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ASUNTO

Procede la Sala a rendir el concepto que en derecho corresponda en relacién con la solicitud
de extradicion del ciudadano colombiano Angello Caicedo Atehortla, efectuada por el

Gobierno de los Estados Unidos de América.
ANTECEDENTES

1. Mediante Nota Verbal No. 0120 del 30 de enero de 2023, el Gobierno de los Estados
Unidos de América, a través de su embajada, solicité la detencion preventiva con fines de

extradicién del ciudadano colombiano Angello Caicedo Atehortia.

2. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 509 de la Ley 906 de 2004, con Resolucion
del 31 de enero de 2023, el Fiscal General de la Nacién decreté la captura del requerido con
fines de extradicidn, la cual se hizo efectiva el 28 de febrero del presente afio, en la carrera

2 # 8-47, edificio Sicarare, del municipio de Santa Marta, Magdalena.

3. El Estado requirente, a través de Nota Verbal 0483 del 26 de abril de 2023, solicitd



formalmente la extradicion de Angello Caicedo Atehortla, para comparecer a juicio por la
presunta comisién de los delitos de «trafico de drogas ilicitas» y «concierto para delinquir»
ante la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Oeste de Texas, segun la
acusaciéon No SA-22-CR-00139-XR (también referido como Caso 5:22-cr-00139), dictada el
16 de marzo de 2022.

4. El Director de Asuntos Juridicos Internacionales del Ministerio de Relaciones Exteriores,
mediante oficio DIAJI No. 1261 del 26 de abril de 2023, dirigido a su homdlogo del Ministerio
de Justicia y del Derecho, manifestd que es del caso «proceder con sujeciéon a[...] la
“Convencién de Naciones Unidas contra el trafico ilicito de estupefacientes y sustancias
psicotropicas», suscrita en Viena el 20 de diciembre de 1988, y la “Convencién de las
Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada Transnacional», adoptada en Nueva
York el 15 de noviembre de 2000.

Agregd que, en los aspectos no regulados por los instrumentos internacionales referidos, el
tramite debe regirse por lo previsto en los articulos 491 y 496 del Cédigo de Procedimiento

Penal.

5. Asuturno, el Director de Asuntos Internacionales del Ministerio de Justicia y del Derecho,
con oficio MJD-OFI123-0015842-GEX-10100 -recibido el 5 de mayo de 2023-, remiti6 a la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia la solicitud de extradicién con la

documentacidén reunida.

6. El 16 de mayo de 2023, se reconocid personeria al abogado contractual y de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 500 de la Ley 906 de 2004, se corrid traslado por el término
de 10 dias a las partes para que formularan las postulaciones probatorias que estimaran

pertinentes. Dentro del plazo respectivo solo se pronuncié la defensa.

7. Mediante auto CS) AP1895-2023 del 28 de junio afio en curso, la Sala se pronunci6 sobre

las postulaciones probatorias, ordenando a la Fiscalia General de la Nacién y a la Direccién



de Investigacién Criminal e Interpol de la Policia Nacional que informaran si en contra de
Angello Caicedo Atehortla existen investigaciones, acusaciones o sentencias relacionadas
con la comisién de conductas punibles y, de ser asi, comunicaran el nUmero de radicacion,

contexto factico, delitos y estado en el que se encuentran.

9. En respuesta al anterior requerimiento, la Fiscalia General de la Nacién, por conducto de
su Directora de Atencion al Usuario, Intervencion Temprana y Asignaciones, remitié oficio
del 14 de julio de 2023, donde informd:

«Una vez consultados los sistemas de informacion SPOA y SIJUF y conforme a las funciones

asignadas en el articulo 3 paragrafo primero

de la Resolucidon No. 01194 del 11 de noviembre de 2020, utilizando como criterio de
busqueda los datos aportados en la solicitud con los documentos de Identidad N°

1083026341 , figura el siguiente registro de vinculacién a procesos penales:

A su turno, la Direccién de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional informo
que contra Arroyo Calderdn figuraba orden de captura vigente emitida en virtud del tramite

de extradicion.

10. Mediante auto AP2591-2023 del 23 de agosto del afio en curso, la Sala atendid el
recurso de reposicion que interpuso el defensor de Angello Caicedo AtehortGia contra el
auto que negd por improcedentes algunas solicitudes probatorias por él formuladas, decision

en la cual, se dispuso no reponer la providencia del 28 de junio de 2023.
ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto del 3 de octubre del afio en curso, se corrié traslado a las partes para que
presentaran sus correspondientes alegatos de conclusion, lapso durante el cual, la defensa

y el Ministerio Publico, hicieron sus respectivas intervenciones, asi:



(i) El Procurador Primero Delegado para la Casacion luego de referir la documentacién
allegada por la autoridad extranjera, indicé que en este caso, segun lo informd el Director
de Asuntos Internacionales del Ministerio de Justicia y del Derecho, en los aspectos no
regulados por la Convencion de Naciones Unidas contra el trafico ilicito de estupefacientes y
sustancias psicotrépicas, el proceso debe regirse por lo estipulado en el ordenamiento
juridico colombiano, como ocurre en el presente caso, que el tramite es el previsto en el
Cddigo de Procedimiento Penal, que por la fecha de ocurrencia de los hechos, corresponde a
la Ley 906 de 2004.

Seguidamente, realizd un analisis de los presupuestos previstos en el articulo 502 de la Ley
906 de 2004, relativos a la validez formal de la documentacion allegada, la demostracién
plena de la identidad del requerido, el principio de doble incriminacién y la equivalencia de
la determinacién en el extranjero frente a la acusacién colombiana, para concluir que en

este caso particular se satisface cada uno de ellos.

Con fundamento en las consideraciones que anteceden, solicita a la Corte Suprema de
Justicia conceptuar favorablemente la peticidon de extradicion formalizada por el Gobierno
de los Estados Unidos en relaciéon con el ciudadano Angello Caicedo Atehortla, sugiriéndole
al pais requirente que se le reconozcan los derechos y garantias inherentes al ser humano
contenidas en la Constitucion Politica y el Bloque de Constitucionalidad que confluyan al

concreto reconocimiento de su dignidad humana.

(ii) La defensa se opuso a la emisidon de concepto favorable, tras considerar que el
requerido no ha cometido las conductas delictuales por las cuales es solicitado, pues «no
existe siquiera prueba sumaria que indique que mi defendido pertenece a un grupo
delincuencial dedicado a esta actividad ilicita», asi mismo que su representado «no trafica
drogas, no tiene antecedentes por estas conductas, nunca se le encontré mercancia alguna,
no existen indicios de que distribuya estupefacientes, y, el agente encubierto lo que hizo

fue inducir en error al requerido»


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

Conforme a ello, ante la inocencia de su representado, solicita que no se emita concepto
favorable a la extradicidn, al no cumplir lo previsto en el Inciso segundo del Articulo 490 de
la ley 906 del 2004.

CONSIDERACIONES
1. Aspectos generales.

Cabe sefialar que el 14 de septiembre de 1979 se suscribié entre Colombia y los Estados
Unidos de América un «Tratado de Extradicion» que se encuentra vigente, en la medida
que las partes contratantes no lo han dado por terminado, denunciado, celebrado uno nuevo
0 acudido a alguno de los mecanismos previstos en la «Convencién de Viena sobre el

Derecho de los Tratados de 1969» para su abolicion.

A pesar de lo anterior, actualmente no resulta posible aplicar sus clausulas en nuestro pais
ante la ausencia de una ley que lo incorpore al ordenamiento interno, como lo exigen los
preceptos 150-14 y 241-10 de la Constitucion Politica, pues, aunque en el pasado se
expidieron con tal propoésito las Leyes 27 de 1980 y 68 de 1986, la Corte Suprema de Justicia
las declaré inexequibles por vicios de formal.

Por esa razon, la competencia de la Corporacion, cuando se trata de emitir concepto sobre
la procedencia de extraditar o no a una persona solicitada por el Gobierno norteamericano,
se circunscribe a constatar el cumplimiento de las exigencias contenidas en las normas del
Codigo de Procedimiento Penal, toda vez que éstas regulan la materia y posibilitan cumplir
con los compromisos de cooperacion judicial adquiridos por Colombia, orientados a

fortalecer la lucha contra la criminalidad transnacional.

En el caso examinado, conforme lo sefiald el Ministerio de Relaciones Exteriores, debe
estudiarse el requerimiento de los Estados Unidos de América con fundamento en el

ordenamiento juridico colombiano. En ese sentido, de acuerdo con lo preceptuado en los


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

articulos 490, 491, 493, 495 y 502 de la Ley 906 de 2004, los requisitos se concretan en

verificar:

(i) la validez formal de la documentacién allegada por el pais petente; (ii) la demostracidn
plena de la identidad de la persona exhortada; (iii) la concurrencia de la doble
incriminacidn, esto es, que el hecho que motiva la solicitud de extradicion tanto en el
Estado reclamante como en Colombia sea delito y ademas que la legislacion nacional lo
sancione con pena privativa de la libertad cuyo minimo no sea inferior a cuatro afios y; (iv)
respecto de la equivalencia que debe existir entre la providencia proferida en el extranjero

y —por lo menos— la acusacién del sistema procesal interno.
2. Presupuestos constitucionales.

De acuerdo con el articulo 35 de la Carta Politica2, son causales de improcedencia de la
extradicién, las siguientes: (i) que el delito por el cual se procede sea de naturaleza politica,
(i) que se trate de hechos cometidos con anterioridad al 17 de diciembre de 1997, fecha
de promulgacién de la referida norma, y (iii) que el injusto haya sido cometido en territorio

colombiano.

2.1 Ninguna de estas prohibiciones se presenta en el caso analizado, por cuanto, seguin
acusacion formal No SA-22-CR-00139-XR del 16 de marzo de 2022, Angello Caicedo
Atehortua fue llamado a juicio por los delitos de «concierto para importar mas de 5
kilogramos de cocaina» y «concierto para poseer con intencion de distribuir mas de 5

kilogramos de cocaina», los cuales son de naturaleza comun, no politica.

El lugar de comisién de los delitos tampoco se traduce en causal de improcedencia. Asi se
determina del estudio de los documentos allegados por el Gobierno extranjero, con los que
se deja en claro que los hechos objeto de juzgamiento ocurrieron: «desde marzo de 2018, o
alrededor de esta fecha, hasta el 16 de marzo de 2022, o alrededor de esa fecha, la

investigacion identificd a integrantes asociados con esta OCT, referidos como “Los



Pachencas”, quienes con (sic) responsables de traficar grandes cantidades de narcéticos

desde la costa del caribe colombiano (sic) hasta los Estados Unidos».

Tal contrastacion permite tener cumplido el principio de territorialidad de la ley penal, sobre
el cual dijo la Sala en CS) CP137 - 20153, que:

...la conducta puede tener lugar en diversos lugares, de manera total o parcial y de tiempo
atras esta Corporacion ha venido sosteniendo que el presupuesto del articulo 35 de la
Constitucion Nacional se agota cuando los hechos han ocurrido, asi sea parcialmente en el
exterior, ya que debe efectuarse una interpretacion sistematica con el principio de
territorialidad y la excepcidn de extraterritorialidad de la ley penal (articulo 15y 16 del
Cddigo Penal), por funcionar ésta en doble sentido, es decir, que si bien legitima a las
autoridades colombianas para aplicar el ordenamiento juridico interno a hechos o
situaciones ocurridas parcialmente en otro Estado, también permite a las autoridades
extranjeras la persecucion por los delitos ejecutados parcialmente en nuestro territorio.

(Negrillas fuera del texto original).

En sintesis, la solicitud de extradicién de Angello Caicedo Atehortla cumple las condiciones
previstas en la norma constitucional, toda vez que se le atribuyen comportamientos que

constituyen delito en el Cddigo Penal de Colombia.
2.2. La prohibicién de doble juzgamiento.

Pacificamente ha expuesto la jurisprudencia de la Sala, que para que opere la extradicién
de nacionales colombianos es necesario establecer que nuestro pais no haya ejercido su

jurisdiccion respecto del mismo hecho que fundamenta el pedido. Esa precision significa
que, el principio de la cosa juzgada, como faceta de la garantia constitucional del debido

proceso (art. 29 de la Constitucidn) es causal de improcedencia de la extradicion4.

Sobre el particular, en el presente asunto no se advierte motivo que impida conceptuar



favorablemente a la solicitud, pues, aunque la Direccion de Asuntos Internacionales de la
Fiscalia General de la Nacién informé que Angello Caicedo AtehortUa registra como
indiciado en el proceso No. 470016001018202101125, por el delito de lesiones, el cual se
encuentra en estado inactivo, la naturaleza de este ilicito permite extraer que por los
hechos objeto de la solicitud de extradicion nuestro pais no ha ejercido su jurisdiccion y, en
este sentido, no se ve afectada la garantia constitucional del non bis in idem que le asiste

al reclamado.

De manera que, no se advierte lesionada la prohibicién constitucional de ser juzgado
doblemente por el mismo hecho, ante lo cual el supuesto bajo analisis no impide la

extradicion.

2.3 De otra parte, cabe sefalar que los hechos materia de extradicién no son objeto del
Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparacidon y No Repeticidn y, en particular, de la
Jurisdiccion Especial para la Paz, pues no tienen relacidn ni tuvieron ocurrencia en el marco
del conflicto armado interno, por tanto no hay lugar a aplicar la garantia de no extradicion
de integrantes de la desmovilizada guerrilla de las FARC contenida en el articulo 19
transitorio del Acto Legislativo 01 de 2017, maxime cuando no obra en el expediente indicio

alguno de que Angello Caicedo Atehortla tenga tal condicidn.

Asi las cosas, el pedido de extradicion no contraviene las limitaciones constitucionales
previamente sefialadas y, por esa razon, la Sala procedera a evaluar el cumplimiento de los

requisitos convencionales y legales.

3. Verificaciéon del cumplimiento de los requisitos convencionales o legales de la solicitud de

extradicién

Para emitir concepto en el presente caso, ademas de los requisitos constitucionales
analizados en acapite precedente, han de tenerse en cuenta los siguientes supuestos,

contemplados en las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004).



a) la validez formal de la documentacién allegada con la solicitud;
b) la plena identidad del solicitado;

c) la equivalencia de la decision emitida en el extranjero con el escrito acusatorio de

nuestro pais; y
d) la incriminacién de la conducta en las dos naciones.
3.1. Validez formal de la documentacion presentada.

Segln lo establece el articulo 495 de la Ley 906 de 2004, la solicitud de extradiciéon debe

efectuarse por la via diplomatica y, de manera excepcional, por la consular o de gobierno a
gobierno, adjuntando copia auténtica del fallo o de la acusacion proferida en el extranjero,
con indicacion de los actos que determinan la peticion, asi como del lugar y fecha en que

fueron ejecutados, los datos que permitan establecer la plena identidad del reclamado y la
copia auténtica de las disposiciones penales aplicables al caso. Documentos anteriores que
deben ser expedidos en la forma prevista en la legislacidon del pais requirente y traducidos

al castellano, de ser necesario.

En el sub examine, la Corporacion observa que el Gobierno de los Estados Unidos de
América, a través de su representacidon diplomatica, solicitd la extradicion del ciudadano
colombiano Angello Caicedo Atehortta. Al efecto, anexd copia de la acusacion No. SA-22-
CR-00139-XR, dictada el 16 de marzo de 2022, por el Tribunal de Distrito de los Estados
Unidos para el Distrito Oeste de Texas Divisién de San Antonio y de la orden de arresto

expedida contra el reclamado por esa autoridad judicial extranjera.

También se aporté la declaracién jurada rendida por Adridn Rosales, Fiscal Auxiliar de los
Estados Unidos para el Distrito Oeste de Texas. En esta, refiere el procedimiento cumplido

por el Gran Jurado para dictar la acusacion, descarta la configuraciéon de la prescripcion,



concreta los cargos formulados en contra del solicitado en extradicion e indica los elementos

integrantes de los delitos.

Asimismo, allegd la declaracién jurada de Jamie Bushur, agente especial de la Oficina
Federal de Investigaciones de los Estados Unidos, en la que se refiere las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que identificé una organizacion de trafico de drogas responsable
del envio de cargamentos de cocaina desde Colombia hacia los Estados Unidos, hace una
relacién de las pruebas, los involucrados en la organizacién delincuencial, e identifica al

ciudadano colombiano Angello Caicedo Atehortua.

De igual manera, se observa que en los documentos aportados por el Gobierno de los
Estados Unidos respecto de la acusacion se especifican los actos imputados, lugares y
épocas de su ocurrencia, con lo cual se satisfacen los requisitos exigidos en el articulo 495
de la Ley 906 de 2004, como se explicara mas adelante.

A su vez, dichos documentos estan traducidos al castellano, certificados y autenticados de
conformidad con la legislacién propia del Estado requirente, pues se encuentran refrendados
por David P. Warner, Director Asociado de la Oficina de Asuntos Internacionales, Divisién
de lo Penal del Departamento de Justicia del mismo pais, reconocida como tal por el
Procurador Merrick B. Garland.

Ademas, se advierte que, dentro de la documentacion aportada, el Gobierno requirente
advierte que «los documentos que soportan la solicitud de extradicion han sido certificados
de conformidad con el Convenio Suprimiendo Exigencia de Legalizacion de los Documentos
Publicos, firmada el 5 de octubre de 1961»5, acto seguido aporta el correspondiente

apostillado, suscrito por el funcionario competente de autenticaciones, Chana M Turner®6.

Asi, resulta pertinente sefialar que el inciso 22 del articulo 251 del Cédigo General del
Proceso (Ley 1564 de 2012), sefiala que los documentos publicos otorgados en pais

extranjero por funcionarios de éste o con su intervencidn, se aportaran apostillados, de



conformidad con lo establecido en los tratados internacionales ratificados por Colombia.

De este modo, la Sala encuentra satisfecho dicho requisito, puesto que la solicitud de
extradicién de Angello Caicedo Atehortla se tramité por conducto de la Embajada de los
Estados Unidos de América en Colombia, como se evidencié de la Nota Verbal No. 0483 del
26 de abril de 2023.

3.2. Plena identidad del solicitado en extradicién.

Esta exigencia se contrae a constatar si la persona requerida (acusada o condenada) en el
pais extranjero, es la misma sometida al tramite de extradicién, lo cual implica conocer su
verdadera identidad. Por tanto, el requisito se cumple cuando existe plena coincidencia

entre el individuo solicitado y aquél cuya entrega se encuentra en curso de resolver.

De conformidad con la Nota Verbal No. 0483 del 26 de abril de 2023, la Embajada de los
Estados Unidos formaliz6 la solicitud de extradicion de Angello Caicedo Atehortia, nacido el
16 de julio de 1996 en Santa Marta (Magdalena), titular de la cédula de ciudadania
1.083.026.341, persona a la que se refiere la acusacion SA-22-CR-001399-XR, dictada el 16
de marzo de 2022, por el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos para el Distrito Oeste de

Texas, Divisidon San Antonio.

La fecha de nacimiento registrada en su cédula de ciudadania coincide con los datos
ofrecidos por el pais requirente; y bajo la identidad advertida, el reclamado actud y se
notificd de las diversas decisiones adoptadas en el marco de este tramite, sin formular

reparo alguno al respecto.

Sumado a lo anterior, un perito dactiloscopista cotejo las huellas del capturado Angello
Caicedo Atehortta, con las que reposan en la Registraduria Nacional del Estado Civil y

determind que corresponden entre si.



De lo anterior, se deduce razonablemente la plena identidad del ciudadano pedido en

extradicién y la satisfaccion de la exigencia analizada.
3.3. Equivalencia de la providencia proferida en el extranjero.

Este presupuesto se encuentra satisfecho cuando se cumple lo previsto en el numeral
segundo del articulo 493 de la Ley 906 de 2004, que se circunscribe a que: «por lo menos

se haya dictado en el exterior, resolucion de acusacion o su equivalente».

Al respecto, se advierte que el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos para el Distrito
Oeste de Texas, Divisién San Antonio, el 16 de marzo de 2022 dicté la acusacién SA-22-
CR-00139-XR, acto procesal equivalente al escrito de acusacién, contemplado en el articulo
337 de la Ley 906 de 2004.

Sobre el particular y para brindar respuesta al reparo de la defensa, debe aclarar la Sala
que el indictment no es idéntico a la acusacidn nacional, pero guarda similitudes que lo
tornan equivalente. Contiene una narracion sucinta de las conductas investigadas con
especificacion de las circunstancias de tiempo, modo y lugar; tiene como fundamento las
pruebas practicadas en la investigacion; califica juridicamente el comportamiento; invoca
las disposiciones penales aplicables y tal cual sucede con la emisién del escrito de
acusacion en nuestro ordenamiento interno, marca el comienzo del juicio, donde el
procesado tiene la oportunidad de controvertir las pruebas y los cargos que se emiten en su

contra. Asi las cosas, se cumple el requisito objeto de analisis.
3.4. La incriminacién de la conducta en los dos paises

El numeral 12 del articulo 493 del Cddigo de Procedimiento Penal establece que la doble
incriminacién se presenta cuando el hecho que es motivo de la extradicion esta «previsto
como delito en Colombia y [es] reprimido con una sancidn privativa de la libertad cuyo

minimo no sea inferior a cuatro (4) afos».



A efecto de determinar si la conducta que se le imputa a Angello Caicedo Atehortla se
considera delito en Colombia, debe hacerse una comparacién entre las normas que
sustentan la acusacion foranea con las de orden interno, con el fin de verificar si éstas

también recogen los comportamientos contenidos en cada uno de los cargos7.

Tal confrontacién se lleva a cabo con la normatividad vigente para el momento en que inicié
el tramite de extradicién, esto es, la Ley 906 de 2004 (CS) CP163 - 2021), puesto que la
Corte lo dicta dentro del trdmite de un mecanismo de cooperacion internacional, lo que para
dicho propésito significa que, sin importar la denominacién juridica, el acto desarrollado por
el ciudadano cuya extradicion se demanda debe ser considerado como delictuoso en el
territorio patrio.

En el presente caso, la acusacion SA-22-CR-00139-XR, conocida también como caso 5:22-
cr-00139, dictada el 16 de marzo de 2022 por el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos
para el Distrito Oeste de Texas, Divisidn San Antonio, contra Angello Caicedo Atehortla, se

presento por los siguientes cargos:

«EL GRAN JURADO EXPIDE LA SIGUIENTE ACUSACION:
CARGO UNO

[8§ 959(a), 960 y 963 del T. 21 del C. de los EE. UU.]

A partir de marzo de 2018, o alrededor de esa fecha, hasta la fecha en que se presentd esta
acusacion formal, en el distrito oeste de Texas, Colombia, México y en otros lugares, los

acusados,
(1) ALVARO LUIS DELUQUE PALLARES,

(2) ANGELLO CAICEDO ATEHORTUA,



(3) JUAN CAMILO VALDERRAMA TABORDA,
(4) CARLOS ALFREDO BECERRA CASTRO,
(5) LINA GISSETH BARRERA SARMIENTO,
(6) LUIS GUILLERMO PERALTA PACHECO,
(7) ANGEL JULIO ARROYO CALDERON,

(8) PEDRO EMILIO GALLARDO HINCAPIE,
(9) CHARLE PORTILLA SALCEDO,

Con conocimiento e intencién, se combinaron, conspiraron y acordaron juntos, y entre ellos,
y con otros para cometer los siguientes delitos en contra de los Estados Unidos: distribuir
cinco kilogramos o mas de una mezcla o sustancia que contenia una cantidad detectable de
cocaina, una sustancia controlada de categoria Il, con la intencién, conocimiento y teniendo
causa razonable para creer que dicha sustancia seria importada ilegalmente a los Estados
Unidos, en violacion de las secciones 959(a), 960 y 963 del Titulo 21 del Cédigo de los

Estados Unidos.
CARGO DOS
[§§ 841(a)(1), 841(b)(1)(A) y 846 del T. 21 del C. de los EE. UU.]

A partir de marzo de 2018, o alrededor de esa fecha, hasta la fecha en que se presentd esta
acusacion formal, en el distrito oeste de Texas, Colombia, México y en otros lugares, los

acusados,

(1) ALVARO LUIS DELUQUE PALLARES,



(2) ANGELLO CAICEDO ATEHORTUA,

(3) JUAN CAMILO VALDERRAMA TABORDA,
(5) LINA GISSETH BARRERA SARMIENTO,
(6) LUIS GUILLERMO PERALTA PACHECO,
(7) ANGEL JULIO ARROYO CALDERON,

(8) PEDRO EMILIO GALLARDO HINCAPIE,
(9) CHARLE PORTILLA SALCEDO,

Con conocimiento e intencién, se combinaron, conspiraron y acordaron juntos, y entre ellos,
y con otros para cometer los siguientes delitos en contra de los Estados Unidos: distribuir y
poseer con intencién de distribuir, cinco kilogramos o0 mas de una mezcla o sustancia que
contenia una cantidad detectable de cocaina, una sustancia controlada de categoria ll, en
violacion de las secciones 841(a)(1), 841(b)(1)(A) y 846 del Titulo 21 del Cédigo de los

Estados Unidos».

El Gobierno norteamericano expuso, en la Nota Verbal 0483 del 26 de abril de 2023, el

siguiente marco factico:

«(...) Comenzando aproximadamente en marzo del 2018, las autoridades de aplicacién de la
ley estadounidenses comenzaron a investigar una organizacion criminal transnacional (TCO,
por sus siglas en inglés) radicada en Colombia, conocida como “Los Pachencas”,
responsable del trafico de cantidades de multiples kilogramos de cocaina desde Santa
Marta, en la costa norte de Colombia, hacia el Caribe, y luego a los Estados Unidos. Desde
en o por marzo del 2018 hasta el 16 de marzo del 2022, mediante el uso de un agente

encubierto y llamadas de audio y video grabadas legalmente, las autoridades de aplicacién



de la ley identificaron a CAICEDO ATEHORTUA y a otros como miembros asociados con la
TCO “Los Panchecas” quienes son responsables de traficar grandes cantidades de narcéticos
desde la costa caribe colombiana hacia Estados Unidos. A través del agente encubierto, las
autoridades de aplicacion de la ley incautaron cocaina que era intermediada por los
miembros de la TCO “Los Pachencas”, asi: (1) diez kilogramos de cocaina el 8 de febrero del
2020; (2) ocho kilogramos de cocaina el 30 de mayo del 2019; y (3) seis kilogramos de
cocaina el 20 de mayo del 2021. Los miembros de la TCO entendieron que la cocaina se

venderia en los Estados Unidos por una gran ganancia.

CAICEDO ATEHORTUA, en colaboracién con multiples asociados, intermedié y coording el
transporte de cantidades de multiples kilogramos de cocaina hacia Santa Marta. CAICEDO
ATEHORTUA era responsable de identificar otros inversionistas de cargamentos para futuros

traficos.

El caso en contra de CAICEDO ATEHORTUA se basa en evidencia de agentes encubiertos,
comunicaciones de audio y video grabadas legalmente, mensajes de WhatsApp Messenger

obtenidos legalmente, vigilancia fisica e incautaciones de drogas ilicitas.

Los delitos por los que se solicita la extradicién de CAICEDO ATEHORTUA, concierto para
delinquir y trafico de drogas ilicitas, son delitos penales en Colombia tal como lo contemplan
el Articulo 340 vy los Articulos 375 al 385 del Cédigo Penal Colombiano del 2000, el cual
entrd en vigencia el 24 de julio del 2001. La incautacién y entrega de objetos estan

contemplados en la normatividad procesal penal aplicable en materia de extradicién».

Asimismo, la Nacidn requirente allegé la declaracién jurada en apoyo a la solicitud de
extradicion que rindid el agente especial de la Oficina Federal de Investigaciones, Jamie

Bushur, quien sefald:

|. RESUMEN



7. Una investigacion de autoridades del orden publico identificé a una organizacién criminal
transnacional (OCT) responsable de traficar grandes cantidades de kilogramos de cocaina
desde la costa norte de Colombia hacia el Caribe. Desde marzo de 2018, o alrededor de esta
fecha, hasta el 16 de marzo de 2022, o alrededor de esa fecha, la investigacion identificé a
integrantes asociados con esta OCT, referidos como “Los Pachencas”, quienes son
responsables de traficar grandes cantidades de narcéticos desde la costa del caribe

colombiano hasta los Estados Unidos.

8. DELUQUE PALLARES operd bajo la autoridad de “Los Pachencas”, la organizacién que
controla el trafico de cocaina en la ciudad de Santa Marta y sus ciudades aledafas, dentro
del estado de Magdalena, Colombia. Las responsabilidades de DELUQUE PALLARES dentro
de esta OCT incluyeron identificar a los inversionistas de cargamentos de cocaina y
coordinar el transporte de grandes cargamentos de cocaina fuera del pais. La investigacion,
incluso pruebas de agentes encubiertos, conversaciones grabadas de audio y video,
mensajes legalmente obtenidos a través de WhatsApp Messenger, vigilancia fisica e
incautaciones de drogas, revelaron que, desde marzo de 2018, o alrededor de esa fecha,
DELUQUE PALLARES, en colaboracién estrecha con multiples asociados colombianos,
negocidé y coordind el transporte de multiples kilogramos de cocaina a Santa Marta.
Entonces, DELUQUE PALLARES y sus asociados distribuyeron la cocaina a otros
inversionistas de cargamentos de cocaina y asociados para seguir traficando hacia los

Estados Unidos.

9. CAICEDO ATEHORTUA, en colaboracién con DELUQUE PALLARES y mudltiples asociados
colombianos, negociaron y coordinaron el transporte de multiples kilogramos de cocaina a
Santa Marta, para su posterior importacion a los Estados Unidos. CAICEDO ATEHORTUA fue

responsable de identificar a otros inversionistas de cargamentos para seguir traficando.

10. VALDERRAMA TABORDA, en colaboraciéon con DELUQUE PALLARES y multiples asociados

colombianos, negocid y coordind el transporte de multiples kilogramos de cocaina a Santa



Marta, para su posterior importacion a los Estados Unidos.

11. BECERRA CASTRO, en colaboracién con multiples asociados colombianos, aseguré que
las ganancias de la venta de multiples kilogramos de cocaina fueran contadas y que los

kilogramos de cocaina fueran distribuidos a los clientes.

12. BARRERA SARMIENTO, en colaboracion con multiples asociados colombianos, también
se asegurd que las ganancias de la venta de multiples kilogramos de cocaina fueran
contadas y que los kilogramos de cocaina fueran distribuidos a los clientes. BARRERA
SARMIENTO también tuvo conocimiento especifico de los niveles de pureza de la cocaina

distribuida, la cual comunicé a los agentes encubiertos.

13. PERALTA PACHECO ayudd a los integrantes de la OCT a negociar multiples kilogramos
de cocaina en nombre de DELUQUE PALLARES y CAICEDO ATEHORTUA.

14. ARROYO CALDERON fue integrante de “Los Pachencas”. ARROYO CALDERON negocid y
coordiné la distribucion de multiples kilogramos de cocaina bajo la autoridad de la OCT “Los

Pachencas”.

15. HINCAPIE GALLARDO, en colaboracién con multiples asociados colombianos, negocié y
coordind el transporte de multiples kilogramos de cocaina, bajo direccion de DELUQUE
PALLARES.

Il. PRUEBAS
Incautacion de 10 kilogramos de cocaina el 8 de febrero de 2019

17. La investigacién comenzd en marzo de 2018, cuando una fuente confidencial comenzé a
presentar a un empleado encubierto de la Policia Nacional Colombiana (EE-1) a los

integrantes de la OCT. El 6 de febrero de 2019, con base en un aviso de una fuente



confidencial, el EE-1 inicié contacto con un individuo conocido como “Aurelio”, quien acepté
reunirse el 7 de febrero de 2019, en Santa Marta, Colombia, para vender 10 kilogramos de
cocaina a EE-1. El 7 de febrero de 2019, el EE-1 contactd a Aurelio a través de WhatsApp
Messenger; sin embargo, Aurelio no estaba en Santa Marta y le dijo al EE-1 que se reuniera
con un individuo que usa el nombre de “Alvaro”, mas tarde identificado como DELUQUE
PALLARES, para continuar la transaccion. Estas comunicaciones fueron grabadas y revelaron
que Aurelio le dijo al EE-1 que DELUQUE PALLARES estaba en Santa Marta para llevar a cabo
un negocio de 800 kilogramos de cocaina y que, una vez que DELUQUE PALLARES terminara,
él se reuniria con el EE-1 para organizar el negocio de 10 kilogramos de cocaina. Aurelio y el
EE-1 acordaron el precio de $1.500 ddlares estadounidenses por kilogramo, o alrededor de
$4.350.000 pesos colombianos (PC). Mas tarde ese mismo dia, el EE-1 contacté a DELUQUE
PALLARES para seguir coordinando el negocio de 10 kilogramos de cocaina; sin embargo,
DELUQUE PALLARES luego declard que el precio era $4.900.000 PC por kilogramo, debido al
transporte, almacenamiento y cantidad de riesgo que tomaron. DELUQUE PALLARES y el

EE-1 aceptaron que el negocio tomaria lugar el siguiente dia.

18. El 18 de febrero de 2019, el EE-1 contact6 a DELUQUE PALLARES a través de WhatsApp
Messenger para confirmar la hora y ubicacién de la reunién. Mas tarde ese dia, DELUQUE
PALLARES y CAICEDO ATEHORTUA llegaron a un apartamento ubicado en una direccién
proporcionada por DELUQUE PALLARES. DELUQUE PALLARES declaré que no habia podido
traer consigo los 10 kilogramos de cocaina al apartamento porque habia una gran cantidad
de policias en el area. DELUQUE PALLARES dirigié al EE-1 a ir en vez a una casa cercana para
llevar a cabo la transaccion. Una vez que el EE-1 llegd a la nueva ubicacion, PERALTA
PACHECO sac6 un kilogramo de cocaina de un cajon de la cocina y lo proporcioné al EE-1
como una muestra. Después de verificar la calidad, el EE-1 pidio6 los otros nueve kilogramos.
El EE-1 proporcion6 49.000.000 PC por los 10 kilogramos de cocaina, los cuales fueron
recibidos y contados por VALDERRAMA TABORDA y CAICEDO ATEHORTUA, quienes también

estuvieron presentes en la ubicacién. Una vez que el dinero fue verificado por VALDERRAMA



TABORDA y CAICEDO ATEHORTUA, los integrantes de la OCT Ilamaron a ARROYO CALDERON
para que trajeran los 9 kilogramos de cocaina restantes y proporcionar las drogas al EE-1, el
cual posteriormente proporcioné las drogas incautadas a las autoridades del orden publico

colombianas. Las drogas incautadas fueron finalmente entregadas al FBI.
Incautacion de 8 kilogramos de cocaina el 30 de mayo de 2019

19. En mayo de 2019, el EE-1 contacté a DELUQUE PALLARES para comprar entre 8 y 10
kilogramos de cocaina. Ellos acordaron el precio de $4.900.000 PC y reunirse el 30 de mayo

de 2019, en frente de un restaurante en Santa Marta, Colombia.

20. El 30 de mayo de 2019, el EE-1 se reunié con DELUQUE PALLARES y CAICEDO
ATEHORTUA en Santa Marta, Colombia. El EE-1 explicé a DELUQUE PALLARES que la cocaina
de la transaccién del 8 de febrero de 2019 era de excelente calidad, y que finalmente habia
sido vendida en San Antonio, Texas por un muy buen precio. Entonces, DELUQUE PALLARES
platicé sobre la posibilidad de continuar haciendo negocio con el EE-1, ya que DELUQUE
PALLARES y su hermano podrian garantizar la calidad de las drogas. El EE-1 explic a
DELUQUE PALLARES que los ocho kilogramos de esa transaccion también serian enviados a
San Antonio, Texas, pero serian transportados por una nueva ruta, de puerto a puerto, y
que cada kilogramo de cocaina se venderia por $22.000 ddlares estadounidenses y que,

dependiendo de la calidad, podrian hacer un negocio de 1000 kilogramos.

21. CAICEDO ATEHORTUA explicé que serfa él quien entregaria los ocho kilogramos de
cocaina, pero necesitaria un poco de tiempo para organizar la ubicacién vy finalizar la otra
venta. CAICEDO ATEHORTUA declaré que estaban vendiendo drogas a un precio mas alto

por la presion que los jefes estaban poniendo sobre la produccién y transporte en sus areas.

22. En ese mismo dfa, CAICEDO ATEHORTUA pidi6 al EE-1 que fuera a un apartamento que
él habia rentado para llevar a cabo la transacciéon. VALDERRAMA TABORDA, BECERRA



CASTRO y BARRERA SARMIENTO ya estaban adentro del apartamento y proporcionaron al
EE-1 con un kilogramo de cocaina muestra para revisar la calidad. BARRERA SARMIENTO le

dijo al EE-1 que el producto era 98 por ciento cocaina pura.

23. Durante la conversacién en el apartamento, el EE-1 le dijo a los integrantes de la OCT
que la cocaina seria enviada a San Antonio, Texas a través de una ruta nueva, desde un
puerto colombiano hasta Houston, Texas y después a San Antonio por tierra. El EE-1 le dijo
a los integrantes de la OCT que cada kilogramo de cocaina iba a ser vendido en San Antonio
por alrededor de $22.000 a $25.000 ddlares estadounidenses. Los integrantes de la OTC se
interesaron y pidieron al EE-1 que los involucrara en el siguiente cargamento, para que

pudieran dividirse mitad y mitad en el precio, y después, las ganancias de la cocaina.

24. El EE-1 informd6 que VALDERRAMA TABORDA salid a conseguir los kilogramos de cocaina
y regresd con una caja de cartdon con los kilogramos de cocaina adentro. El EE-1 abrié cada

kilogramo para confirmar que contenia cocaina. El EE-1 proporcioné un pago de $5.000.000

PC por kilogramo, los cuales fueron contados por CAICEDO ATEHORTUA, BECERRA CASTRO,

BARRERA SARMIENTO y VALDERRAMA TABORDA.

25. Una vez que la transaccién fue completada, DELUQUE PALLARES pidié al EE-1
$2.000.000 PC adicionales por sus gastos, los cuales el EE-1 proporciond afuera del

apartamento.
Incautacion de 6 kilogramos de cocaina el 20 de mayo de 2021

26. El 19 de mayo de 2021, el EE-1 se reunié con DELUQUE PALLARES en Santa Marta,
Colombia para coordinar la entrega de seis kilogramos de cocaina. DELUQUE PALLARES le
dijo al EE-1 que él no podia organizarse con CAICEDO ATEHORTUA, con quien habfa
organizado las compras previas, porque CAICEDO ATEHORTUA se habia lastimado en una
pelea sobre dinero y estaba en la carcel por 48 horas. DELUQUE PALLARES dijo que el
contacto para el negocio seria VALDERRAMA TABORDA. VALDERRAMA TABORDA acompafid



a DELUQUE PALLARES y el EE-1 y todos ellos acordaron llevar a cabo la transaccion al dia

siguiente.

27. El 20 de mayo de 2021, DELUQUE PALLARES le dijo al EE-1 que se reunieran en un hotel
en el sector Rodadero de Santa Marta, Colombia. DELUQUE PALLARES, PORTILLA SALCEDO e
HINCAPIE GALLARDO llegaron a la ubicacién en un vehiculo blanco marca Ford y comenzaron
a platicar con el EE- 1. Posteriormente, los integrantes de la OCT proporcionaron al EE-1 un
kilogramo de cocaina muestra para verificar la calidad de la cocaina. HINCAPIE GALLARDO y
PORTILLA SALCEDO regresaron al vehiculo y sacaron una bolsa blanca que contenia cinco
kilogramos de cocaina mas, que en total eran seis kilogramos de cocaina, los cuales

posteriormente fueron vendidos al EE-1». (negrilla fuera de texto).

Los hechos arriba referenciados y atribuidos a Angello Caicedo Atehortia fueron adecuados

tipicamente por la autoridad judicial norteamericana, de la siguiente manera:

«Seccion 812 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos Categorias de Sustancias

Controladas
(a) Establecimiento

Existen cinco categorias de sustancias controladas, conocidas como Categorias I, II, Ill, IV, y
V...

(c) Categorias iniciales de sustancias controladas
Las categorias I, II, Ill, IV y V consistiran...en las siguientes drogas u otras sustancias...;
Categoria |l

(@) A menos que se exceptle especificamente 0 a menos que esté incluida en otra

categoria, cualquiera de las siguientes sustancias, producidas directa o indirectamente por



extraccion de sustancias de origen vegetal, o independientemente por medio de sintesis

quimica, o por una combinacién de extraccidn y sintesis quimica:

(4) .... Hojas de coca, excepto hojas de coca y extracto de hojas de coca de las cuales se ha
removido cocaina, ecgonina, y derivados de ecgonina o sus sales; cocaina, sus sales,
isdmeros oOpticos y geométricos, y sales de isomeros; ecgonina, sus derivados, sus sales,
isdmeros, y sales de isémeros; o cualquier componente, mezcla o preparacion que contenga

cualquier cantidad de las sustancias mencionadas en este parrafo.
Seccion 841 del Titulo 21 del Codigo de los Estados Unidos. Actos Prohibidos
(a) Actos llicitos

A menos que lo autorice este subcapitulo, sera ilegal que cualquier persona, con

conocimiento o intencién

(1) Produzca, distribuya o proporcione, o posea con intencién de producir, distribuir o

proporcionar, una sustancia controlada...

(b) Sanciones. Salvo que se disponga lo contrario... cualquier persona que viole la

subseccion (a) de esta seccion sera castigada de la siguiente manera:
(1)(A) En caso de una violacién de la subseccion (a) de esta secciéon que implique

(ii) 5 kilogramos o0 mas de una mezcla o sustancia que contenga una cantidad detectable
de...

() cocaina, sus sales, isémeros geométricos y opticos, y sales o isomeros...;

Dicha persona sera sentenciada a un periodo de carcel que no podra ser menor que 10 afios

ni mayor que cadena perpetua...una multa que no exceda la mayor autorizada conforme a



las disposiciones del titulo 18 0 $10.000.000 ddlares estadounidenses... un periodo de

libertad supervisada de por lo menos 5 anos ademas del periodo de encarcelamiento.

Sesion 846 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos. Tentativa de Concierto y

Concierto para Delinquir.

Cualquier persona que intente o concierte para cometer cualquier delito definido en este
subcapitulo quedara sujeta a las mismas sanciones prescritas para el delito, cuya comision

fue el objeto de la tentativa de concierto o del concierto para delinquir.

Seccién 959 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos. Posesidn, elaboracion y

distribucion de una Sustancia Controlada.
(a) Elaboracién o distribucidn con intencion de importacion ilegal

Sera ilegal para cualquier persona elaborar o distribuir una sustancia controlada de

categoria | o Il o flunitrazepam, o un producto quimico listado...

(1) con intencidn de que dicha sustancia o producto quimico sea importado ilegalmente a
los Estados Unidos o dentro de las aguas a una distancia de 12 millas de la costa de los

Estados Unidos; o

(2) con conocimiento de que dicha sustancia o producto quimico serd importada
ilegalmente a los Estados Unidos o dentro de las aguas a una distancia de 12 millas de la

costa de los Estados Unidos. [...]
(c) Actos cometidos fuera de la jurisdiccidn territorial de los Estados Unidos; Jurisdiccion

Esta seccién tiene como propdsito abarcar actos de produccién o distribucién cometidos
fuera de la jurisdiccion territorial de los Estados Unidos. Cualquier persona que haya violado

esta seccién sera procesada en el tribunal de distrito de los Estados Unidos al momento de



su entrada a los Estados Unidos, o en el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos para el
Distrito de Columbia.

Seccién 960 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos Actos Prohibidos A
(a) Actos llicitos
Cualquier persona que

(1) contrario a la seccion 825, 952, 953 0 957 de este titulo, con conocimiento o intencién

importe o exporte una sustancia controlada...

(3) contrario a la seccion 959 de este titulo, elabore, posea con intencién de distribuir, o
distribuya una sustancia controlada, sera castigada de acuerdo a lo prescrito en la seccion
(b) de esta seccion.

(b) Sanciones
(1) En caso de una violacién de la subseccidn (a) de esta seccidon que implique

(B) 5 kilogramos o mas de una mezcla o sustancia que contenga una cantidad detectable de

(ii) cocaina, sus sales, isdmeros geométricos u dpticos, y sales o isémeros...;

la persona que cometa dicha violacidn sera sentenciada a un periodo de carcel de no menos
de 10 anos y no mas de cadena perpetua. una multa que no exceda el maximo autorizado
de acuerdo a lo previsto en el Titulo 18 0 $10.000.000 ddlares estadounidenses... un
periodo de libertad supervisada de por lo menos 5 afos ademas del periodo de

encarcelamiento.



Seccién 963 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos Tentativa de Concierto y

Concierto para Delinquir.

Cualquier persona que intente o concierte para cometer cualquier delito definido en este
subcapitulo quedara sujeta a las mismas sanciones prescritas para el delito, cuya comision

fue el objeto de la tentativa de concierto del concierto para delinquir».

Las conductas enunciadas en la acusacion contra Angello Caicedo Atehortla en los Estados
Unidos de América, tienen su correspondencia en el Codigo Penal Colombiano,
especificamente en los articulos 340 inciso 28, y 3769 con la circunstancia de agravacion

prevista en el numeral 32 del canon 384 del ejusdem;, normas que establecen:

Cuando el concierto sea para cometer delitos de (...) trafico de drogas toxicas,
estupefacientes o sustancias sicotrépicas, (...) extorsiény (...) lavado de activos la pena
sera de prisidon de ocho (8) a dieciocho (18) aflos y multa de dos mil setecientos (2700)

hasta treinta mil (30000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

La pena privativa de la libertad se aumentara en la mitad para quienes organicen,
fomenten, promuevan, dirijan, encabecen, constituyan o financien el concierto para

delinquir.

Articulo 376. Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes. El que sin permiso de
autoridad competente, introduzca al pais, asi sea en transito o saque de él, transporte, lleve
consigo, almacene, conserve, elabore, venda, ofrezca, adquiera, financie o suministre a
cualquier titulo sustancia estupefaciente, sicotrépica o drogas sintéticas que se encuentren
contempladas en los cuadros uno, dos, tres y cuatro del Convenio de las Naciones Unidas
sobre Sustancias Sicotrdpicas, incurrira en prision de ciento veintiocho (128) a trescientos

sesenta (360) meses y multa de mil trescientos treinta y cuatro (1.334) a cincuenta mil



(50.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Articulo 384. Circunstancias de agravacion punitiva. EI minimo de las penas previstas en los

articulos anteriores se duplicara en los siguientes casos:

(...) 3. Cuando la cantidad incautada sea superior a mil (1.000) kilos si se trata de
marihuana; a cien (100) kilos si se trata de marihuana hachis; y a cinco (5) kilos si se trata
de cocaina o metacualona o dos (2) kilos si se trata de sustancia derivada de la amapola».

(Subraya la Sala).

De manera que, las conductas contenidas en la Acusacidon SA-22-CR-00139-XR, dictada el
16 de marzo de 2022, por el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos para el Distrito Oeste
de Texas, Divisidn de San Antonio, y atribuidas, entre otros, a Angello Caicedo Atehortia,
corresponden a tipos penales con pena privativa de la libertad que supera ampliamente el
término de 4 afios de prisidn, lo cual muestra satisfecha la condicién de doble incriminacion
objeto de analisis a la que se refiere el articulo 493 de la Ley 906 de 2004. Por tal razén se

colma el requisito objeto de analisis.

3.5. De otro lado, la acusacion dictada por la Corte para el Distrito Oeste de Texas, Division
de San Antonio, incluye la clausula de decomiso penal sobre los bienes objeto de la
conducta reprochada, pero dicha condicion no puede ser entendida en estricto sentido como

un cargo.

Al respecto, como lo ha venido expresando esta Corporacién pacificamente, la alusion a esa
figura no comporta imputacién alguna. Se trata del anuncio de la consecuencia patrimonial
que la declaratoria de responsabilidad podria acarrear respecto de los bienes involucrados
en los delitos de cuya comisién se acusa al requerido. Ese tema es ajeno a la solicitud de

extradicién, por lo que no serd analizado por la Sala para los fines del concepto de rigor.

3.6. Respuesta a los alegatos defensivos



Para el defensor no debe emitirse concepto favorable, pues considera que Angello Caicedo
Atehortla es inocente, en tanto que no ha cometido las conductas delictuales por las cuales
es requerido.

Al respecto, debe sefalarse que la responsabilidad penal del reclamado es un tema ajeno a
los fines del concepto a cargo de esta Corporacidon y que compete, exclusivamente, a las
autoridades judiciales del pais requirente, puesto que «la Corte Suprema, Sala Penal, no
valora pruebas sobre la existencia del hecho y sus circunstancias, ni juzga al solicitado» (CS]
AP, 28 de mayo de 2008 Rad. 29.233).

Sobre el particular, es preciso recordar que la extradicion es un mecanismo de cooperacion
internacional, en el que la intervencién de la Corte Suprema de Justicia esta direccionada a
la constatacion del cumplimiento de unos requisitos de orden constitucional y legal, lo que

excluye cualquier discusion ajena a la verificacion objetiva de éstos.

«Con este pedimento, desconoce el libelista que la intervencién de esta Colegiatura en el
trdmite de extradicion no estd orientada a comprobar si los cargos imputados se
materializaron, si el solicitado es responsable, si los medios probatorios acopiados son
suficientes para construir una decisién desfavorable o si relnen las exigencias procesales
necesarias de validez ante el pais requirente, pues esos aspectos ajenos al objeto del
concepto, por tratarse de temas que deben ser reivindicados por la defensa en el proceso
penal base de la solicitud, escenario natural para cuestionar y debatir los cargos imputados
a..

Al respecto, la Sala se ha pronunciado en los siguientes términos (C.S.]. concepto del 25 de
enero de 2012, radicado No. 37820, Reiterado, entre otras, en providencia AP-4009-2019, de
sept. 17 de 2019, rad. 54831.]

Por razén de ello, en su tramite no tienen cabida cuestionamientos relativos a la validez o

mérito de la prueba recaudada por las autoridades extranjeras sobre la ocurrencia del



hecho, la forma de participacion o el grado de responsabilidad del encausado; la
normatividad que prohibe y sanciona la conducta delictiva; la calificacién juridica
correspondiente; la competencia del érgano jurisdicente; la validez del tramite en el cual se
acusa; o la pena que le corresponderia purgar para el caso de ser declarado penalmente
responsable; pues tales aspectos corresponden a la érbita exclusiva y excluyente de las
autoridades del pais que eleva la solicitud, y su postulacién debe hacerse al interior del
respectivo proceso utilizando al efecto los instrumentos de controversia que prevea la

legislacion del Estado que formula el pedido».

Por tanto, los cuestionamientos propuestos si llegare a concederse la entrega, deben

concretarse ante las autoridades que formulan el requerimiento, porque son ellas las que
adelantan el proceso contra Angello Caicedo Atehortla, escenario natural para debatir los
cargos imputados, la responsabilidad, asi como los medios de prueba en que se apoyan, y

presentar las pruebas que pretenda hacer valer.
4. Concepto

Las consideraciones expuestas en precedencia permiten tener por acreditadas las
exigencias legales para conceptuar, de manera FAVORABLE a la solicitud de extradicion
formalizada por el Gobierno de los Estados Unidos de América a través de su Embajada en
nuestro pais contra Angello Caicedo Atehortla, frente a los cargos de «concierto para
importar mas de 5 kilogramos de cocaina», «concierto para poseer con intencién de
distribuir mas de 5 kilogramos de cocaina» y «trafico de drogas ilicitas», por hechos

ocurridos desde marzo de 2018 hasta el 16 de marzo de 2022.
4.1. Condicionamientos.

Si el Gobierno Nacional concede la extradicién, ha de garantizar al reclamado su
permanencia en la nacion requirente y el retorno a Colombia en condiciones de dignidad y

respeto de ser sobreseido, absuelto, declarado no culpable o eventos similares; incluso,



después de su liberacion por haber cumplido la pena que le fuere impuesta.

Del mismo modo, debe exigir que el solicitado no sea juzgado por hechos diversos de los
que motivaron la solicitud de extradicion, cometidos después del 17 de diciembre de
199710.

Tampoco serd sometido a sanciones distintas de las impuestas en la eventual condena ni a
penas de muerte, destierro, prisién perpetua o confiscacion, desaparicién forzada, torturas,

tratos crueles, inhumanos o degradantes.

De igual manera, debe condicionar la entrega de Angello Caicedo Atehortla a que sean
respetadas todas sus garantias, en razén de su condicién de nacional colombianoll. En
particular, que tenga acceso a un proceso publico sin dilaciones injustificadas, se presuma
su inocencia, cuente con un intérprete, tenga un defensor designado por él o por el Estado,
se conceda el tiempo y los medios adecuados para que prepare la defensa, presente
pruebas y controvierta las que se aduzcan en su contra, que su situacién de privacion de la
libertad se desarrolle en condiciones dignas y que la sentencia pueda ser apelada ante un

tribunal superior.

Ademas, no debe ser condenado dos veces por el mismo hecho ni darse una denominacion
juridica distinta a la misma circunstancia factica. Igualmente, se debe remitir copia de las
sentencias o decisiones que pongan fin al proceso en los Tribunales de ese pais, en razén de

los cargos atribuidos.

Ilgualmente, se ha de condicionar su entrega a que el pais solicitante, conforme a sus
politicas internas sobre la materia, ofrezca al implicado posibilidades racionales y reales
para que pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos, dado que el
articulo 42 de la Constitucién Politica de 1991 califica a la familia como nucleo esencial de la

sociedad, garantiza su proteccidon y reconoce su honra, dignidad e intimidad.


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

Lo anterior, conforme a lo dispuesto en los articulos 9, 10 y 11 de la Declaraciéon Universal
de Derechos Humanos, asi como en los articulos 9, 10, 11, 14, 15 y 23 del Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos12.

De la misma manera, el Gobierno, encabezado por el Sefior Presidente de la Republica,
como Jefe de Estado, debe efectuar el respectivo seguimiento a las exigencias que se
imponen para la concesidén de la extradicion y determinar las consecuencias que se
derivarian de su eventual incumplimiento, al tenor de lo sefialado en el ordinal 2° del

articulo 189 de la Constitucion Politica.

El tiempo que el reclamado estuvo detenido por cuenta del tramite de extradicién debera
ser reconocido en su favor como parte cumplida de la eventual sancién que impongan las

autoridades foraneas.

4.2. En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
emite CONCEPTO FAVORABLE a la extradicién del ciudadano colombiano Angello Caicedo
AtehortUa, frente a los cargos de «concierto para importar mas de 5 kilogramos de
cocaina», «concierto para poseer con intencién de distribuir mas de 5 kilogramos de
cocaina» y «trafico de drogas ilicitas», por hechos ocurridos desde marzo de 2018 hasta el
16 de marzo de 2022.

Por la Secretaria de la Sala, comuniquese esta determinacion al requerido, a su defensor, al

representante del Ministerio Publico y al Fiscal General de la Nacion, para lo de su cargo.

Devuélvase el expediente al Ministerio de Justicia y del Derecho para los tramites

subsiguientes sefalados en la ley.
HUGO QUINTERO BERNATE

Presidente
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Sentencias del 12 de diciembre de 1986 y 25 de junio de 1987,

respectivamente.

7

Modificado por el articulo 1° del Acto Legislativo No. 01 de 1997.
Criterio reiterado en CSJ CP089 - 2018 y CSJ CP163 - 2017 entre otros.
CS) CP 165 - 2014 y CS) CP, 9 mayo 2009, Rad. 30373, entre otros.
Folio 45 del expediente electrdnico.

Folio 34 Ibidem.

En idéntico sentido ver, CSJ) CP081 - 2016 y CS) CP068 - 2016, entre

muchos otros



8 Modificado por el articulo 5 de la Ley 1908 de 2018.

9 Reformado por los articulos 14 de la Ley 890 de 2004 y 11 de la Ley 1453 de
2011.

10 Fecha de entrada en vigor del Acto Legislativo 01 de 1997.

11 Segun el criterio de esta Corporacidn, a pesar de que se produzca la entrega
del ciudadano colombiano, éste conserva los derechos inherentes a su nacionalidad
consagrados en la Constitucién Politica y en los tratados sobre derechos humanos
suscritos por el pais (CS) CP, 5 sep. 2006, rad. 25625).

12. Suscrito por los Estados Unidos de América el 5 de octubre de 1977y

ratificado el 8 de junio de 1992.
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