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ASUNTO

La Sala decide sobre el impedimento manifestado por el Magistrado Jairo Ernesto Escobar
Sanz, quien pidio ser apartado del conocimiento del juzgamiento promovido por la Fiscalia
General de la Nacién contra GERMAN ALBERTO VELASQUEZ OSPINA.

ANTECEDENTES RELEVANTES

1. En audiencia celebrada el 14 de diciembre de 2016 ante el Juzgado Séptimo Penal
Municipal con Funcién de Control de Garantias, la Fiscalfa le formuld imputacién a GERMAN
ALBERTO VELASQUEZ OSPINA como autor de los delitos de falsedad en documento privado
agravado, obtencion de documento publico falso y estafa agravada, de conformidad con los
articulos 289, 290 - inciso 22 -, 288, 246 y 247 - numeral 49 - de la Ley 599 de 2000.

2. El escrito de acusacion fue radicado el 24 de mayo de 2017 y repartido para su
conocimiento al Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Conocimiento de Pereira, que instald

audiencia para su lectura el 12 de noviembre de 2017.



En esa diligencia, sin embargo, la defensa tomé la palabra para solicitar la anulacién del
tramite hasta entonces adelantado.

3. En sesion del 30 de agosto de 2018, el despacho resolvié desfavorablemente la

pretension de la defensa y ésta, consecuentemente, interpuso recurso de apelacion.

4. El asunto fue remitido al Tribunal Superior de Pereira para la decision de la alzada y
correspondid por reparto al Magistrado Jairo Ernesto Escobar Sanz, quien mediante auto de
24 de septiembre de 2018 manifestd estar impedido para conocer del mismo con

fundamento en el numeral 52 del articulo 56 de la Ley 906 de 2004.

Adujo, en sustento de ello, que tiene amistad intima con la defensora de VELASQUEZ
OSPINA, Lina Maria Serna Trejos, pues ésta se desempefié como auxiliar ad honorem en el
despacho a su cargo desde el 11 de enero de 2017 vy, a partir de esa circunstancia,
desarrollaron un vinculo personal que «se ha venido forjando y acrecentando con el

transcurrir del tiempo...(y) ha permanecido hasta la fecha».

5. En decisidon de 26 de septiembre ultimo, los dos restantes integrantes de la Sala de
decisién resolvieron declarar infundado el impedimento exteriorizado por el Magistrado
Escobar Sanz.

Sefalaron, a tal efecto, que la causal impeditiva expresada por aquél esta «debidamente
fundamentad(a)» y seria del caso aceptarla, de no ser porque el dia 25 del mismo mes y
ano se recibiéd «documento suscrito por el procesado...y por la abogada Lina Maria Serna
Trejos, por medio del cual informaron que el primero le habia revocado el poder a la
segunda».

En ese orden, consideraron que «la causal del impedimento manifestada por el companero
de la Sala ha desaparecido...y en consecuencia él puede seguir conociendo del presente

asunto». Por razdn de lo anterior, y de conformidad con «el inciso 29 del articulo 57» de la



Ley 906 de 2004, dispusieron la remision del asunto a esta Corporacion para la decisién

correspondiente.
CONSIDERACIONES

1. De acuerdo con el inciso 22 del articulo 58A de la Ley 906 de 2004, adicionado por la Ley
1395 de 2010, compete a esta Corporacidn emitir pronunciamiento sobre el impedimento
manifestado, luego de que el mismos fuese rechazado por los demas integrantes de la Sala

de decisién.

2. La Corte considera que asisti6 razén a los Magistrados que se pronunciaron sobre el

impedimento en cuanto lo consideraron infundado.

2.1 En primer lugar, se advierte que el Magistrado Escobar Sanz sustenté la causal
impeditiva invocada en el hecho de que el procesado GERMAN ALBERTO VELASQUEZ OSPINA
confirié poder para su defensa a la abogada Lina Maria Serna Trejos, a quien, segin adujo,

lo une amistad intima.

Sin perjuicio de ello, se observa en la carpeta que el 25 de septiembre de 2018 - un dia
después de manifestado el impedimento - VELASQUEZ OSPINA revocé el mandato conferido
a la nombrada Serna Trejos, y a dicha comunicacién se allegd el Paz y Salvo expedido por la

profesional del derechol.

En ese entendido, es evidente que la circunstancia factica que motivé el impedimento ya ha
desaparecido, por lo tanto, el sustento de hecho que lo provocé ha perdido vigencia. De ahi
que, como acertadamente lo entendieron los restantes integrantes de la Sala de Decisién
del Tribunal, en la actualidad no existe ninguna razén que permita disponer la separacion del

Magistrado Jairo Ernesto Escobar Sanz del conocimiento del presente asunto.

Y si bien es cierto que el articulo 64 de la Ley 906 de 2004 prevé que «en ningln caso se



recuperara la competencia por la desaparicion de la causal de impedimento», lo cierto es
que ese precepto aplica cuando la circunstancia constitutiva de impedimento desaparece
luego de haberse declarado fundado el mismo, pero no cuando, como en este asunto,

fenece antes de la emision del pronunciamiento sobre el particular.

2.2 Pero mas alla de lo anterior, la Corte no observa, a partir de los argumentos expuestos

por el Magistrado Escobar Sanz, la configuracién de la causal impeditiva invocada.

Ciertamente, el funcionario adujo que la defensora designada por VELASQUEZ OSPINA
ejercié como auxiliar ad honorem de su despacho y que, en virtud de ello, desarrollaron una
relacion de amistad que «se ha venido forjando y acrecentando con el transcurrir del

tiempo».

En relacidén con lo anterior - la amistad intima como causal de impedimento -, la Sala tiene

dicho que:

...cuando se invoca la amistad intima como circunstancia impeditiva, se apela a aspectos
subjetivos que corresponde al propio juzgador apreciar y cuantificar. Se exige ademas la
exposicion de un fundamento explicito y convincente donde se ponga de manifiesto de qué
manera puede afectarse la imparcialidad del juicio, porque de lo contrario, la pretension en

ese sentido resultaria nugatoria.

Entonces, es preciso que el manifestante pruebe la existencia del vinculo afectivo vy,
ademas, la presencia de una razoén por la cual su criterio podria resultar comprometido con

los intereses de alguno de los sujetos procesales?2.

Siguiendo esa ldgica, la Corte advierte que a partir de la argumentacion expuesta por el
Magistrado Escobar Sanz para pedir ser apartado de este asunto, resulta imposible
establecer de manera seria la existencia de una amistad que lo una con la abogada Serna

Trejos y que permita inferir razonablemente la afectacion de su imparcialidad.



En efecto, el funcionario simplemente adujo que la profesional del derecho realizd su
practica juridica como estudiante en el despacho a su cargo y que, en razén de ello, forjaron
un vinculo de amistad, el cual, como lo admitié explicitamente aquél, se finca «<muy

particularmente (en) haber sido (su) auxiliar ad honorem».

Esa asercién alude a la existencia de un trato de indole laboral o profesional, pero nada dice
- mas alld de la escueta afirmacién desprovista de desarrollo argumentativo - sobre el
surgimiento de verdaderos vinculos personales de afecto, carifio, confianza, infidencia o

intimidad que lleven a concluir que existe una amenaza a la imparcialidad del Magistrado.

El funcionario no afirmd que comparta con la abogada espacios familiares, sociales,
académicos o de solaz, sino Unicamente aquéllos en los que coincidian por su vinculacion
con el despacho, lo cual resulta insuficiente para configurar la causal impeditiva invocada,
pues no cualquier interaccion humana puede resultar en el desprendimiento de la facultad

jurisdiccional.

3. De acuerdo con lo expuesto, la Sala declarara infundado el impedimento manifestado
por el Magistrado Jairo Ernesto Escobar Sanz, y dispondra en envio inmediato de la carpeta a

su despacho para la continuacion del trdmite correspondiente.
En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
RESUELVE

1. DECLARAR INFUNDADO el impedimento manifestado por el Magistrado Jairo Ernesto

Escobar Sanz, de conformidad con la parte motiva de este proveido.

2. En consecuencia, ORDENAR la devolucién inmediata de la carpeta al Tribunal Superior

de Pereira, para la continuacion del tramite correspondiente.



Esta decisién no admite recursos.
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