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Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).
VISTOS:

Resuelve la Sala el recurso de reposicion interpuesto por la defensa del ciudadano
colombiano, CARLOS ALBERTO TAPIE ZULUAGA, contra el auto que neg6 por improcedente

la practica de pruebas.
ANTECEDENTES:

Mediante Nota Verbal 0181 del 16 de febrero de 2017 la Embajada de los Estados Unidos
solicitd la detencidn provisional con fines de extradicién del ciudadano colombiano CARLOS
ALBERTO TAPIE ZULUAGA, requerido para comparecer a juicio por delitos federales de
lavado de dinero, de acuerdo con la acusacion sustitutiva 16-626(GAG) (también enunciada
como Caso 16-626(FAB)), dictada el 6 de diciembre de 2016, en la Corte Distrital de los

Estados Unidos para el Distrito de Puerto Rico.

Con fundamento en esa peticién la Fiscalia General de la Nacion decretd, mediante
Resolucién del 7 de abril de 2017, la captura de CARLOS ALBERTO TAPIE ZULUAGA. Esta se



hizo efectiva el 25 de septiembre siguiente en la ciudad de Pereira.

Mediante Nota Verbal 1897 del 22 de noviembre de 2017, la Representacidn Diplomatica de
los Estados Unidos formaliz6 la solicitud de extradicion de CARLOS ALBERTO TAPIE
ZULUAGA.

A su vez, el Ministerio de Relaciones Exteriores, con oficio DIAJI 2722 del 22 de noviembre de

2017, dirigido a la Cartera de Justicia y del derecho, conceptuo:

«Conforme a lo establecido en nuestra legislacion procesal penal interna, se informa que, es
del caso proceder con sujecién a las convenciones de las cuales son parte la Republica de

Colombia y los Estados Unidos de América.

*La “Convencién de las Naciones Unidas contra el trafico ilicito de
estupefacientes y sustancias psicotrépicas”, suscrita en Viena el 20 de diciembre de
1988 (...).

*La “Convencién de las Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada

Transnacional”, adoptada en New York, el 27 de noviembre de 2000 (...).».

Por su parte, el Jefe de la Oficina de Asuntos Internacionales del Ministerio de Justicia y del
Derecho, con oficio OFI17-0039791-DAI-1100 del 27 de noviembre de 2017, remiti6 a esta

Corte la solicitud de extradicidon con la documentacién reunida.

El 12 de enero Ultimo la Sala asumié el conocimiento del asunto y requirio a CARLOS
ALBERTO TAPIE ZULUAGA la designacion de apoderado. Cumplido lo anterior, por auto del 24

de enero reconocid personeria a la defensa y dispuso surtir el traslado previsto en el articulo



500 de la Ley 906 de 2004.

En el término conferido, la representante del Ministerio Publico y la defensa del requerido
solicitaron que se oficie a la Fiscalia General de la Nacién para que informe si contra éste se
adelanta o siguié alguna actuacién por algun delito relacionado con el lavado de activos o
concierto para delinquir. Ello, segiin argumentd, con el propdsito de determinar si existe o

no desconocimiento a la prohibicién de doble incriminacién.

A la par, la defensa solicité que se oficie a la Registraduria Nacional del Estado Civil, con el
fin de establecer la plena identidad de CARLOS ALBERTO TAPIE ZULUAGA vy, ademas, que se
acopien los siguientes documentos: escrito de acusacién, orden de arresto y leyes

aplicables.
EL AUTO RECURRIDO:

La Corte en providencia AP1067-2018 del 14 de marzo de 2018 neg6 por improcedente la
solicitud probatoria efectuada por el Ministerio Publico y la defensa, tras establecer que

carecia de pertinencia y utilidad.

Ello, por cuanto el imperativo de verificar la existencia de una decision judicial anteriory de
fondo respecto de los mismos hechos que motivan el requerimiento, procede sélo cuando
existe evidencia sobre la probable afectacidn del principio del debido proceso por
desconocimiento de la cosa juzgada, pues de lo contrario la peticién resulta improcedente al

estar fundada en especulaciones.

Sin embargo, en el caso bajo examen no se brindaron datos concretos y reales sobre el
ejercicio precedente de la jurisdiccion por parte de alguna autoridad judicial en Colombia en
relacion con los mismos hechos por los que el gobierno de Estados Unidos de América
requirio la extradicion del ciudadano TAPIE ZULUAGA.



A la par, la Sala indicéd que la postulacién probatoria efectuada por la defensa tendiente a
que se establezca la identidad del requerido carece de utilidad. Lo anterior, por cuanto en la
carpeta aportada con la solicitud de extradicidn figura copia de la tarjeta de preparacién de
la cédula de ciudadania colombiana contentiva de su huella y demas datos de identificacidn
del requerido CARLOS ALBERTO TAPIE ZULUAGA1, asi como la informacion registrada al
respecto por las autoridades norteamericanas2. Sumado a lo anterior, la identidad del

solicitado no ha sido cuestionada vy, por ello, la peticion resulta superflua.

Por Gltimo, la Corte sefal6 que si bien el escrito de acusacién, la orden de arresto y las
leyes aplicables, son aspectos que se deben constatar al momento de emitir el respectivo
concepto, ya se encuentran incorporados al proceso, a través de los mecanismos idéneos.

En tal virtud, la prueba requerida debe inadmitirse por inGtil y reiterativa.
FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Por escrito del 23 de marzo de 2018, el apoderado de CARLOS ALBERTO TAPIE ZULUAGA
recurrié en reposicion el auto de pruebas. En dicho documento adujo «Honorables
Magistrados lo que la defensa solicita es la practica de pruebas para demostrar que el sefior
CARLOS ALBERTO TAPIE ZULUAGA no es responsable de los delitos que se le acusan».

Por tanto, solicitd que se revoque el auto censurado y, como tal, se practiquen las pruebas
solicitadas en anterior oportunidad.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

El recurso de reposicién, como mecanismo procesal de impugnacion, esta disefiado para
provocar que la autoridad que emitié una decisidon la reconsidere vy, si es del caso, la
revoque, reforme, aclare o adicione. Para ello, es necesario que el recurrente sustente su
disenso de cara a las razones expuestas en la determinacion criticada con el fin de

demostrar su inconsistencia.



En el caso examinado, la Sala advierte que el impugnante no controvirtié los argumentos
expuestos por la Corporacion para denegar el recaudo de los medios de conviccion
requeridos y, por tanto, incumplié con la carga procesal de debida sustentacion del recurso,
razon suficiente para negar la reposicion propuesta (CS) SP, 23 feb 2011, rad. 35678 y CS)
AP, 15 jul de 2015 rad. 46319).

En efecto, en la decisiéon censurada se decidié negativamente frente a las pruebas
invocadas en atencién a que no se advirtié algln indicio sobre la probable afectacién del
principio del debido proceso por desconocimiento de la cosa juzgada y, de otra parte, se
indic6 que no era necesario recaudar elementos de prueba diferentes a los que ya obran en
el tramite y con los cuales se acreditd la plena identificacion del requerido. Por ende, la Sala

concluyé que las pruebas pedidas resultan inutiles y reiterativas.

De otra parte, no sobra aclarar que la peticion probatoria inicial no se orientéd a demostrar la
responsabilidad del requerido en los hechos imputados en el indictment, por manera que el

nuevo argumento resulta extemporaneo.

En tales condiciones, es manifiesto que la sustentacién del recurrente es apenas aparente,
por ende la Corte no cuenta con ninglin argumento a partir del cual confrontar la decisién

impugnada. Por lo tanto, se declarara desierto el recurso.
En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
RESUELVE:

DECLARAR DESIERTO el recurso de reposicion propuesto por el defensor del requerido
CARLOS ALBERTO TAPIE ZULUAGA contra el auto del 14 de marzo de 2018.

Contra esta decisién no procede recurso alguno.
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1 Cfr. Folio 10 carpeta anexa.

2 Cfr. Folio 145 carpeta anexa.



