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ASUNTO

La Sala procede a resolver el recurso de reposicién que el acusado JOSUE DAVID
DIAZ VARGAS, interpusiera contra el auto contra el auto de enero 18 de 2017, por

medio del cual se declard desierto el recurso de casacion.
FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

El impugnante pide reponer la decisién al considerar que la misma viola sus derechos

fundamentales a la defensa, contradiccién y de apelacién de la sentencia.

Expresa que es injusto haber declarado desierto el recurso, cuya sustentaciéon no
quiso presentar la defensora publica encargada de hacerlo, quien a su juicio carecia de

facultades para manifestar que en su caso no habia mérito, a pesar de su concesién por el



Magistrado del Tribunal.
CONSIDERACIONES

La reposicién tiene por finalidad la revocatoria, adicidn, aclaracién o reforma de la

decisién impugnada, por la Corporacion o funcionario judicial que la profirio.

De ahi que en la sustentacion del recurso sea obligaciéon del recurrente exponer las

razones de hecho y de derecho por las cuales la decisién debe revocarse o modificarse.

El impugnante en vez de mostrar que esta legitimado para presentar la casacion, aduce
su inconformidad con la decisidon por dos motivos: i) impide el ejercicio del derecho a la
defensa al negarle la posibilidad de apelar la sentenciay ii) su apoderada carecia de
facultades para afirmar que no existia mérito para acudir a casacion, recurso que de

todas maneras habia sido concedido por el Tribunal.

En su condicién de lego en el derecho, confunde el derecho a impugnar la condena
con la casacién. La decision de declarar desierta la impugnacion extraordinaria por falta de
legitimidad para presentar la demanda, de ningdn modo afecté la apelacién y por esa via
el derecho a la defensa, como quiera que por haberse interpuesto aquél en su

oportunidad, el Tribunal examind la legalidad de la sentencia de primera instancia.

Incélumes sus derechos y garantias procesales, a pesar del conflicto con su
defensora publica, solo podia presentar la demanda de casacion si fuera abogado en
ejercicio segun la exigencia del articulo 182 de la Ley 906 de 2004, calidad que hasta

ahora no ha acreditado.

Por otro lado, la remisién del proceso dispuesta por el Tribunal Superior de Bogota sin
estar legitimado el acusado para hacerlo, no vincula a la Corte como lo sugiere el escrito

impugnatorio, pues dentro de su competencia le corresponde enmendar los errores en



su otorgamiento que contrarian las disposiciones legales que rigen su ritualidad.

Las facultades otorgadas al acusado por el articulo 130 de la Ley 906 de 2004, no abarcan
la presentacién de la demanda de casaciéon bajo ningln supuesto, salvo que acreditara la
calidad de abogado la cual en este asunto no demostro, razén suficiente para que el

Tribunal lo hubiera declarado desierto.

En esas circunstancias, el auto por medio del cual esta Corporacidon declaré desierto el
recurso de casacidn es legitimo, ninguna de las inconformidades alegadas por el
impugnante aconseja reponerlo y tampoco lesiona los derechos y garantias
procesales del acusado. Lo anterior es suficiente para que la Sala mantenga el auto
impugnado.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
RESUELVE:

No reponer el auto de enero 18 de 2017, por medio del cual se declara desierto el
recurso extraordinario de casacién presentado por el acusado JOSUE DAVID DIAZ
VARGAS.

Contra esta decision no procede recurso alguno.
Notifiquese y cimplase.
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