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VISTOS:

Cumplido el tramite previsto en el articulo 518 del Cddigo de Procedimiento Penal, procede
la Sala a emitir el concepto en relaciéon con la solicitud de extradicion elevada por el
Gobierno de los Estados Unidos de Ameérica, con respecto al ciudadano colombiano LUIS
ALFONSO ALAYON CORTES.

ANTECEDENTES:

1. Con la Nota Verbal No. 1470 del 23 de junio de 2004, el Gobierno de los Estados
Unidos de América, a través de su Embajada en Bogotd, le solicité al de Colombia, por
conducto del Ministerio de Relaciones Exteriores la detencidn preventiva con fines de
extradicién del ciudadano colombiano LUIS ALFONSO ALAYON CORTES, quien es requerido

enese pais por “delitos federales de narcéticos”.

2. Corrido el traslado de la solicitud al Ministerio del Interior y de Justicia y al Fiscal

General de la Nacién, mediante resolucion del 12 de julio 2004, la Gltima de las



autoridades mencionadas, ordend con fines de extradicion, la captura de LUIS ALFONSO
ALAYON CORTES, la cual se materializé el 7 del mismo mes y afio en la ciudad de Bogotd,

por miembros de la Policia Nacional, Direccidon Antinarcéticos.

3. Mediante Nota Verbal No. 2077 del 3 de septiembre de 2004, el Gobierno de los
Estados Unidos de América formalizd la solicitud de extradicién de LUIS ALFONSO ALAYON
CORTES, contra quien, el 18 de mayo del mismo afio la Corte Distrital de los Estados
Unidos para el Distrito Sur de la Florida profirid la resolucién de acusacién sustitutiva No.
04-20179-CR- GRAHAM (s) formulandole 8 cargos. Unos por concierto para importar
heroina y poseer con la intencién de distribuir; y otros por importaciéon y posesién con

intenciéon de distribuir la misma sustancia, y ayuda y facilitamiento de ese delito.

Como sustento de la peticion, el pais solicitante presenté autenticada y traducida, la

siguiente documentacion:

3.1. Declaracién rendida el 4 de agosto de 2004 por John Delionado, Asistente Fiscal de
los Estados Unidos ante un Magistrado Juez de los Estados Unidos para el Distrito
meridional de la Florida. Expone sobre el conocimiento que tiene de las leyes federales y
el procedimiento del Gran Jurado, explicando como se debe presentar y sustentar la
acusacién sometida a consideracion de ese cuerpo decisorio del poder judicial.
También se refiere a los cargos y las leyes con base en las cuales fueron imputados los
cargos a cada uno de los acusados co procesados con LUIS ALFONSO ALAYON CORTES,
precisando que los apartes pertinentes fueron aportados como prueba de la solicitud
de extradicion, y que ademds se encontraban y se encuentran vigentes al momento de
la comision de los delitos y de la emisién de la acusacién de reemplazo, la cual fue
proferida dentro del plazo establecido en la ley, y por consiguiente no ha operado el

fendmeno de la prescripcion.

Adujo igualmente, que en contra de todos los implicados en dicho asunto el Secretario



del Tribunal emitié érdenes de arresto, entre otros, contra LUIS ALFONSO ALAYON

CORTES, por los delitos imputados en la acusacién de reemplazo.

Explica el procedimiento llevado a cabo para obtener copias auténticas de las piezas
procesales aportadas a este tramite, al igual que el contenido y alcances de los que
obran en la acusacion, de acuerdo con las leyes federales y la pena que corresponderia a

cada uno de ellos, dada la gravedad de los mismos.

Finalmente, comenta los pormenores de la investigacion, el conocimiento que tiene de
los hechos, las pruebas en que se basa la acusacién para sustentarlos y suministra los
datos que posee sobre la identificacién de LUIS ALFONSO ALAYON CORTES.

3.2. Como Anexo A, se incorporé la traduccion de la normatividad aplicable al caso,
esto es, del titulo 21 las Secciones 812 (a)(c), 952 (a)(1)(2)(A)(B)(C), 960
(b)(1)(A)(a)(b)(2)(A), 963, 841 (a)(b), 846, y del Titulo 18 las Secciones 2, 853 (a) y
3282.

3.3. Resolucion de acusacion formal sustitutiva No. 04-2019-CR- GRAHAM (s), proferida
el 18 de mayo de 2004 en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de la
Florida (anexo B); en la cual le formularon a LUIS ALFONSO ALAYON CORTES 8 cargos, que

aparecen asi resumidos en la Nota Verbal:

“Cargo Uno. Concierto para importar una sustancia controlada (un kilogramo o mas de
heroina) a los Estados Unidos, desde un lugar fuera de los Estados Unidos, lo cual es en
contra del Titulo 21, Seccién 952 (a) del Cddigo de los Estados Unidos, todo en violacién del
tpitulo 21, Secciones 963 y 960 (b)(1)(A) del Cddigo de los Estados Unidos;

Cargo Dos. Importacion de una sustancia controlada (un kilogramo o mas de heroina) a
los Estados Unidos, y ayuda y facilitamiento de dicho delito, en violacion del Titulo 21,
Secciones 9952 (a) y 960 (b)(1)(A) del Cddigo de los Estados Unidos, y del Titulo 19,



Seccion 2 del Cadigo de los Estados Unidos;

Cargo Tres. Importacién de una sustancia controlada (100 gramos o mas de heroina) a
los Estados Unidos, desde un lugar fuera de los Estados Unidos, y ayuda y facilitamiento
de dicho delito, en violacién del Titulo 21, Secciones 952 (a) y 960 (b)(2)(A) del Cédigo de
los Estados Unidos, y del Titulo 18, Seccién 2 del Cddigo de los Estados Unidos;

Cargo Cuatro. Importacion de una sustancia controlada (un kilogramo o mas de heroina)
a los Estados Unidos, desde un lugar fuera de los Estados Unidos, y ayuda y facilitamiento
de dicho delito, en violacion del Titulo 21, Secciones 952 (a) y 960 (b)(1)(A) del Cddigo de
los Estados Unidos, y del Titulo 18, Seccion 2 del Cddigo de los Estados Unidos;

Cargo Cinco. Concierto para poseer con la intencién de distribuir una sustancia
controlada (un kilogramo o méas de heroina), lo cual es en contra del Titulo 21, Seccién
841 (a)(1) del Cédigo de los Estados Unidos, todo en violacién del titulo 21, Secciones 846
y 841 (b)(1)(A)(i) del Cédigo de los Estados Unidos;

Cargo Seis. Posesion con la intencién de distribuir una sustancia controlada (un kilogramo
0 mas de heroina), y ayuda y facilitamiento de dicho delito, en violacion del Titulo 21,
Secciones 841 (a)(1) y 841 (b)(1)(A)(i) del Cédigo de los Estados Unidos, y del Titulo 18,
Seccion 2 del Cadigo de los Estados Unidos;

Cargo Siete. Posesidn con la intencién de distribuir una sustancia controlada (100 gramos
0 mas de heroina), y ayuda y facilitamiento de dicho delito, en violaciéon del Titulo 21,
Secciones 841 (a)(1) y 841 (b)(1)(i) del Cddigo de los Estados Unidos, y del Titulo 18,
Seccidn 2 del Codigo de los Estados Unidos; y

Cargo Ocho. Posesion con la intencidn de distribuir una sustancia controlada (un
kilogramo o mas de heroina), y ayuda y facilitamiento de dicho delito, en violacion del
Titulo 21, Secciones 841 (a)(1) y 841 (b)(1)(A)(i) del Cddigo de los Estados Unidos, y del



Titulo 18, Seccién 2 del Cdédigo de los Estados Unidos”.

Igualmente, se anexd copia de la orden de detencién impartida en la misma fecha, con

base en la citada acusacidon formal (anexo C).

3.4. Declaracion de Wendy C. Woolcock, agente Especial de la Administracién Antidroga,
DEA, rendida el 4 de agosto de 2004 ante un Magistrado Juez de los Estados Unidos para el
Distrito Meridional de la Florida. Afirma que de la investigacion realizada se desprende
que LUIS ALFONSO ALAYON CORTES vy otras personas identificadas y acusadas en la
misma investigacién traficaron e importaron hacia los Estados Unidos al menos cuatro
kilogramos de heroina, entre octubre de 2003 y mayo de 2004. Las pruebas en que se
basa, no se limitan a los dispositivos de interceptacion autorizados por el Tribunal y
efectuados por agentes de la DEA en la Seccién de Campo de Miami y agentes especiales
de la Agregaduria en Bogotd, que trabajaban en conjunto con la Policia de Colombia. Se
contdé ademas, con la orden impartida por una Juez de Distrito de los Estados Unidos para
el Distrito Meridional de la Florida, para interceptar las comunicaciones telefénicas que se

hicieran por varios teléfonos celulares.

En las conversaciones telefénicas sostenidas entre LUIS ALFONSO ALAYON CORTES y sus
socios, coordinaban el envio de heroina de Colombia a Estados Unidos a través de
“mulas” que ingerian la sustancia, y el 9 de octubre de 2003, un hombre procedente del
aeropuerto internacional EI Dorado, en Bogota, identificado mas tarde como Alberto Alzate
Monsalves, fue capturado en el aeropuerto internacional de Miami llevando

internamente cantidad importante de heroina, cuyo peso fue de 1.5 kilogramos.

Refiere conversaciones telefénicas sostenidas entre ALAYON CORTES y varios de sus socios,
durante los dias 10, 13, 15, 16, 17 y 18 de diciembre de 2003 Y 21, 25 de febrero de 2004,
y otras de marzo del mismo afio, mediante las cuales se coordind el envio de “mulas”

con heroina a los Estados Unidos, y el recibo de éstas en dicho pais por parte de otros



participes para su distribucion. Igualmente hizo alusion al hallazgo en Miami de 2.120
gramos de heroina camuflados en una maleta que portaba Oscar Luis Ramos Alarcon,
una de las mulas enviadas por LUIS ALFONSO ALAYON CORTES a los Estados Unidos.

Sobre la identificacién de LUIS ALFONSO ALAYON CORTES aport6 los datos de
identificacién y descripcion fisica, lo mismo que una fotografia, especificando que la
misma corresponde a la de la licencia de conducir No. A450-521-58-343-0, ya vencida,
expedida a dicha persona por el Departamento de Seguridad de Carreteras y
Vehiculos Automotores.

4. Con oficio No. OAJ.E. 1190 del 6 de septiembre de 2004, el Ministerio de Relaciones
Exteriores conceptud que en el presente caso es procedente obrar de conformidad con las

normas pertinentes del Cddigo de Procedimiento Penal, por no existir convenio aplicable.

5. Perfeccionado el expediente, con oficio No. 0300-DV] (Ext-04-873) del 17 de septiembre
de 2004, el Ministerio del Interior y de Justicia lo envid a la Corte, para que se surtiera el
trdmite pertinente con miras a la emisidon del concepto, “teniendo en cuenta que se

encuentran reunidos los requisitos formales exigidos en las normas aplicables al caso”.

6. El tramite que en esta fase le compete surtir a la Corte, se llevd a cabo con respeto al
debido proceso y al derecho de defensa, pues el solicitado en extradiciéon conté con la
asistencia de un abogado, y los traslados se surtieron conforme a la ley. El periodo
probatorio pasé en silencio.

7. Descorrido el traslado para la presentacién de alegaciones finales, hicieron uso del

derecho, en su orden, el Ministerio Publico y el defensor, asi:
1.1. El Ministerio Publico

El Procurador Cuarto Delegado en lo Penal, solicita de la Corte la emisién de concepto



favorable a la peticion de extradicién elevada por el Gobierno de los Estados Unidos, con
respecto al ciudadano colombiano LUIS ALFONSO ALAYON CORTES.

Precisa que la documentacién aportada cumple con los requisitos de validez formal, como
quiera que se aporté a través de la representacion diplomatica del pais solicitante en

Colombia, autenticada y traducida.

Tampoco existe duda alguna sobre la plena identidad de la persona reclamada, pues las
Notas diplomaticas remitidas con ocasién de este asunto contienen los datos
suficientes sobre la identificacion de LUIS ALFONSO ALAYON CORTES, ciudadano
colombiano identificado con la cédula de ciudadania No. 17'312.083, de quien

se aporté una fotografia.

Adicional a lo anterior, la persona capturada en cumplimiento de la orden en tal sentido
impartida por el Fiscal General de la Nacién, asi se identifico y asi lo hizo durante

todo este tramite.

El principio de la doble incriminacion también se cumple en este caso, puesto que los
comportamientos por los que las autoridades de los Estados Unidos le formularon cargos a
LUIS ALFONSO ALAYON CORTES se encuentran también tipificados como delitos en nuestra
legislacion interna en el articulo 340 del Codigo Penal como concierto para delinquir,

agravado, cuya pena es de 6 a 12 afos de prision.

De la misma manera los hechos que dieron lugar a los cargos por trafico o porte de
estupefacientes, aparecen sancionados como delitos en Colombia en el articulo 340 del
Ordenamiento Sustantivo, bajo la denominacién “trafico, fabricacién o porte de

estupefacientes”.

De igual forma la resolucion de acusacion proferida por las autoridades extranjeras en

este asunto, es equivalente a la resolucion acusatoria que regula el Cddigo Penal



Colombiano, en cuanto su contenido y alcances si bien no son iguales por tratarse de

sistemas diferentes, si guardan correspondencia en uno y otro pais.

Por Ultimo, considera que en caso de que la Corte emita concepto favorable y el Gobierno
lo acoja, deberd condicionarse la entrega a que la persona requerida no sea juzgada por
hechos diversos a los que motivan el pedido de extradiciéon, ni sometido a desaparicion
forzada, a torturas, o tratos crueles, inhumanos o degradantes, ni a penas de destierro,
prisién perpetua y confiscacién, acorde a lo dispuesto en los articulos 11y 34 de la Carta

Politica.

1. El Defensor

El defensor de LUIS ALFONSO ALAYON CORTES comienza por precisar que en el evento
de conceder la extradicidn de éste, las autoridades colombianas tienen la obligacién de
velar porque se respeten sus derechos fundamentales y se cumplan los requisitos y
condiciones impuestas en la Constitucion Politica, en la ley y “Tratados de Derecho

Internacional Humanitario”.
Por ello, considera que se deben hacer prevalecer los siguientes aspectos:
-Que solo puede ser juzgado por hechos posteriores al 17 de diciembre de 1997.

-Que el Estado requirente cumpla los condicionamientos del articulo 512 del Cédigo
de Procedimiento Penal, esto es, no ser juzgado por hechos anteriores al 17 de diciembre
de 1997, ni por hechos diversos a los contenidos en la resolucién de acusacién No.
04-20179- CR- GRAHAM (s) dictada el 18 de mayo de 2004 en la Corte Distrital de los
Estados Unidos para el Distrito Sur de la Florida; y que no se le someta a penas o

tratos crueles, inhumanos o degradantes, “como encierros, penas de destierro,
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prision perpetua o confiscacién”.

En cuanto hace al principio de la doble incriminacién, considera que no se cumple este
requisito en relacién con los cargos 32 y 49, relativos a la importacion de una sustancia
controlada, puesto que si bien dicha conducta se encuentra tipificada en la legislacion
colombiana “la misma conducta se encuentra descrita en el cargo DOS (2) de la acusacion
es decir que esta fraccionando el delito cuando a la luz del articulo 376 del C.P. (Ley 599 de
2000), el delito es uno solo, luego no es posible que se le permita al pais requirente
someterlo a juicio en varios cargos cuando los hechos que lo constituyen son uno solo

tipificado como tal en nuestra legislacion”.

Lo mismo, dice, se presenta con los cargos 52, 62, 79 y 89, relativos al concierto para
poseer con la intencién de distribuir y posesion con la intencion de distribuir, pues se
trata de un solo delito, fraccionado en varios para hacerle mas gravosa la situacién al

4

ciudadano colombiano, “...por lo cual la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia se
debera pronunciar en tal sentido, solicitando al gobierno colombiano esté pendiente de
tal situacién para que mi representado no sea sometido a juicio por dichos cargos”. Tal
situacion, dice, ha sido pactada en la Convencién Interamericana sobre extradicidn,
mediante la cual se ha procurado perfeccionar la cooperacion en esta materia, que
inspiraron los Convenios celebrados en Lima (1879), Montevideo (1889), México

(1902), Caracas (1911), Washington (1923), la Habana (1928), Montevideo (1933),

Guatemala (1934) y Montevideo (1949).

Considera, asi, que se debe emitir concepto desfavorable en lo pertinente a los cargos

39, 49,59 692, 79y 8o, y favorable, Unicamente por los cargos 19y 29,
CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

En este asunto el Ministerio de Relaciones Exteriores conceptué que la normatividad

que corresponde observar esla prevista en el Cédigo de Procedimiento Penal sobre



extradicién, por no existir convenio aplicable al caso. En ese orden, la Sala acoge dicho
criterio y procede a abordar el analisis con miras a la emisién del concepto que en esta
clase de tramites le compete, teniendo en cuenta los temas sefalados en el
articulo 520 de la Ley 600 de 2.000, asi:

1. Validez formal de la documentacion presentada

Como lo destaca el Procurador Cuarto Delegado, en este caso se satisface plenamente lo
dispuesto en el articulo 513 del Cdédigo de Procedimiento Penal, toda vez que el pais
requirente aportd por la via diplomatica la documentacién necesaria y en los términos

alli exigidos, es decir, debidamente autenticada y traducida al idioma espafol.

En efecto, tanto la solicitud de captura con fines de extradicion, como la peticién formal
del ciudadano colombiano LUIS ALFONSO ALAYON CORTES, fue elevada por el Gobierno de
los Estados Unidos por la via diplomatica a través de las Notas Verbales Nos. 1470 y 2077
del 23 de junio de 2004 y 3 de septiembre del mismo afio, respectivamente, a través de
su Embajada en Bogota y por conducto del Ministerio de Relaciones Exteriores. En tales
documentos, indicd las razones en que se funda el requerimiento y la informacién
necesaria para establecer la identificacion de la persona reclamada. Indicé que LUIS
ALFONSO ALAYON CORTES es requerido en ese pais para responder por delitos federales
de narcéticos, pues en su contra, la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito
Sur de la Florida dictéd la acusacion No. 04-20179-CR-GRAHAM, formulandole 8 cargos.
Unos por concierto para importar heroina; y otros por importar la misma sustancia;
otros por poseerla con fines de distribucion, y ayuda y facilitamiento a la comision de ese
delito.

Al momento de formalizar el pedido de extradicion el Gobierno de los Estados Unidos

anexd como pruebas copia autentica y traducida de la resolucién de acusacién formal



sustitutiva proferida el 18 de mayo de 2004 en la Corte Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Sur de la Florida, mediante la cual se precisan los cargos, las fechas en
que el requerido intervino en la comisidn de los delitos, ademas de las circunstancias

de tiempo, modo y lugar en que se ejecutd el mismo.

De la misma manera, se cuenta con la orden de arresto impartida con motivo de la
acusacion, en contra de LUIS ALFONSO ALAYON CORTES.

Sobre la identidad del ciudadano requerido, en las Notas Verbales provenientes de la
Embajada de los Estados Unidos, mediante las cuales se pidid la detencidn provisional y se
formalizé la solicitud de extradicién de LUIS ALFONSO ALAYON CORTES, se indicaron los
datos que permitieron determinarla, como su nimero de cédula de ciudadania colombiana

y fecha de nacimiento.

También, se anexd la transcripcién de las disposiciones aplicables al caso, cuyo
contenido, alcance, aplicacién y vigencia fue explicado en la declaracién rendida por
John J, Delionado, Asistente Fiscal de los Estados Unidos, quien ademas aclard, que en
relacién con los delitos imputados no ha operado el fendmeno de la prescripcion de

acuerdo con las leyes de ese pais.

La acusacion y la orden de arresto mencionadas contienen los respectivos sellos de
autenticidad de la Secretaria de la Corte, y aparecen suscritos por el Secretario del

Tribunal del Distrito Meridional de la Florida.

Como parte de la documentacion, igualmente se envidé copia de las declaraciones rendidas
el 4 de agosto de 2004 por John J. Delionado, Asistente Fiscal de los Estados Unidos, y
Wendy C. Woolcock, agente Especial de la Administracion Antidrogas, cuyos contenidos

fueron resumidos en el acapite de los antecedentes.

De la autenticidad de tales declaraciones dio fe Mary Rodriguez, Directora Asociada de



la Oficina de Asuntos Internacionales, Divisidn de lo Penal, Departamento de Justicia de
los Estados Unidos de Norteamérica, precisando que “copias fieles de estos
documentos se mantienen en los archivos oficiales del Departamento de Justicia en

Washington, D.C. de los Estados Unidos de América”.

La firma de dicha funcionaria fue atestada por John Aschcroft, Procurador de los Estados
Unidos, quien a su vez manifiesta que él autorizé estampar el sello del Departamento de
Justicia de los Estados Unidos y que de su rdbrica diera fe el Director Adjunto de la

Oficina de Asuntos Internacionales, Division de lo Penal, lo cual, evidentemente asi se hizo.

Por su parte, Colin L. Powell, Secretario de Estado de los Estados Unidos, certificé que a
tal documento se le impuso el sello del Departamento de Estado de los Estados Unidos, el
cual “merece plena fe y crédito”; y asu vez, ordend que Fernesia T. Crawford,
funcionario Auxiliar de Autenticaciones del Departamento de Estado suscribiera su
nombre. La autenticidad de dicha firma vy las funciones desempenadas por su titular fue
verificada ante Jaqueline Espitia, Vice Cénsul de Colombia en Washington D.C., respecto de
quien el Ministerio de Relaciones Exteriores avalo su cargo y funciones. A toda la
documentacion presentada, la Oficina de Legalizaciones del citado Ministerio imprimid su

visto bueno.

Asi las cosas, debe colegirse que se cumple con el requisito de la validez formal de la
documentacion presentada por el pais solicitante, y es, por tanto, apta para efectos del
trdmite de extradicién que se adelanta con respecto al ciudadano colombiano LUIS
ALFONSO ALAYON CORTES.

2. Plena identidad de la persona solicitada

No existe duda en cuanto que la persona requerida por los Estados Unidos de

América para comparecer en juicio por delitos federales de narcéticos es la misma que



fue capturada y puesta a disposicion del Despacho del Fiscal General de la Nacion,
para esos propdsitos.

A esta conclusién, llega la Sala luego de ponderar la informacién suministrada en las
Notas Verbales por medio de las cuales la Embajada de Estados Unidos de América
solicité la detencién provisional y elevd solicitud formal de extradicién del ciudadano
colombiano LUIS ALFONSO ALAYON CORTES, pues existe plena concordancia en el nombre,
yel nimero de cédula 17'312.083 sefialado por las autoridades norteamericanas
corresponde al mismo con el que se identifico el citado al momento de su aprehension, y

al que posteriormente utilizé en todos los actos personales ejercidos durante este tramite.

Ademas, se aportd una fotografia del requerido, indicando sus datos personales, tales
como fecha de nacimiento (23 de septiembre de 1958), niUmero de pasaporte (P045735),

direccién en Bogota y numeros de teléfono.
3. Principio de la doble incriminacién

De acuerdo con lo estipulado en el articulo 511 del Cédigo de Procedimiento Penal, para
que proceda la extradicion es necesario que el hecho que motiva la solicitud también esté
previsto en Colombia como delito y sancionado con pena privativa de la libertad de

prisidn, no inferior a 4 anos.

A fin de verificar este presupuesto, resulta oportuno recordar los hechos del caso, con
base en los cuales las autoridades norteamericanas profirieron resolucién de acusacion en
contra de LUIS ALFONSO ALAYON CORTES formulédndole 8 cargos por distintos delitos por

actividades relacionadas con narcotrafico.

En este sentido en la acusacién sustitutiva No. 04-20179-CR- GRAHAM (s), se lee:



“CARGO 1

Desde el 12 de octubre de 2003, o alrededor de esa fecha, y continuando hasta la fecha en
que se dictd esta acusacién, en el Condado de Miami-Dade en el Distrito Meridional de

Florida y en otros lugares, los acusados,
LUIS ALFONSO ALAYON CORTES

Alias ‘Pocho’

Con conocimiento de causa e intencionalmente combinaron, concertaron, confederaron vy
acordaron entre si y con otros conocidos y desconocidos para el Gran Jurado a importar
a los Estados Unidos, desde un lugar fuera del pais, una sustancia controlada de la Tabla
|, a saber, un kilogramo o mas de una mezcla y sustancia que contenia una cantidad
perceptible de heroina, en violaciéon a la Seccion 952 (a) del Titulo 21 del Cdédigo de
los Estados Unidos, todo en violacidon a las Secciones 963 y 960 (b)(1)(A) del Titulo
21 del Coddigo de los Estados Unidos.

CARGO 2

El 9 de octubre de 2003, o alrededor de esa fecha, en el Condado de Miami-Dede en el

Distrito Meridional de Florida y en otros lugares, los acusados
LUIS ALFONSO ALAYON CORTES

alias ‘Pocho’



Con conocimiento de causa e intencionalmente importaron a los Estados Unidos, desde un
lugar fuera del pais, una sustancia controlada de la Tabla I, a saber, un kiligramo o
mas de una mezcla y sustancia que contenia una cantidad perceptible de heroina, en
violacidon a las Secciones 952 (a) y 960 (b)(1)(A) del Titulo 21 del Cddigo de los Estados
Unidos, y a la Seccién 2 del Titulo 18 del Cdédigo de los Estados Unidos.

CARGO 3

El 18 de diciembre de 2003, o alrededor de esa fecha, en el Condado de Miami-Dade en el

Distrito Meridional de Florida y en otros lugares, los acusados,
LUIS ALFONSO ALAYON CORTES

Alias ‘Pocho’

con conocimiento de causa e intencionalmente importaron a los Estados Unidos, desde un
lugar fuera del pais, una sustancia controlada de la Tabla I, a saber, cien gramos o0 mas de

una mezcla y sustancia que contenia una cantidad perceptible de heroina, en violacién
a las Secciones 952 (a) y 960 (b)(2)(A) del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos, y

a la Secciéon 2 del Titulo 18 del Cédigo de los Estados Unidos.
CARGO 4

El 7 de abril de 2004, o alrededor de esa fecha, en el Condado de Miami-Dade en el

Distrito Meridional de Florida y en otros lugares, los acusados,

LUIS ALFONSO ALAYON CORTES



alias ‘Pocho’

con conocimiento de causa e intencionalmente importaron a los Estados Unidos, desde un
lugar fuera del pais, una sustancia controlada de la Tabla I, a saber, un kilogramo o
mas de una mezclay sustancia que contenia una cantidad perceptible de heroina, en
violacion a las Secciones 952 (a) y 960 (b)(1)(A) del Titulo 21 del Cdédigo de los Estados
Unidos, y a la Seccion 2 del Titulo 18 del Cédigo de los Estados Unidos.

CARGO 5

Desde el 12 de octubre de 2003, o alrededor de esa fecha, y con continuacién hasta la
fecha en que se dictd esta Acusacion, en el Condado de Miami-Dade en el Distrito

Meridional de Florida y en otros lugares, los acusados,
LUIS ALFONSO ALAYON CORTES

Alias ‘Pocho’

con conocimiento de causa e intencionalmente combinaron, concertaron, confederaron y
acordaron entre si y con otros conocidos y desconocidos para el Gran Jurado a
poseer con intenciones de distribuir una sustancia controlada de la Tabla |, a saber, un
kilogramo o mas de una mezcla y sustancia que contenia una cantidad perceptible de
heroina, en violacion a la Seccion 842 (a)(1) del Titulo 21 del Cédigo de los Estados
Unidos; todo en violacién a las Secciones 846 y 841 (b)(1)(A)(i) del Titulo 21 del Cédigo de
los Estados Unidos.

CARGO 6



Desde el 19 de octubre de 2003 hasta el 9 de octubre de 2003, o alrededor de ese entonces,
en el Condado de Miami-Dade en el Distrito Meridional de Florida y en otros lugares, los

acusados,
LUIS ALFONSO ALAYON CORTES

alias ‘Pocho’

con conocimiento de causa e intencionalmente poseyeron con intenciones de distribuir una
sustancia controlada de la Tabla I, eso es, un kilogramo o mas de una mezcla y
sustancia que contenia una cantidad perceptible de heroina, en violacion a las Secciones
841 (a)(1) y 841 (b)(1)(A)(i) del Titulo 21 del Cddigo de los Estados Unidos, y a la
Seccidn 2 del Titulo 18 del Cddigo de los Estados Unidos.

CARGO 7

Desde el 18 de diciembre de 2003, o alrededor de esa fecha, hasta el 22 de diciembre de
2003, o alrededor de esa fecha, en el Condado de Miami-Dade en el Distrito Meridional de

Florida y en otros lugares, los acusados,
LUIS ALFONSO ALAYON CORTES

alias ‘Pocho’

con conocimiento de causa e intencionalmente poseyeron con intenciones de distribuir una
sustancia controlada de la Tabla |, eso es, cien gramos 0 mas de una mezcla y sustancia

que contenia una cantidad perceptible de heroina, en violacidon a las Secciones 841



(@)(1) y 841 (b)(1)(B)(i) del Titulo 21 del Cadigo de los Estados Unidos y a la Seccion 2 del
Titulo 18 del Cddigo de los Estados Unidos.

CARGO 8

El 7 de abril de 2004, o alrededor de esa fecha, en el Condado de Miami-Dade en el

Distrito Meridional de Florida y en otros lugares, los acusados,
LUIS ALFONSO ALAYON CORTES

alias ‘Pocho’

con conocimiento de causa e intencionalmente poseyeron con intenciones de distribuir una
sustancia controlada de la Tabla | a saber, un kilogramo o mas de una mezclay
sustancia que contenia una cantidad perceptible de heroina, en violacion a las Secciones
841 (a)(1) y 841(b)(A)(i) del Titulo 21 del Cdédigo de los Estados Unidos, y a la Secciéon 2 del
Titulo 18 del Cddigo de los Estados Unidos.

El delito de concierto para importar sustancia controlada, y para poseer con la intencién
de distribuir imputados a LUIS ALFONSO ALAYON CORTES en los cargos 12y 52 transcritos
en precedencia, esta tipificado en el Cédigo Penal colombiano en el articulo 340 del Cédigo
Penal, modificado por la ley 733 de 2002, como concierto para delinquir con fines de
narcotrafico, cuya sancion es la de prisién de seis (6) a doce (12) afilos y multa de dos

mil (2.000) a veinte mil (20.000) salarios minimos.

En tales condiciones, es viable colegir que en nuestra legislacién interna también se
tipifica el delito de concierto con las especificas finalidades que le fueron atribuidas a

ALAYON CORTES en la acusacién proferida por las autoridades judiciales de los



Estados Unidos.

Ademas, en ambas legislaciones tal comportamiento supone el acuerdo de
voluntades entre varias personas para cometer delitos; el cual, cuando estd dirigido
especificamente a la realizacion de hechos punibles que tienen que ver con la
actividad del narcotréafico, la pena en Colombia es la indicada anteriormente, mientras que
en el pais solicitante es la prevista para ese delito en particular, esto es, el inciso final del
aparte (A) de la Seccién 841 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos, que es de

prision no menos de diez (10) afios y no mas de cadena perpetua.

Asimismo, los hechos que dieron lugar a la formulacién de los cargos 29, 32y 49, por
importacion de una sustancia controlada, a saber heroina; y a los cargos 62, 72y 82, por
posesidén, también de heroina con intenciones de distribuir encuentran correspondencia
tipica en el articulo 376 ibidem, bajo la denominacion “Trafico, fabricacion o

porte de estupefacientes”, el cual incluye dentro de los verbos rectores
estructurantes de la infraccion, los de “introducir al pais”, que para el caso
equivale a la expresién “importar” utilizada en los cargos 29, 32 y 42, Asimismo, se
sancionan dentro de la misma modalidad las conductas de “llevar consigo”, “ofrecer” vy
“suministrar a cualquier titulo” droga que produzca dependencia, las cuales guardan

identidad factica con las de poseer y distribuir referidas en los cargos 62, 79 y 82,

Adicionalmente, y como quiera que en este evento la droga objeto de la ilicitud es la
heroina, cuya importaciéon y posesién superd en todos los casos la cantidad de 60 gramos,
pues se trata de un derivado de la amapola, la pena a imponer conforme a la norma citada
es la prevista en el inciso tercero, esto es, de 6 a 8 afos de prisién y multa de 100 a 1000

salarios minimos legales mensuales vigentes.

La misma infraccidn, en la legislaciéon de los Estados Unidos, es sancionada conforme lo

dispone la Seccion 969 (b) del Titulo 21 del Cddigo de ese pais, esto es, con prisién no



menos de 10 aflos y no mayor de cadena perpetua.

La conductas imputadas, entonces, ademas de ser tipicas en nuestro pais, estan

sancionadas con prisién no inferior de 4 afos, agotandose en consecuencia este elemento.

En este acapite, la Sala considera oportuno referirse a los alegatos del defensor,
especificamente en cuanto tiene que ver con la pretension de que sélo se emita concepto
favorable por los cargos 12 y 29, y desfavorable por los demas, pues considera que se

trata de un solo hecho fraccionado en varias imputaciones.

En estas condiciones, forzoso resulta recordar que el concepto que emite la Corte en
esta clase de asuntos no tiene como finalidad juzgar el caso que dio lugar en el
extranjero a la peticién de extradicidon, pues para estos eventos esta Corporacidén no
realiza un acto jurisdiccional, sino que se limita, como también lo ha sostenido la Corte
Constitucional, a verificar el cumplimiento de los requisitos que en cada caso particular,

hacen posible el uso de este instrumento internacional de lucha contra el delito.

Por eso, no le es dable entrar a calificar el acierto juridico de la decision proferida en el
extranjero o valorar las pruebas en que se fundamenta la acusacion, bien para
determinar la calificaciéon juridica de la conducta o la determinacion de la
responsabilidad de la persona solicitada, como quiera que esa labor es la que corresponde
adelantar, en ejercicio de la defensa, al interior del proceso que se tramite en el pais

requirente.

En este sentido, precisamente, se pronuncié la Corte Constitucional en la sentencia

C1106 del 24 de agosto de 2000, al precisar lo siguiente:

“...La Corte Suprema de Justicia en este caso no actla como juez, en cuanto no realiza
un acto jurisdiccional, como quiera que no le corresponde a ella en ejercicio de esta funcion

establecer la cuestion factica sobre la ocurrencia o no de los hechos que se le imputan a



la persona cuya extradicion se solicita, ni las circunstancias de modo, tiempo y lugar en
que pudieron ocurrir, ni tampoco la adecuacidn tipica de esa conducta a la norma
juridico-penal que la define como delito, pues si la labor de la Corte fuera esa, seria ella
y no el Juez extranjero quien estaria realizando la labor

de

juzgamiento”.

Por tales razones, entonces, no se acoge el planteamiento del defensor.
4. Equivalencia de la decision proferida en el exterior

Segun lo consignado en el articulo 511.2 de la ley 600 de 2000, es requisito para conceder
la extradicién que por lo menos se haya dictado en el exterior resolucién de acusacion o

Su equivalente.

En este sentido, abundante y reiterada es la jurisprudencia de la Sala, en la que se sostiene
que la resolucidon acusatoria, o acusacién formal proferida en los procesos penales rituados
en los Estados Unidos, conforme a su legislacidn, son equiparables a lo regulado en
nuestra legislacién procesal interna, también como resolucion de acusacion. Tal pieza
procesal contiene una relacion sucinta de las conductas atribuidas al solicitado, describe
las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que fueron ejecutadas, su calificacion

juridica, y las disposiciones penales sustantivas que las describen y sancionan.

Adicionalmente, esa decisién, es adoptada con base en las pruebas recaudadas, y con ella

se da inicio a la etapa del juicio en donde se surte todo el debate sobre la



responsabilidad de la persona investigada; y culmina con la emisién del fallo de mérito.

Asi las cosas, se impone colegir que la acusacién sustitutiva No. 04-20179-CR-
GRAHAM (s) dictada el 18 de mayo de 2004 en la Corte Distrital de los Estadios Unidos

para el Distrito Sur de la Florida satisface integramente esta exigencia.
6. Condicionamientos

Satisfechos como se encuentran los requisitos exigidos por el articulo 520 del Cédigo de
Procedimiento Penal, no puede la Corte dejar de advertir que de acuerdo con la
legislacién de los Estados Unidos, los delitos por los cuales se solicita la extradicién de LUIS
ALFONSO ALAYON CORTES, tienen prevista pena hasta de cadena perpetua. Esta clase de
sanciones estan expresamente prohibidas en la Carta Politica en el articulo 34. Por tal
motivo, de acogerse el presente concepto, el Gobierno Colombiano deberd tener en
cuenta esta situacion a fin de imponer los condicionamientos que estime pertinentes en
este sentido, y especialmente los referidos a la prohibicién de infligir penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes y de juzgar a la persona por conductas punibles

anteriores a las que motivaron la presente solicitud o al 17 de diciembre de 1997.

Ademas, la Sala ha de indicar que en virtud de lo dispuesto por el numeral 22 del articulo
189 de la Constitucidon Politica, de concederse la extradicion, al Gobierno Nacional,
encabezado por el sefior Presidente de la Republica, supremo director de la politica
exterior y de las relaciones internacionales, le corresponde llevar a cabo el respectivo
seguimiento a los condicionamientos que se impongan y determinar las consecuencias que

se derivaren de su eventual incumplimiento.
En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacién Penal;

1. CONCEPTUA FAVORABLEMENTE a la solicitud de extradicion elevada por el Gobierno

de los Estados Unidos de América con respecto al ciudadano colombiano LUIS ALFONSO



ALAYON CORTES, en relacién con todos los cargos que le fueron imputados en la
resolucion de acusacion sustitutiva No. 04-20179-CR-GRAHAM (s) dictada el 18 de mayo de

2004 en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de la Florida.

2. Adviértasele al Gobierno Colombiano que en caso de acoger este concepto y
entregar en extradicion a LUIS ALFONSO ALAYON CORTES deberd imponer los
condicionamientos a que haya lugar, teniendo en cuenta que las penas por los delitos
por los que es reclamado dicho ciudadano colombiano por las autoridades de los Estados
Unidos, incluyen la cadena perpetua, sancién prohibida en el articulo 34 de la Carta
Politica. lgualmente, habra de hacerse lo propio para que en el pais solicitante no se le
impongan penas crueles, inhumanas o degradantes, o se le juzgue por hechos distintos
a los que motivaron la solicitud de extradicién, o por hechos ocurridos con anterioridad
al 17 de diciembre de 1997.

En el mismo sentido, el sefior Presidente debera disponer lo pertinente para que se haga
el respectivo seguimiento a los condicionamientos impuestos y establecer las

consecuencias que se derivaren de su eventual incumplimiento.

3. La Secretaria de la Sala comunicard este concepto al solicitado, LUIS ALFONSO ALAYON

CORTES, a su defensor, al sefior Fiscal General de la Nacién y al Ministerio Publico.

4. Devuélvase el expediente al Ministerio de Justicia y del Derecho, para lo de su

cargo.
MARINA PULIDO DE BARON
SIGIFREDO ESPINOSA PEREZ HERMAN GALAN CASTELLANOS

ALFREDO GOMEZ QUINTERO EDGAR LOMBANA
TRUJILLO



ALVARO ORLANDO PEREZ PINZON JORGE LUIS
QUINTERO MILANES

YESID RAMIREZ BASTIDAS MAURO SOLARTE PORTILLA
Teresa Ruiz NUfiez

Secretaria

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto que siempre profeso por las decisiones de la Sala, expongo a continuacién
los aspectos que, en mi sentir, deben incluirse en los conceptos de extradicion que emite
la Corte frente a tramites que involucran ciudadanos colombianos por nacimiento,
particularmente cuando se desarrollan en ausencia de cldusulas pactadas en
instrumentos internacionales de caracter bilateral o multilateral, en la forma de
condicionamientos que el Gobierno Nacional deberia exigir al momento de acceder a
la entrega de un connacional, ademas de los que se le vienen sugiriendo de manera

comun.

La posicion que he venido sustentando en Sala y que no ha tenido acogida, descansa en
que la Corte al asumir la funcion de conceptuar, no sélo ha de tener como guia los
parametros que sobre la materia estan fijados en el ordenamiento procesal penal patrio,
sino que, ademas, su mision también debe estar influida por la regla del articulo 2° de la
Constitucion, pues en cuanto érgano maximo de la jurisdiccién ordinaria y, por tanto,
componente esencial en la estructura del Estado Social de Derecho, también debe velar
por la efectividad de los principios -entre ellos el fundante de la dignidad humana-,
derechos y deberes consagrados en la Carta; defender la independencia nacional y
proteger a todas las personas residentes en Colombia en su vida, honra, bienes, creencias,

derechos y libertades.



En ese orden de cosas, estimo que es preciso advertir en el concepto sobre la necesidad
de plantear otras condiciones a la entrega del reclamado, derivadas del hecho de que el
acto de extradicion no implica que el extraditado pierda la nacionalidad colombiana, lo
cual sélo ocurre frente a los presupuestos sefialados en el articulo 98 de la

Constitucion.

En tales condiciones, cuando la entrega en extradicién de un nacional colombiano se
tramita y agota, en ausencia de un convenio multilateral o bilateral sobre la materia,
con arreglo a la Constitucién y a la ley, debe tenerse en cuenta que a diferencia de lo
que ocurre si se hubiera adelantado conforme a un instrumento internacional en el cual
las partes acuerdan condiciones que pueden significar la restriccion de ciertos derechos,
en virtud a la configuracién del Estado colombiano como social y democratico de
derecho, en el cual es base fundamental el respeto a la dignidad humana (articulo 12 dela
Carta), las condiciones que se deben exigir al pais reclamante tienen que estar ligadas con
la observancia alli de los derechos y garantias que cobijarian al solicitado de ser juzgado

en Colombia.

Eso es asi, porque al acceder a la extradicion de un colombiano por nacimiento el
Estado, a través del Gobierno Nacional, renuncia a la potestad de ejercer su propia
jurisdiccién, pero no a la obligacion de proteger al extraditado, pues en tanto siga siendo
subdito de Colombia, tiene derecho a todas las prerrogativas, garantias y derechos que
emanan de la Constitucion y la ley, en particular, aguellos que se relacionan con su

calidad de procesado y que tienen que ver con la dignidad humana.

Asi las cosas, siendo el marco esencial de la figura de la extradicion lo sefialado en el
articulo 35 de la Constitucion, que fija un sistema de fuentesl para que se solicite,
conceda u ofrezca, que son los tratados publicos y, en su defecto, la ley, es preciso
comentar que como no hay un instrumento vigente de esa naturaleza que ligue a

Colombia con Estados Unidos en el tema de extradicion, el &mbito para evaluar la



procedencia de una solicitud, concesion u ofrecimiento de extradicién entre los dos
paises es el Cédigo de Procedimiento Penal.

Obsérvese que los preceptos que desarrollan la extradicion en la Ley 600 de 2000,
ademas de reiterar las reglas constitucionales (improcedencia por delitos politicos, o la
de colombianos por nacimiento por hechos cometidos con anterioridad al 16 de
diciembre de 1997 -articulo 508-); fijan el organismo al que le corresponde ofrecer o
conceder la extradiciéon de una persona vy las facultades sobre la materia -el gobierno-, el
ambito de competencia de cada ente gubernamental, y el que le corresponde en el
trdmite a la Corte; seflalan requisitos adicionales (doble incriminacién, acto procesal
minimo en el exterior -articulo 510-); estructuran la forma como se desarrolla el
trdmite mixto, asi como los fundamentos del concepto (articulo 520); determinan
cuando se decide sobre la solicitud, en qué momento se hace la entrega y regula la
orden de prelaciéon en caso de varias solicitudes (articulos 522, 523y 524); consagran

el derecho a la defensa y los eventos en que hay lugar a la libertad (articulos 529 y 530).

Ademas, el articulo 512 ibidem le impone de modo imperativo al gobierno la obligacién de
exigir que el solicitado no vaya a ser juzgado por un hecho anterior diverso del que
motiva la extradicidon, ni sometido a sanciones distintas de las que se le hubieran
impuesto en la condena, y a que se le conmute la pena de muerte en caso de que la

legislacion del pais reclamante la prevea como sancién del delito que motiva la solicitud
de extradicion.

Recuérdese que las condiciones arriba sefialadas fueron extendidas, con el mismo

caracter imperativo, por la Corte Constitucional a otras situaciones, al sefialar que:

“...no sblo habra de entenderse que en caso de que exista en el Estado requirente la pena
de muerte, la entrega se hara bajo la condicién de la conmutacién de ésta, sino, también

bajo el entendido de que al extraditado no se le podra someter ni a torturas, ni a tratos o



penas crueles, ni a desaparicion forzada, ni a tratamiento degradante e inhumano, razoén
por la cual asi habrd de condicionarse la constitucionalidad que se declara del

articulo 550 del Cddigo de Procedimiento Penal.

Por otra parte, se observa por la Corte, que la Constitucion colombiana, prohibe en su
articulo 34 ‘las penas de destierro, prision perpetua y  confiscacién’, a las cuales,
por las mismas razones anteriormente expuestas, no podrd someterse al extraditado por
el pais que lojuzgue, lo que implica que igualmente en ese sentido habra de
condicionarse la exequibilidad del articulo 550 del Coédigo de Procedimiento

Penal.”2

Sin embargo, esas no son las Unicas condiciones susceptibles de formularse, pues al fin
y al cabo el articulo 512 del Codigo de Procedimiento Penal preceptia que “El
gobierno podra subordinar el ofrecimiento o la concesion de la extradicion a las

condiciones que considere oportunas”.

Esa facultad, debe sefalarse, no es discrecional, pues al momento de decidir sobre la
entrega de un nacional colombiano el gobierno estd en el deber de armonizar los
criterios de conveniencia nacional o de cooperacidn internacional, con la premisa segun la
cual al concederse la extradicién no se renuncia a la soberania, sino que se ejerce3, y con
los derechos y garantias que estdn consagrados en la Constitucién y en los instrumentos
internacionales sobre derechos humanos en pro de un justiciable, asi como en

proteccién de su dignidad humana.

Asi, con arreglo al articulo 29 de la Carta; a los articulos 9 y 10 de la Declaracién
Universal de Derechos Humanos, 5-3.6, 7-2.5, 8-1.2(a)(b)(c)(d)(e)(f)(g)(h).3.4.5, 9 de Ia
Convencién Americana de Derechos Humanos, 9-2.3, 10-1.2.3, 14-1.2.3,5, y 15 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, el Gobierno Nacional debe condicionar la

entrega de un compatriota, si concede la extradicién, a que se le respeten al



extraditado -como a cualquier otro nacional en las mismas condiciones- todas las
garantias debidas a su condicién de justiciable, en particular, a que tenga acceso a un
proceso publico sin dilaciones injustificadas, a que se presuma su inocencia, a que cuente
con un intérprete, a que tenga un defensor designado por él o por el Estado, a que se le
conceda el tiempo y los medios adecuados para que prepare la defensa, a presentar
pruebas y controvertir las que se aduzcan en contra, a que su situacién de privacion de la
libertad se desarrolle en condiciones dignas, a que la eventual pena que se le imponga no
trascienda de su persona, a que la sancién pueda ser apelada ante un tribunal superior, a
que la pena privativa de la libertad tenga la finalidad esencial de reforma y readaptacién

social.

Ilgualmente, el gobierno debe condicionar la entrega a que el pais reclamante, conforme a
sus politicas internas sobre la materia, le ofrezca posibilidades racionales y reales para que
el extraditado pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos, habida
cuenta que la Constitucién de 1991, en su articulo 42, reconoce a la familia como nucleo
esencial de la sociedad, garantiza su proteccién y reconoce su honra, dignidad e

intimidad, lo cual se refuerza con la proteccion adicional que a ese nucleo le otorgan la
Convencidon Americana sobre Derechos Humanos (articulo 17) y el Pacto Internacional

de Derechos Civiles y Politicos (articulo 23).

En cumplimiento de su deber de proteccidn a las garantias y derechos del nacional
colombiano entregado en extradicion, es misiéon del Estado, por medio del ambito de
competencias de los drganos respectivos, vigilar que en el pais reclamante se respeten
las mencionadas condiciones (articulo 9 y 226 de la Carta). Asi, en primer orden, a través
del cuerpo diplomatico, en concreto, por las diferentes oficinas consulares, con apoyo de
la Procuraduria General de la Naciodn (articulo 277 de la Constitucién) y de la
Defensoria del Pueblo (articulo 282 ibidem), de lo cual, ademas, habra de darse informes
periddicos a la Corte, en virtud del principio de colaboracion armdnica entre los diferentes

Poderes Publicos (articulo 113 de la Carta), con el fin de que todos los estamentos con



injerencia en el tema tengan elementos de juicio que les permitan sopesar la

conveniencia de privilegiar jurisdicciones foraneas frente a la interna.
De esa manera, dejo sentado mi criterio.

Senores Magistrados,

SIGIFREDO ESPINOSA PEREZ

Magistrado

Fecha ut supra

1 Corte Constitucional, sentencia C-740/00, M.P. Eduardo Cifuentes Munoz.

2 Sentencia C-1106/00, M.P. Alfredo Beltran Sierra.

3 Cfr. Corte Constitucional, Sentencia C-621/01, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.



