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VISTOS:

Resuelve la Corte el recurso extraordinario de casacién interpuesto por el Procurador 139
Judicial Penal de Neiva contra la sentencia proferida el 21 de abril de 1998 por la Sala
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva (Huila), confirmatoria de la
dictada por el Juzgado 1° Penal del Circuito de Garzdn (Huila) el 30 de enero del mismo
afio mediante la cual condend a la acusada MARISOL TUMINA SANCHEZ a las penas
principal de 40 afos de prisién y a la accesoria de interdiccidn de derechos y funciones
publicas por el lapso de 10 afios al hallarla responsable de la conducta punible de
homicidio agravado.

HECHOS:

MARISOL TUMINA SANCHEZ mantuvo relaciones sexuales voluntarias con su novio
Wilson Andrés Alvarez Canol quedando embarazada, con quien posteriormente termin
su vinculo sentimental bajo el pretexto de que ya no lo queria y entonces se enamoré de

otro varon. Su estado de gravidez lo mantuvo disimulado hasta cuando el 3 de abril de



1996, fecha en la que tenia 19 afos y 6 meses de edad, a eso de las 07:30 de la mafana
aproximadamente, sintid dolores que se prolongaron durante dos horas y entonces
decidié ir al bafio, optando por hacerlo al de hombres de la escuela de la vereda San
Antonio de la comprensidn territorial del municipio de El Pital (Huila) y no al de la
“Cooperativa” que era mas cercano y el que habitualmente usaba, dando alli a luz a una
nifa de 3000 gramos de peso, 46 centimetros de talla y aproximadamente 38 semanas de
gestacidon que nacié viva y posteriormente -a las 10:30 de la mafiana— fue hallada
muerta en la taza del bafio por una hermana de la parturienta que la abandond sin ligarle
el cordon umbilical ni hacer nada por la vida de la criatura que fallecié exangue por tal

Causa.
ACTUACION PROCESAL:

1. Ese mismo dia el padre de MARISOL TUMINA SANCHEZ se hizo presente en la Fiscalia
Delegada ante los Jueces Penales Municipales de El Agrado (Huila) y El Pital (Huila), para
dar cuenta del hallazgo de la criatura muerta, trasladandose inmediatamente el
Fiscal y los funcionarios de Policia Judicial al sitio reportado en donde a las 3:39 horas
de la tarde practicaron la diligencia de levantamiento del cadaver encontrado boca abajo

dentro de la taza del inodoro vy:

“en el orinal ubicado al costado derecho de los inodoros se hallé en las paredes manchas
de sangre sobre el enchape de color blanco como si se hubieran limpiado las manos
contra las paredes, placenta y cordén umbilical, manchas de sangre en la llave de paso

para descargar el inodoro, rasgos indigenas”.

2. Entonces se dispuso apertura de investigacion previa, recibiéndose, entre otras
pruebas, la versién de MARISOL TUMINA SANCHEZ, quien reconocié ser la persona que

dio a luz en el bafio de la escuela y haber abandonado al bebé porque:

“como nacié y no hizo nada pensé que estaba muerta”.



3. Allegada la necropsia médico legal y el dictamen pericial sobre la salud de la imputada
que daban cuenta de la causa de la muerte del neonato y del reciente parto de ésta, el
15 de abril se ordend apertura de instruccion y se le vinculd a través de indagatoria,
definiéndosele su situacion juridica el 16 de mayo con imposicion de medida de
aseguramiento de detencion preventiva bajo cargos de homicidio agravado y
simultdneamente se ordend su captura, que fue inmediatamente suspendida a solicitud
de su defensor por no haber transcurrido seis meses desde cuando dio a luz (articulo 407

del Cédigo de Procedimiento Penal derogado).

4. El 18 de junio de 1996, a solicitud de su defensor se le amplié indagatoria y sefalé

que:

“pues que vengo a decir la verdad, lo que pasé fue que yo me enamoré de otro
muchacho de otro novio, él se llamaba John Gonzdlez, vivia por ahi mismo, ahora ya no
vive por ahi, no se dénde se encuentre ahora, duramos con él como un mes de novios y por
esta razon fue que yo ya no queria el papa de la nifia que se llama Wilson y por eso fue que
yo dejé la nifla mia ahi para que se muriera, porque yo ya no queria a Wilson, queria yo

ya al otro o sea a John. No es mas lo que tengo que agregar”?2.

Posteriormente se le practicé examen psiquiatrico y luego se clausuré la
instruccién que fue calificada el 3 de febrero de 1997 con resolucion de acusacién como
presunta responsable de homicidio agravado, ordendndose su captura, providencia que
apelada se confirmd el 19 de marzo de 1997 por un Fiscal Delegado de la Unidad ante el

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva.

5. La fase del juicio oral y publico fue asumida por el Juzgado 1° Penal del Circuito de
Garzén (Huila) desde el 2 de abril de 1997, finiquitandose el 30 de enero de 1998 con
sentencia condenatoria relacionada atras, que recurrida por el defensor resultd

confirmada por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva



mediante la suya del 21 de abril de 1998, providencia contra la cual se interpuso

recurso de casacion por parte del Procurador 139 Judicial en lo Penal, quien no presento
en término la demanda pero antes de su vencimiento solicitd prérroga del lapso para
hacerlo, que concedida por el Tribunal permitio la presentacion de la que a continuacién

se relaciona:
LA DEMANDA:

Se formula al amparo de la causal primera de casacion, enunciandose como principal un

cargo de violacidn indirecta de la ley sustancial y como subsidiario uno de violacion directa:

1. Violaciéon indirecta: Falso juicio de identidad:

1.1 Acusa al Tribunal de haber incurrido en ese yerro al tergiversar el elemento probatorio
de cargo que sirvié de base o fundamento de la decisidn, para hacerle decir mas de lo
que el texto reza al margen de las reglas de la sana critica, pues la necropsia no fue
valorada de manera integral sino fragmentada, limitdndose a extraer de ella las
conclusiones sobre el tiempo de gestacién, la causa de la muerte y la docimasia
pulmonar, dejandose de auscultar o apreciar puntos definitivos como el estado abdominal
del cadaver que presentaba corddn umbilical unido a la placenta, cerebro que no se
explord, higado y bazo palidos, y “dejando de interpretar debidamente lo relativo a la

cavidad toracica de pulmdén colapsado y pulmén insuflado, analizado por el forense”.

Explica que la unién de cordén umbilical con placenta tiene “un amplio significado médico”
pues representa un parto o aborto sorpresivo de multiples causas y graves consecuencias
para madre e hijo de un alumbramiento en tales condiciones, reclamando por la falta de
“exploracion del cerebro del neonato” y por no haberse tenido en cuenta la palidez de

bazo e higado, ni la evidencia de un pulmén colapsado e insuflado, elementos necesarios



para determinar si hubo o no vida extrauterina, sin que tampoco se hubiera
complementado con el analisis de pulmones, tubo digestivo, sangre ombligo, rifiones vy

corazén, apreciaciones ausentes en la necropsia.

Por falta de esa “penetracidon analitica” y del marginamiento ostensible de las
reglas de la sana critica, el Tribunal se equivocd en la interpretacién de la necropsia al
darle una apreciacién valorativa que no era la racional, violando de manera indirecta los
articulos 249, 254, 267 y 273 del Cddigo de Procedimiento Penal.

1.2 Reprocha al ad quem por desestimar la versién y la indagatoria de la acusada y en su
lugar haberse concentrado en la ampliacion de la indagatoria que adicionada al testimonio
de Wilson Alvarez le permitié concluir un obrar mezquino, desnaturalizado y, por
supuesto, doloso de la encartada, tergiversando de esa manera el material probatorio al

no apreciarlo de acuerdo con las reglas de la sana critica.

Para demostrar el yerro denunciado, transcribe apartes de la versién y de la primera
sesién de indagatoria, desde donde concluye que el relato alli contenido es coherente
con la evidencia fisica sobre la forma del parto y que, por tanto, ha debido otorgarsele
credibilidad a esas narraciones y “debié haber desechado por falta de fuerza probatoria la
ampliacién de la indagatoria”, que estima una solicitud sin fundamento del defensor, y
al no obrarse asi se incurrié en un raciocinio falso de la prueba que varié el

procedimiento interno de reconstruccion histérica de los hechos, preguntandose:

ipor qué no creérsele a la incriminada que no queria matar la criatura y que deseaba su
nacimiento; que ella no hizo nada para separar al bebé de su cuerpo; o, que era primipara,

que no sabia nada sobre el parto y que nunca pasé por su mente matarlo?,

de todo lo cual concluye la violacién indirecta de los articulos 246, 254 y 294 del Cddigo

de Procedimiento Penal y el 21 del Codigo Penal.



1.3 Finaliza su tarea en cuanto a la violacién indirecta, con el reclamo por la estimacién
parcial del dictamen de siquiatria al darsele primacia al supuesto conocimiento que
la acusada tenia sobre el proceso de gestacion y maternidad por haber asistido al de una
hermana e interroga de la inflamacion que presentaba en su cara y en sus pies Si
“acaso eso no puede ser un asomo de preclamsia” que habria generado un parto
espontaneo, compatible con su version de que “se le vino todo eso” y que al referirse al
nacido como “esa cosa”, no denotd insensibilidad sino su explicacidon ante la falta de llanto
de la criatura, de donde concluye vulnerados los articulos 254 y 273 del Cédigo de

Procedimiento Penal.
2. Violacién directa de la ley sustancial: Cargo subsidiario.

Se aplicd indebidamente el articulo 247 del Cdédigo de Procedimiento Penal (derogado),
pues no existe elemento probatorio de cargo que conduzca a la certeza del hecho punible
ni a la responsabilidad, sin que tampoco exista relacion de causalidad entre la
actuacién de la incriminada o su omision y el resultado, de modo que también se incurrio
en infracciéon del articulo 21 del Cddigo Penal y se dejaron de aplicar los articulos 1,2y
5 del mismo Estatuto y, en consecuencia, solicita que se case la sentencia impugnada vy

en su lugar se absuelva o se dicte la que corresponda.
ALEGATOS APRECIATORIOS:

El defensor de la procesada respaldd la demanda presentada por el Agente del
Ministerio Publico, aunque lo hizo para insistir que se traté de un delito culposo y en la
supuesta inmadurez psicoldgica de la acusada por tratarse de una persona con rasgos

indigenas que denotan la existencia ancestral de ese caracter.
CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO:

La Procuradora Primera Delegada para la Casacion Penal le sugiere a la Corte casar el



fallo impugnado porque el cargo de violacién indirecta formulado en su contra

encuentra demostracién, conforme a la siguiente fundamentacion:

1. Aunque critica las falencias técnicas de la demanda porque postula un cargo de falso
juicio de identidad, pero en realidad sustenta uno de falso raciocinio y propone como cargo
subsidiario uno que debié presentar como complementario del primero para integrar la
proposicion juridica completa, entiende que del contexto general del libelo es
perfectamente comprensible que se critica un yerro probatorio del Tribunal consistente en

dar por establecido, sin estarlo, que la criatura nacié con vida.

2. Desde esa perspectiva, afirma que el impugnante tiene razon al identificar el
marginamiento de las reglas de la sana critica por parte del ad quem en la valoracion de
la necropsia médico legal, en la del dictamen psiquiatricoy de las versiones de la
procesada y de Wilson Alvarez, “pruebas que a su juicio, eran insuficientes para
establecer que el feto tuvo vida extrauterina”, como quiera que el Tribunal concluyd
ese hecho de la prueba de la docimasia pulmonar hidrostatica que el médico rural realizé
en desarrollo de la necropsia, medio probatorio que aunque aceptado para
establecer el nacimiento con vida de la criatura, estima que “carece de consistencia
cientifica, segun lo aceptan hoy dia muchos textos de medicina forense”, citando varios

autores nacionales y extranjeros.

Entonces distingue las diferentes clases de docimasias pulmonares en macroscépica,
hidrostatica e histoldgica, para concluir que la hidrostatica “carece de valor cientifico para
determinar si un neonato nacié (sic) muerto, o vivo y posteriormente murid”, pues se
pueden generar falsos positivos como consecuencia de su respiracion durante el trabajo
de parto y morir antes de su expulsién y nacimiento posterior, para encontrar entonces
que era necesario realizar otras exploraciones médicas como la docimasia histoldgica, pues
era razonable pensar que la insuflaciéon de que se daba cuenta hacia dudosa la prueba

por el reporte de un pulmén parcialmente colapsado y el hallazgo de la pequefa



sumergida en la taza del inodoro.

Explica lo que significa un pulmdn colapsado y sus posibles causas patoldgicas, para
insistir en la insuficiencia de la necropsia por no haber verificado un andlisis microscépico
de los tejidos, ni reportar revisiéon interna de la laringe, la traquea y los bronquios, y si

habia o no algin material en su interior.

De otra parte y aun bajo el supuesto de tratarse de un nacido vivo, la causa de la
muerte reportada por el médico forense es posible -shock hipovolémico— pero no
absolutamente segura pues en condiciones normales cada individuo tiene una volemia
que estd en relacidon con su peso y cumple diversas funciones fisioldgicas,
encontrandose que la palidez del bazo y del higado es asociada a hipovolemia y en este
caso pudo estar relacionada con la falta de ligadura del corddén umbilical, sin embargo la
autopsia no indica que los grandes vasos y el corazdn se hubieran disecado, y tampoco se
exploro la cavidad craneana ni hubo estudios de patologia o toxicologia, ni cortes
vasculares ni de corazon, de donde concluye que la evidencia médica es insuficiente
para demostrar la causa de la muerte por shock hipovolémico o para rechazar otras
eventuales y posibles causas, como, por ejemplo, lesiones cerebrales o cardiacas

congénitas.

3. Enseguida asume el tema del andlisis de las versiones de la acusada, tema en que
coincide en la mayor parte con los términos de la demanda y adiciona literatura
médica sobre el parto precipitado sin dejar de reconocer que alli se advierte sobre la
rareza de ese fendmeno en primigestantes como la procesada, no obstante lo cual
asume que existe como probabilidad, factor que aunado a los vacios de la diligencia de
levantamiento de caddavery al dictamen psiquiatrico le hacen referir que la controversia
no puede girar sobre la imputabilidad o culpabilidad de la procesada, sino en torno al
aspecto material u objetivo del delito, que estima equivocado demostrar -como hizo el

Tribunal— Unicamente con apoyo en la prueba de la docimasia hidrostatica.



No obstante, destaca la ampliacién de indagatoria de MARISOL TUMINA SANCHEZ y
reconoce que alli revela una intencion mezquina y desnaturalizada que, en todo caso,
no rectifica sus primeras versiones acerca de su confusién sobre el estado de la recién
nacida y que por eso no atind a hacer nada para sacarla de alli, versién que tampoco
se modifica por el relato de su ex novio Wilson Alvarez, de todo lo cual concluye que el
fallo debe casarse pues conforme al principio de presuncion de inocencia, ésta sélo
es posible derrumbarla definitivamente con prueba cierta que supere la duda razonable,

que al no existir aqui impide condenar.

4. Al cargo de violacidon directa presentado como subsidiario responde descartandolo de
plano por su insuficiencia técnica absoluta al discutir hechos y estimacion probatoria
que no impiden que por el primer cargo le sugiera a la Corte casar la sentencia

impugnada.
LA CORTE CONSIDERA:

1. La demanda presentada por el Procurador 139 Judicial Penal de Neiva, debe ser
desestimada por falta de interés para recurrir al no haber sido impugnada la sentencia de
primera instancia por el Ministerio Publico y no haberse variado su contenido declarativo
por la del ad quem, aunque de tal vicio no se haya advertido cuando se concedid el recurso
extraordinario, ni al momento de admitir la demanda, ni por la Procuraduria Delegada

para la Casacién al emitirse el concepto respectivo.

2. Esa situacion, como lo dispone el articulo 213 del Cédigo de Procedimiento Penal (226
del derogado), genera la inadmision de la demanda y en este evento ocurre porque el
Ministerio Publico no tiene interés para recurrir extraordinariamente, como de
tiempo atras lo ha sefialado la Corte respecto del sujeto procesal que no ha impugnado la
sentencia de primera instancia, al no habérsele inferido ningln agravio a los intereses que

defiende con la de segunda, no se le impidié el ejercicio del recurso en la instancia, ni ha



invocado la causal de nulidad en la demanda formulada, como aqui ocurre.

Ese precedente de la Corte3 también es oponible al Ministerio Publico porque es un
sujeto procesal que actla en el mismo plano de igualdad que la de cualquier otro, de modo
que su interés para recurrir es atributo juridico que también él debe reunir, por supuesto
que con la precisidon y alcance que deviene de la naturaleza de su funcién en el proceso

penal.
3. Y la Corte al respecto ha precisado:

“8. Sin embargo, si admitida la demanda el vicio no fue detectado, lo que procede no es la
declaratoria de nulidad como en el caso anterior, sino la desestimacién del libelo, pues,
siendo que la decision que corresponderia es la del fallo para decidir sobre las
pretensiones del casacionista y para ello tiene que haberse cumplido las exigencias
sustantivas y procesales previstas por la ley como supuestos, la subsistencia del hecho
generador del vicio lo impide, ya que como sucede en casos como el presente, la falta
de interés para recurrir por parte del demandante para formular un ataque como el
que ha presentado, continla produciendo, material y juridicamente, los mismos
efectos negativos atribuibles desde el momento en que se recurrié el fallo del Tribunal,
no quedandole otra alternativa a la Corte que la de desestimar oficiosamente la demanda,
pues la simple inadvertencia de la causa a la ahora de concederse el recurso o de
inadmitirse la demanda no hace que el vicio pierda eficacia, sino que lo que era causa de
rechazo o inadmisidn se convierta en causa de desestimacién, ya que todo depende
de la fase procesal en que se tome la decisién, pues el auto de admisién erroneamente
proferido, no obliga a tomar decisiéon alguna de fondo al estudiar los reparos hechos a la
sentencia del Tribunal y determinar el vicio o la indole de la pretensién, dado que carece
de fuerza vinculante no porque se estime ilegal, sino porque carece de efecto, y pensar
en atribuirle capacidad saneadora al auto de admisibilidad equivaldria, como se ha

dicho, a comprometer a la Corte en el nuevo error de asumir una competencia de que



carece, la cual queda limitada exclusivamente a tomar esta decision, dado que el objeto de

fallo, como es la demanda, no puede proferirse ante su ineptitud” 4

4. Ahora bien: el debido proceso casacional cuenta con tres fases progresivas
claramente diferenciadas asi: 1) la interposiciéon y concesién del recurso; 2) la
admisibilidad; y, 3) la estimacién. La Corte s6lo puede conocer de un caso, cuando se ha
superado el juicio de concesidn, advirtiéndose que se usa la expresién “conocer” con el
sentido de aprehender su analisis, desde la perspectiva recientemente aceptadab
no sélo de verificacion de los requisitos formales de la demanda sino también, y
sobretodo, en la de reparaciéon de las garantias fundamentales cuando hayan sido

ostensiblemente vulneradas por la sentencia.

4.1 Eneste mismo hilo de argumentacién, importa destacar que en un estado ideal de
cosas, el referido juicio le corresponde hacerlo al ad quem porque en tal sede es donde
se manifiesta la impugnacién y es alli donde debe constatarse el cumplimiento de todos
los requisitos que hacen viable conceder el recurso. Sin embargo, hay aspectos cuya
verificacion, en las mas de las veces, no es posible hacerla en tal escenarioy son
mayormente los asociados al punto del interés para recurrir, en especial cuando el mismo
se define sobre aspectos tan puntuales como el de la unidad tematica, evento en el que
entonces ese examen involucra también a la Corte, credndose de esa manera un acto

procesal complejo que comprende la participacién complementaria de las dos autoridades.

Pero ni en uno ni en otro escenario, la Corte “conoce” del caso sino que simplemente
verifica el interés del sujeto procesal para acceder al recurso extraordinario, o, dicho en
otras palabras, para que se aprehenda el estudio de su demanda, de modo que si el

resultado del juicio de concesién es negativo, a la Corte le esta vedado “conocer” del



asunto, pues en tal evento carece absolutamente de competencia por no poder ejercerla
sino como Tribunal de Casacidn, para lo cual es condicion sine qua non que haya recurso
en forma y éste no existe, conforme al mas reciente precedente atras citado, sino a

partir del resultado positivo del juicio de concesion.

No se opone a la anterior subregla que ese juicio haya sido erréneamente favorable al
recurso pues sobre el fundamento equivocado que permitid el acceso al medio
extraordinario de impugnacion, no puede fundarse la legitimidad de una actuacién que
tiene la aptitud juridica de derrumbar las presunciones de legalidad y acierto de la unidad
juridica inescindible que componen los fallos de instancia, y en tal situacién, como atras

se refirig, debe desestimarse la demanda.

4.2 Conforme a lo dicho, so6lo resta concluir que las facultades oficiosas con que el
articulo 216 del Cddigo de Procedimiento Penal dota a la Corte para la proteccidn
de la legalidad de la actuacion -causal tercera del articulo 220— o para la
reparacion de la garantia  fundamental  ostensiblemente vulnerada por
la sentencia, no pueden ejercerse por no haberse superado el juicio de concesion del
recurso, sin que tampoco pueda pasarse por alto que materialmente tampoco hace falta,
pues el problema juridico enunciado por el ilegitimo recurrente se limitd a intentar
demostrar que el recién nacido fue mortinato y no neonato como probatoriamente
demostré el Tribunal con apoyo en pericia médico legal, intentando desvirtuarla sin
comprobar la violacién de alguna ley de ciencia, sino Unicamente proponiendo otras
opiniones que a su juicio son preferentes, que tampoco son de la entidad como para que
pueda advertirse con categoria de ostensible que no hubo victima, pues se repite, se
comprobo cientificamente que el bebé era una neonato, porque fue capaz de respirar
aunque después quedo exanglie a causa de la voluntad intencional de su madre de no

dejarlo vivir.

A mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién



Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE:
DESESTIMAR la demanda presentada por el Procurador 139 Judicial Penal.

Adviértase que contra la presente decision no procede recurso alguno, y

devuélvase la actuacién al Tribunal de origen.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERMAN GALAN CASTELLANOS

SIGIFREDO ~ ESPINOSA PEREZ ALFREDO GOMEZ QUINTERO
EDGAR LOMBANA TRUJILLO ALVARO 0. PEREZ PINZON
Comision de servicio

MARINA ~ PULIDO  DE BARON JORGE L. QUINTERO MILANES
YESID RAMIREZ BASTIDAS MAURO SOLARTE PORTILLA
TERESA RUIZ NUNEZ

Secretaria

1. Citado inicialmente como “Wilson Trujillo”.
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