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Bogota, D.C., primero (1) de junio de dos mil veintitrés (2023).
|. OBJETO DE LA DECISION

La Sala resuelve la impugnacion formulada por Juan Lépez Rico contra la sentencia de
tutela de primera instancia proferida el 25 de abril de 2023 por la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogotd, que negd la solicitud de amparo presentada contra el Juzgado 13 de

Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

En sintesis, el accionante considera que la autoridad judicial accionada vulnerd su derecho
a recibir informacién respecto al proceso penal adelantado en su contra, en tanto, pese a las
multiples solicitudes realizadas, segun él, no le han remitido la totalidad del material

probatorio que obra en el expediente de su proceso.
Il. HECHOS

1.- El accionante relata que se emitid sentencia condenatoria en su contra en la que fue

vinculado como comandante de un grupo armado. Manifiesta que, pese a que ha formulado



reiteradas solicitudes ante el Juzgado 13 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota,1 con el fin de acceder a las pruebas que se utilizaron para condenarlo, estas no
han sido resueltas. Por esta razén acude a la accién de tutela para que le protejan sus

derechos fundamentales.
[I. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

2.- El 17 de abril de 2023 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota a
través de auto admitid la solicitud de tutela. Ademas de los accionados, vinculé al Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, las Fiscalias Locales de Bogota 189 y 237, y el Juzgado 25 Penal Municipal de

Conocimiento de Bogota.

2.1.- El 18 de abril de 2023, el Centro de Servicios Administrativos de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad del Distrito Judicial de Bogota manifesté que no se le ha vulnerado
derecho alguno al sefior Juan Lépez Rico, en tanto se han librado los respectivos oficios de
respuesta a las solicitudes tendientes a obtener copias del proceso. Asi las cosas, dado que
se tramitaron oportunamente los memoriales radicados en las ventanillas o los correos del
Centro de Servicios, considera el accionado que no es posible predicar violacidn alguna por

accién u omisiodn a los derechos fundamentales del actor.

2.2. EI 19 de abril de 2023, el Juzgado 13 de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota sefialé que no ha vulnerado los derechos del accionante. Manifestd que desde el afio
2022, en repetidas ocasiones2 el sefior Lopez Rico ha escrito al despacho alegando la no
existencia de pruebas para la emisidn de la condena en su contra y la necesidad de que se
le haga entrega de la totalidad del material probatorio disponible en su caso. Frente a esto,

el despacho le ha respondido de diversas formas:

2.2.1. ElI 9 de septiembre de 2022, se le indicé al actor que la discusion respecto a la validez

de las pruebas allegadas al proceso condenatorio, debid ser un asunto discutido durante el



tramite del proceso y no cuando existe una sentencia condenatoria e incluso se accedié a la

libertad condicional.

2.2.2.- EI 29 de septiembre de 2022, se ordend el envio de las copias de todas las
actuaciones disponibles en el marco del proceso. Estas se remitieron a los correos
electrénicos 70juanlp06@gmail.comy jl80532@gmail.com . Ademas, se remitid la solicitud

al Juzgado 25 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota.

2.2.3.- El 3 de noviembre de 2022, se remitié la solicitud de informacién a las Fiscalias 189 y

237 locales para que se le brindara al accionante la informacién requerida.

2.2.4.- El 6 de diciembre de 2022, ante las mdltiples solicitudes de la misma indole, se pidié
al actor que explicitara el nombre del documento del cual requeria copias, toda vez que ya
se le habian compartido la totalidad de los documentos disponibles en el despacho.
Ademas, se le explicé que a la sede de ejecucidon de penas y medidas de seguridad no
siempre se allega la totalidad de los elementos del proceso, por lo que, si echaba de menos

algun documento especifico, debia realizar la solicitud al juzgado fallador.

2.2.5.- Asi las cosas, el Juzgado 13 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
manifestd que no habia violacién alguna a los derechos de Lépez Rico, en tanto desde el 29
de septiembre de 2022 se le remitieron copias de la totalidad de la informacién que dispone

el despacho.

2.3.- EI 19 de abril de 2023, la Fiscal 403 delegada ante los Jueces Penales del Circuito con
Funciones, sefialé que al revisar el sistema de informacidn -SPOA- en efecto aparece que se
adelanté investigacién por la conducta punible de Invasién de Tierra o Edificaciones en
contra del sefior Lépez Rico. En el marco del proceso participaron las Fiscalias 189 y 160
locales, pero, al considerar que en las pretensiones del actor no se acciona a la Fiscalia
General de la Nacién y que este no ha interpuesto solicitud alguna ante la entidad, considera

que debe desvincularse del tramite a la entidad que representa.



3.- El 25 de abril de 2023, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota negé la solicitud de
amparo interpuesta por el sefior Juan Lopez Rico contra el Juzgado Trece de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. El Tribunal considerd que no estaba demostrada
la vulneracidén a sus garantias fundamentales, en tanto el juzgado accionado dio tramite a

las solicitudes del actor.

4.- Contra la anterior decision, Juan Lépez Rico interpuso recurso de impugnacién. El
accionante insiste en que no le han entregado la totalidad de las pruebas (sin indicar cuales)
que se usaron en la primera y segunda instancia para condenarlo, por lo que considera se le

han vulnerado sus derechos.
V. CONSIDERACIONES

5.- La Sala es competente para conocer de la impugnacion propuesta, de conformidad con
lo previsto en el articulo 86 de la Constitucién Nacional, el articulo 32 del Decreto 2591 de
1991 y 1 del Decreto 333 de 2021, toda vez que la decisidon de primera instancia fue emitida

por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, del cual es superior funcional.
b. Problema juridico

6.- De acuerdo con los hechos del caso, a la Sala le corresponde resolver si el Juzgado 13 de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota le vulnerd los derechos al accionante
por no responder la solicitud que este hizo para que le entregaran la totalidad de las

pruebas que obran en el expediente en su contra.

c. Ausencia de vulneracion de derechos fundamentales por parte del Juzgado 13 de

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

7.- En el presente caso la Sala considera que no hubo vulneracién a los derechos del sefior

Juan Lépez Rico. De acuerdo con el informe del Centro de Servicios Administrativos de los



Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, lo relatado por el
Juzgado 13 de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota y la consulta de la
informacion publica del proceso3, desde el 29 de septiembre de 2022 y en diversas
oportunidades, se ha remitido a los correos del accionante: 70juanlp06@gmail.com vy
j1I280532@gmail.com la totalidad de material probatorio disponible en el despacho de la

autoridad accionada.

8.- Sin embargo, el accionante sefiala que los materiales recibidos no corresponden a la
totalidad de pruebas que se utilizaron para condenarlo en tanto no hay: “fotos, videos,
direcciones, acta, registro y anotaciones”, pero no especifica qué es lo que considera que no
le ha sido entregado. Ademas, sefiala en la impugnacion que lo que se observa en el
expediente es que, “el juez de primera instancia tuvo en cuenta unos testimonios sin
solicitarles pruebas para dar credibilidad y certeza, y el fallador en segunda instancia lo que

hizo fue confirmarla sin hacer estudio, valoracién y revisién”.

9.- Frente a esta situacion, se advierte entonces, que en este caso los reparos reiterados del
accionante se orientan a alegar, so pretexto de la vulneracion de un derecho fundamental,
elementos que ya han sido discutidos en las etapas procesales adelantadas -pues ya existe
una sentencia condenatoria en su contra-, aspecto abiertamente improcedente, toda vez
gue el momento procesal oportuno para exponer las cesuras que sugiere en esta sede
excepcional respecto a la valoracién de las pruebas, debid discutirlas en la fase de

juzgamiento.

10.- El articulo 86 de la Constitucion Politica y el Decreto 2591 de 1991 sefialan que la
accion de tutela tiene como objeto la proteccion efectiva, inmediata, concreta y subsidiaria
de los derechos fundamentales, “cuando quiera que éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accioén o la omisidn de cualquier autoridad publica o de los particulares”.
De esta forma, el amparo constitucional se torna improcedente, cuando no existe una

actuacion u omision del agente accionado a la que se le pueda endilgar la supuesta


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

amenaza o vulneracion de las garantias fundamentales en cuestion4.

11.- Asi las cosas, en el caso concreto, pese a que el sefior Juan Ldépez Rico considera que
se le han vulnerado sus derechos por no dar tramite a sus solicitudes, lo cierto es que estas
ya se han resuelto en distintas oportunidades, por lo que no es posible predicar violacion
alguna a sus derechos.

e. Conclusién

12.- Con base en las anteriores consideraciones, esta Sala confirmara el fallo impugnado
que nego la solicitud de amparo, pues no se evidencia vulneracién alguna a los derechos del
seflor Juan Lépez Rico por parte de las autoridades accionadas. Por un lado, esta Sala
confirmé que el Juzgado 13 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogot4
remitid las copias del proceso desde el 29 de septiembre de 2022, resolviendo asi la
solicitud del accionante. Por otro lado, el actor nunca precisé en concreto cual es el material
que, segln él, no le ha sido remitido para llegar a determinar que la autoridad judicial

accionada ha evadido sus requerimientos.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién de Tutelas n.o 3 de la Sala de Casacién Penal
de la Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,
RESUELVE
Primero. CONFIRMAR la sentencia impugnada.

Segundo. DISPONER el envio de las diligencias a la Corte Constitucional, para la eventual

revision de los fallos proferidos.

Notifiquese y cimplase



Myriam Avila Roldan
Magistrada

Gerson Chaverra Castro
Magistrado

Diego Eugenio Corredor Beltran
Magistrado

Nubia Yolanda Nova Garcia
Secretaria

1 El accionante sefala de forma expresa que, en el sistema de consulta de
informacion de los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, se pueden
ver las anotaciones de gue elevo solicitudes al Juzgado 13: el 3y 8 de enero, y 28

de febrero para que le envien la informaciéon completa que reposa en el expediente.

2 El juzgado resefid las solicitudes del 15 de marzo y 22 de abril de 2022. No
obstante, es posible evidenciar solicitudes de la misma indole del: 12 de julio, 2 de
octubre, 3y 16 de noviembre de 2022; y 26 de enero, 14 de febrero de 2023, entre

otras fechas.
3 Datos del Proceso (ramajudicial.gov.co)

4 CC T 864-1999 - T 130-2014. Es una posicidn reiterada por esta corporacion en:
CS) STP 13817-2021, STP 3786-2023, STP 2339-2023, STP 3216-2023, entre otras.



