Eyder Patifio Cabrera

Magistrado Ponente

STP6278-2021

Radicacion n.° 114288

(Aprobado Acta n° 108)

Bogota, D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
ASUNTO

Se resuelve la accion de tutela promovida por Jimy Alexander Crochero Gaona contra la
Sala de Decision Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial, y el Centro de Servicios
Judiciales de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, ambos de Bogota, por la presunta

vulneracion de sus derechos al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia.

A la presente actuacion fueron vinculados el Juzgado 21 Penal Municipal con Funcién de

Conocimiento de Bogota, asi como la Secretaria de la Sala Penal del Tribunal accionado.

ANTECEDENTES

1. Hechos y fundamentos de la accién

1.1. El 26 de junio de 2019 Jimy Alexander Brochero Gaona fue condenado por el Juzgado

21 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, dentro del radicado



11001600001920190207300, por el delito de hurto calificado y agravado, luego de

allanarse a los cargos formulados.

1.2. EI 2 de junio de 2020, la Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de esta

ciudad, confirmd la sentencia emitida.

1.3. Brochero Gaona presentd accion de tutela en contra de la Ultima autoridad judicial
referenciada y del Centro de Servicios Judiciales de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota, por la presunta vulneracién de sus derechos al debido proceso vy al
acceso a la administracién de justicia, alegando que, mediante derecho de peticion elevado
ante estas autoridades, solicitd informacion sobre el juzgado al que le habia correspondido

Su proceso, y a la fecha no ha obtenido respuesta.

Pidié que se ordene emitir respuesta a las peticiones presentadas y asignar juzgado de

ejecucion de penas que conozca la actuacion en la que resultdé condenado.
2. Las respuestas

2.1. El Magistrado ponente en la Sala de Decision Penal del Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogota relaciond las actuaciones surtidas al interior del expediente seguido en

adversidad del actor y solicité no conceder el amparo invocado.

Con relacién a la peticidn de informacion remitida por el actor, indicé que la Secretaria de
esa Sala, el 22 de octubre de 2020, mediante correo electrénico le informd a Brochero
Gaona que el expediente se encontraba corriendo traslado para la interposicién del recurso

de casacidn, y que vencido el mismo, se remitiria la actuacion a la autoridad competente.

2.2. La Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
manifestd, con relacién a la peticién elevada por el actor, que el 22 de octubre de 2020, via

correo electrénico le informaron que recibida la notificacién personal de la decisién emitida



por esa Sala, se correria el traslado de cinco dias para interponer el recurso de casacion,

luego de lo cual se procederia a enviar el expediente para tramite subsiguiente.

2.3. Un Oficial Mayor del Centro de Servicios Judiciales de los Juzgados de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, informé que el 2 de octubre de 2020, se le dio
respuesta al requerimiento formulado por el accionante, via correo electrénico, indicandole
que luego de verificar en el sistema de Gestion Siglo XXI, se constatd que, para ese

momento, no obraba proceso alguno que lo vinculara.

De otra parte, asegurd que el 18 de enero de 2021, entregaron al Juzgado 10 de Ejecucidn
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, el expediente con radicado
11001600001920190207300 para vigilar la pena impuesta al accionante.

2.4. El Juez 21 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de la capital de la Republica,
luego de referenciar las etapas del proceso penal conocido contra el actor, solicitdé negar el

amparo al haber respetado sus derechos fundamentales en esa radicacién.
CONSIDERACIONES

1. Corresponde a la Corte determinar sila Sala de Decisién Penal del Tribunal Superior de
Distrito Judicial y el Centro de Servicios Judiciales de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, ambos de Bogota, vulneraron los derechos al debido proceso y al acceso a la
administracion de justicia del accionante, ante la alegada falta de respuesta a la solicitud de
informacién sobre la remisién de su expediente a los juzgados de ejecucidn de penas y

medidas de seguridad.

2. El articulo 86 de la Constitucion Politica establece que el amparo tiene por objeto
proteger de manera efectiva e inmediata los derechos fundamentales cuando resulten
vulnerados o amenazados por la accidon u omisién de las autoridades y/o de los particulares,

en los casos que la ley regula, siempre que el afectado no disponga de otros medios de


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

defensa judicial.

La jurisprudencia ha sostenido que su prosperidad esta atada a que se cumplan una serie
de requisitos de procedibilidad, unos de caracter general, que habilitan su interposicién, y
otros de caracter especifico, que apuntan a la procedencia misma del amparol. De manera
que quien acude a ella tiene la carga no sélo respecto de su planteamiento, sino de su

demostracion.

Asi mismo, la Corte Constitucional super6 el concepto clasico de «via de hecho» y redefinid
la teoria de la procedencia de la accidon de tutela contra providencias judiciales,
estableciendo que ella es posible cuando con ocasidn de la funcién jurisdiccional se
configura alguna causal especifica de procedibilidad, a saber: i) defecto sustantivo, organico
o procedimental, ii) defecto factico, iii) error inducido, iv) decisién sin motivacién, v)

desconocimiento del precedente y, vi) violacidon directa de la Constitucién.

3. En este caso, se observa que el 26 de junio de 2019 Jimy Alexander Brochero Gaona fue
condenado por el Juzgado 21 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota,
dentro del radicado 11001600001920190207300, por el delito de hurto calificado y

agravado, luego del allanamiento a cargos realizado.

En contra de esa decisién, el accionante, por medio de apoderado, interpuso recurso de
apelacién y el 2 de junio de 2020 la Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
esta ciudad, resolvié la impugnacion elevada, confirmando la providencia de primera

instancia.

Surtidas las notificaciones, y sin que se presentara recurso extraordinario de casacidn, la
Secretaria de esa Corporacion, el 27 de octubre de 2020, remitié el expediente al Centro de

Servicios Judiciales de Bogota.

Jimy Alexander Brochero Gaona solicitd el 21 de septiembre de 2020, al Centro de Servicios



Judiciales de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, y el 10 de octubre del
mismo afno, a la Sala de Decision Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de esta
ciudad, informacién sobre el juzgado al que, en sede de ejecucién de penas le habia

correspondido su proceso.

3.1. Conforme con el anterior recuento procesal, y al constatar las pruebas allegadas al
expediente de tutela, se considera que ninguna irregularidad se incurrid por parte de las
autoridades accionadas, toda vez que las solicitudes elevadas por el actor fueron resueltas

en su momento, en los siguientes términos:

La Coordinacién del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecuciéon de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, le respondié al accionante, via correo electrénico
del 2 de octubre del afo anterior, comunicando que para esa fecha, no obraba proceso
alguno vinculado con el radicado seguido contra el actor. El correo electronico al que se
envio esa comunicacion coincide con la cuenta de la cual se presentd esta accién

constitucional giovannybrochero290@gmail.com

La Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd, el 22 de octubre de 2020, le
informd, también via correo electrdnico, que recibida la notificacién se procederia a correr el
traslado para interponer el recurso de casacion, luego de ello, se remitiria el expediente para

lo de su competencia.

Asi las cosas, es claro que la alegada falta de respuesta a sus peticiones no se presentd, y
que, las autoridades accionadas le comunicaron a la parte interesada el estado en el que se
encontraba la actuacion, y que la remision a los jueces de ejecucidn de penas, se realizaria

una vez se venciera el término para interponer el recurso de casacion.

Por otra parte, al consultar el sistema de Gestidn Siglo XXI, se evidencia que desde el 18 de
enero de 2021, el radicado 11001600001920190207300, se encuentra a cargo del Juzgado

10 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad, y que, Brochero Gaona



en el marco de esas diligencias, ya ha solicitado su libertad condicional.

A partir de lo anterior se infiere que el actor conoce y se encuentra ejerciendo en la

actualidad, sus derechos al interior del proceso en el que se vigila la ejecucion de su pena.
Por lo anteriormente sefialado, se negara el amparo propuesto.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision de Tutelas n.° 3 de la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE
Primero. Negar la tutela instaurada por Jimy Alexander Brochero Gaona.

Segundo. Ordenar que, si la decisién no es impugnada ante la Sala de Casacion Civil de
esta Corporacién, se remita el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Eyder Patifio Cabrera

Gerson Chaverra Castro

Diego Eugenio Corredor Beltran
Nubia Yolanda Nova Garcia
Secretaria

1 Sentencias C-590 de 2005 y T-332 de 2006.






