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Extradicién No. 56448

Acta No. 57

Bogota, D. C., diez (10) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

La Corte emite concepto sobre la peticidn de extradicion del ciudadano colombiano LUIS
SPENCER OROZCO PACHECO, elevada por el Gobierno de los Estados Unidos de América.

SOLICITUD Y DOCUMENTOS APORTADOS

1. Mediante Nota Verbal No. 1699 del 11 de octubre de 2019, el Gobierno de los Estados
Unidos de América, a través de su Embajada en Colombia, solicitd la extradicion del
ciudadano colombiano LUIS SPENCER OROZCO PACHECO, quien es requerido por la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Este de Texas, a fin de que comparezca a
juicio por los punibles de trafico de narcéticos y concierto para delinquir, segun la
acusacion No. 4:18-cr-144-ALM-KP) dictada el 6 de febrero de 2019.

2. Con la peticién se adjunto la siguiente documentacion, debidamente traducida:

2.1. La Nota Verbal 2234 del 19 de diciembre 2018, mediante la cual la Embajada de los
Estados Unidos de América solicitd la detencidn provisional con fines de extradicién de LUIS
SPENCER OROZCO PACHECO.



2.2. Copia del indictment 4:18-cr-144-ALM-KP), emitido el 6 de febrero de 2019 por el
Tribunal Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Este de Texas, Divisidn Sherman, que
le endilga a LUIS SPENCER OROZCO PACHECO dos cargos relacionados con trafico de

narcoticos y concierto para distribuir sustancias controladas en ese pais.1

2.4. Texto de las disposiciones del Codigo Penal de los Estados Unidos que se afirman
infringidas por el ciudadano requerido, vigentes para la época de ocurrencia de los hechos,
asi: del Titulo 18, las Secciones 2 (autores principales), 3282 (delitos no sancionados con la
pena de muerte) y del Titulo 21, Secciones 812 (categorias de sustancias controladas), 952
(importacién de sustancias controladas) 959 y 960 (posesion, elaboracién o distribucién de
sustancias controladas para fines de importacién ilicita), 963 (tentativa y concierto para

delinquir) y 853 y 970 (decomisos penales).

2.5. Copia de la orden de arresto proferida por el Tribunal Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Este de Texas en contra de LUIS SPENCER OROZCO PACHECO, con motivo
de la acusacién 4:18-cr-144-ALM-KP).3

2.6. Copia de la tarjeta decadactilar correspondiente a la cédula de ciudadania 18.008.440
expedida a nombre de LUIS SPENCER OROZCO PACHECO, por la Registraduria Nacional del
Estado Civil.4

2.7. Certificacion de legalizacién y autenticidad de la documentacion, suscritos por Frances
Chang, directora asociada de la Oficina de Asuntos Internacionales, Division de lo Penal, del
Departamento de Justicia de los Estados Unidos, William P. Barr, Procurador General de ese

pais y Michael R. Pompeo, Secretario de Estado.5
ACTUACION CUMPLIDA ANTE LAS AUTORIDADES COLOMBIANAS

1. Con resolucién del 10 de enero de 2019, el Fiscal General de la Nacion ordené la captura
con fines de extradicion de LUIS SPENCER OROZCO PACHECO.6



2. En cumplimiento a esta orden, el 27 de agosto siguiente miembros de la Policia Nacional
aprehendieron al requerido OROZCO PACHECO en la ciudad de Cartagena.7

3. Con oficio DIAJI 2641 del 15 de octubre de 2019, la Directora de Asuntos Juridicos
Internacionales del Ministerio de Relaciones Exteriores remitié a su homoélogo de Justicia y
del Derecho la Nota Verbal 1699 del 11 de octubre de la misma anualidad, con la cual se
formaliz6 por via diplomatica el requerimiento, junto con sus anexos, y sefialé que en este
caso, en los aspectos no regulados en la «Convencién de las Naciones Unidas contra el
trafico ilicito de estupefacientes y sustancias psicotrépicas», suscrita en Viena el 20 de
diciembre de 1988 y la «Convencién de las Naciones Unidas contra la Delincuencia
Organizada Trasnacional», adoptada en Nueva York el 27 de noviembre de 2000, es

aplicable el ordenamiento juridico colombiano.8

4. Una vez perfeccionado el expediente, la actuacion fue remitida a la Corte por el Ministerio
de Justicia y del Derecho mediante oficio MJD-OFI19-0031844-DAI-1100, recibido el 24 de
octubre de 2019.9

5. EI 25 de octubre de 2019, la Sala asumié el conocimiento del asuntoy requirié a LUIS
SPENCER OROZCO PACHECO para la designacion de un defensor que lo asistiera en este
tramite. Cumplido lo anterior, se dispuso surtir el traslado previsto en el articulo 500 de la
Ley 906 de 2004,

6. La Sala, con decision AP373 de 5 de febrero de 2020, oficiosamente, ordend solicitar
informacidn a la Fiscalia General de la Nacién y a la Direcciéon de Investigacién Criminal e
Interpol DIJIN sobre la existencia de procesos o actuaciones penales adelantadas en
Colombia en contra de LUIS SPENCER OROZCO PACHECO.

7. Agotada la fase probatoria del tramite, se corrid el traslado previsto en el inciso 3° del

articulo 500 de la Ley 906 de 2004, para que los intervinientes presentaran alegatos.



ALEGACIONES DE LOS INTERVINIENTES:

1. El Procurador Segundo Delegado para la Casacién Penal, al examinar los requisitos
referidos a la validez formal de la documentacién allegada y el cumplimiento del tramite

diplomatico en su presentacidn, concluyd que se hallaban satisfechos.

Encontré acreditado, asimismo, el presupuesto descrito en el inciso 22 del articulo 35 de la
Constitucion Politica. Precisé que el requerido es solicitado en extradicién por haber
incurrido en concierto para poseer y distribuir cinco kilogramos o mas de cocaina, con el
conocimiento que seria ilegalmente importada a los Estados Unidos, destacando que no se
puede perder de vista la afectacién del interés del Estado requirente con la ejecucion de las

conductas resenadas.

Igual criterio expresé acerca de las previsiones del articulo 502 del Cddigo de Procedimiento
Penal, relacionadas con la demostracion plena de la identidad del requerido, el principio de

doble incriminacion y la equivalencia de la providencia proferida en el extranjero.

En consecuencia, estimé cumplidos todos los requisitos exigidos por el procedimiento penal
para emitir concepto favorable a la solicitud de extradicién del ciudadano LUIS SPENCER
OROZCO PACHECO, razén por la cual pididé pronunciarse en ese sentido y sugerir al
Gobierno Nacional que formule al pais reclamante los condicionamientos necesarios para
garantizar la protecciéon de los derechos humanos del requerido, en atencién a lo dispuesto

en los instrumentos internacionales y en la Constitucién Politica colombiana.

2. La defensa argumentd que los hechos acaecidos el 16 de julio de 2016 por los que LUIS
SPENCER OROZCO PACHECO esta siendo procesado por las autoridades colombianas, son

los mismos que fundamentan el pedido de extradicidn.

Precis6 que en la actuacion seguida en Colombia ya se suscribié preacuerdo por la Fiscalia,

que se encuentra pendiente de aprobacion con el fin de que se proceda a la emisién de la


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

respectiva sentencia.

Destacéd que, conforme a los soportes de la solicitud de extradicién, en contra de las 6
personas que iban a bordo de la embarcacion interceptada el 16 de julio de 2016 -incluido
LUIS SPENCER OROZCO PACHECO-, no existen sefialamientos de negociacion de narcéticos

y no se les vincula con otros actos ilicitos.

Asi las cosas, considera que no estan dadas las condiciones para conceptuar

favorablemente al pedido de extradicidon del Gobierno de los Estados Unidos de América.

Posteriormente, allegd copia de la sentencia de 21 de septiembre de 2020, proferida por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Santa Marta, mediante la cual LUIS
SPENCER OROZCO PACHECO fue condenado a la pena principal de 128 meses de prisién y
multa equivalente a 1334 s.m.l.m.v., como responsable del delito de trafico, fabricacion o

porte de estupefacientes, agravado, por los hechos de 16 de julio de 2016.
CONSIDERACIONES
Normatividad aplicable

El 14 de septiembre de 1979, Colombia y los Estados Unidos de América suscribieron un
«Tratado de Extradicién», que se encuentra vigente, en cuanto las partes contratantes no lo
han dado por terminado, denunciado, ni han celebrado uno nuevo, tampoco han acudido a
ninguno de los mecanismos previstos en la «Convencion de Viena sobre el Derecho de los
Tratados de 1969» para finiquitarlo.

Actualmente, sin embargo, no es posible su aplicacién en Colombia, por falta de una ley que
lo incorpore al ordenamiento interno, al tenor de los articulos 150 numeral 16 y 241 numeral
10, de la Constitucion Politica, toda vez que las Leyes 27 de 1980 y 68 de 1986, expedidas

con ese proposito, fueron declaradas inexequibles por la Corte Suprema de Justicia, por


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

vicios de forma.1l0

En consecuencia, frente a solicitudes de extradicién formuladas por el Gobierno de los
Estados Unidos de América, corresponde acudir a las normas del Cddigo de Procedimiento
Penal que regulan la materia, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del

articulo 35 de la Constitucional Nacional.

Para el caso, corresponde acudir al contenido de los articulos 490, 493, 495y 502 de la Ley
906 de 2004, que regulan el proceso interno de extradicion y ordenan fundamentar el
concepto en la validez formal de la documentacién allegada por el pais requirente, la
demostracion plena de la identidad del solicitado, el principio de la doble incriminacién y la
equivalencia de la providencia dictada en el extranjero con la resolucién de acusacién de

nuestro sistema procesal penal.
1. Validez formal de los documentos aportados

Advierte la Sala que la documentacidn presentada como soporte de la peticion de
extradicion de LUIS SPENCER OROZCO PACHECO, cumple las exigencias legales

contempladas en el Cddigo de Procedimiento Penal para fundar el concepto.

Segln se anotd, obra dentro de la actuacion copia de la acusacién 4:18-cr-144-ALM-KP],
dictada el 6 de febrero de 2019 por la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito
Este de Texas, a fin de que comparezca a juicio por los punibles de trafico de narcéticos y
concierto para delinquir. De igual manera, el Gobierno de los Estados Unidos aportd el
contenido de las normas internas aplicables al caso, allegd la orden de arresto emitida en su

contra y anexd declaraciones juradas en apoyo de la solicitud.

Esta documentacion, junto con su traduccién al espafol, fue certificada por Frances Chang,
Directora Asociada de la Oficina de Asuntos Internacionales, Division de lo Penal, del

Departamento de Justicia de los Estados Unidos de América.11



La rdbrica y cargo de este funcionario la certificé William P. Barr, Procurador de ese pais, a
través de la imposicién del sello del Departamento de Justicia. A su turno, su firma fue
avalada por Michael R. Pompeo, Secretario de Estado, por medio de la Funcionaria Auxiliar
de Autenticaciones quien suscribid y fijo el sello del Departamento de Estado al documento,
siendo autenticada su firma el 15 de octubre de 2019 por la Cénsul de Colombia en
Washington D.C., cuya signatura, a su vez, se certificd por la Jefe de Legalizaciones del

Ministerio de Relaciones Exteriores.12

De esta manera, se cumplié con lo establecido por el articulo 251 del Cédigo General del
Proceso, de acuerdo con el cual «los documentos publicos otorgados en pais extranjero por
funcionario de este o con su intervencion, se aportaran [...] debidamente autenticados por
el consul o agente diplomatico de la Republica de Colombia en dicho pais, y en su defecto
por el de una nacién amiga. La firma del cénsul o agente diplomatico se abonara por el
Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia, y si se trata de agentes consulares de un
pais amigo, se autenticard previamente por el funcionario competente del mismo y los de
este por el consul colombiano», disposicién aplicable a este asunto en virtud del principio

de integracidn, previsto en el articulo 25 de la Ley 906 de 2004.

En razén, entonces, a que la expedicion de los citados documentos reldne los requisitos
formales de legalizacion, la Corte los considera aptos para servir de prueba en este asunto,

cumpliéndose asi con la primera prevision legal.
2. La identificacién plena del solicitado.

No hay duda que el ciudadano colombiano reclamado en extradicidn por el Gobierno de los
Estados Unidos es el mismo que se halla privado de la libertad con ocasién de estas
diligencias, en virtud del pedido de detencién provisional formulado en la Nota Verbal 2234
del 19 de diciembre 2018.

A esta conclusion se arriba tras constatar que el pais requirente remitié copia de la tarjeta



decadactilar correspondiente a la cédula de ciudadania n.2 18.008.440, expedida por la
Registraduria Nacional del Estado Civil a LUIS SPENCER OROZCO PACHECO, nacido el 1 de
diciembre de 1978 en San Andrés, cuyos generales de ley coinciden con los que reportd la
Policia Nacional como de la persona a quien se le enterd de la orden de captura con fines de
extradicién proferida por la Fiscalia General de la Nacion el 10 de enero de 2019, aspecto
corroborado mediante experticio practicado por perito en dactiloscopia de aquella

institucion.13

Por tanto, no existe incertidumbre en cuanto a que el detenido es el individuo pedido en
extradicion, ademas con esos datos ha suscrito las actas en donde se le comunicaron sus

derechos, también las diligencias surtidas ante la Sala de Casacién Penal.
En consecuencia, se satisface este presupuesto.
3. El principio de la doble incriminacidn.

Este postulado impone verificar que los comportamientos delictivos imputados por el pais
solicitante estén previstos como delito en Colombia y se encuentren sancionados con pena

privativa de la libertad cuyo minimo no sea inferior a cuatro (4) afos.

3.1. Al tenor de la acusacién 4:18-cr-144-ALM-KPJ, dictada el 6 de febrero de 2019 por la
Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Este de Texas, a fin de que LUIS
SPENCER OROZCO PACHECO comparezca a juicio en razén de estos cargos:

Cargo uno

«[...] en algin momento en enero de 2015, o alrededor de esa fecha, y continuamente
después de esa fecha hasta incluso el 5 de septiembre de 2018, en la Republica de
Colombia, la Republica Mexicana, el Distrito Este de Texas y otros lugares [...] LUIS
SPENCER OROZCO PACHECO [...] los acusados, con conocimiento e intencionalmente se



combinaron, conspiraron y acordaron con otras personas, conocidas y desconocidas por el
Gran Jurado de los Estados Unidos: (1) para con conocimiento e intencionalmente importar
cinco kilogramos 0 mas de una mezcla o sustancia que contenia una cantidad detectable de
cocaina, una sustancia controlada de categoria Il, a los Estados Unidos desde las Republicas
de Colombia y México en contravencidn de las Secciones 952 y 960 del Titulo 21 del Cédigo
de los Estados Unidos, y (2) para con conocimiento e intencionalmente elaborar y distribuir
cinco kilogramos o mas de una mezcla y sustancia que contenia una cantidad detectable de
cocaina, una sustancia controlada de categoria I, con la intencion y el conocimiento de que
dicha sustancia se importaria ilegalmente a los Estados Unidos, en contravencién de las
Secciones 952 y 960 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos.

En contravencién de la Seccién 963 del Titulo 21 del Cddigo de los Estados Unidos.
Cargo dos

[...] en algin momento en enero de 2015, o alrededor de esa fecha, y continuamente
después de esa fecha hasta incluso el 5 de septiembre de 2018, en el Distrito Este de Texas
y otros lugares [...]JLUIS SPENCER OROZCO PACHECO [...] los acusados, con conocimiento e
intencionalmente elaboraron y distribuyeron cinco kilogramos o mas de una mezcla que
contenia una cantidad detectable de cocaina, una sustancia controlada de categoria Il, con
la intencién y el conocimiento de que dicha cocaina seria importada ilegalmente a los

Estados Unidos.

En contravencion de la Seccidén 959 del Titulo 21 y la Seccion 2 del Titulo 18 del Cddigo de

los Estados Unidos.»

Las disposiciones del Cédigo Penal de los Estados Unidos de América, que se afirma fueron
infringidas, son del siguiente tenor,

Seccion 812 del Titulo 21. Categorias de sustancias controladas:



(a) Establecimiento

Existen cinco categorias establecidas de sustancias controladas, conocidas como las

Categorias I, II, lll, IV y V...

c) Categorias iniciales de sustancias controladas

Las categorias |, II, lll, IV y V... constaran de las siguientes drogas u otras sustancias...
Categoria |l

(@) A menos que se excluyan especificamente 0 a menos que se incluyan en otra lista,
cualquiera de las siguientes sustancias, ya sean producidas directa o indirectamente por la
extracciéon de sustancias de origen vegetal, o independientemente por medio de la sintesis

quimica, o por una combinacion de extraccion y sintesis quimica: ...

(4)... cocaina, sus sales, isdmeros Opticos y geométricos y sales de isémeros;... 0
cualquier compuesto, mezcla o preparacion que contenga alguna cantidad de
cualquier sustancia mencionada en este parrafo.

(a) Sustancias controladas de las categorias | o Il

Sera ilicito importar a... los Estados Unidos desde un lugar del extranjero, cualquier

sustancia controlada de categoria | o Il.
Seccidn 959 del Titulo 21. Posesidn, elaboracion o distribucion de sustancias controladas:
(a) elaboracién o distribucién con la finalidad de importacion ilicita

Sera ilegal para cualquier persona elaborar o distribuir una sustancia controlada de

categoria | o Il, o flunitrazepam, o una sustancia quimica enumerada con la intencidn, el



conocimiento o teniendo causa razonable para creer que dicha sustancia o producto quimico
se importara ilegalmente a los Estados Unidos o dentro de aguas a una distancia menor de
12 millas de la costa de los Estados Unidos.

Seccidn 960 del Titulo 21. Actos Prohibidos A:
(a) Actos licitos
Toda persona que -

(1) en contravencion de la seccidn... 952... de este titulo, a sabiendas o intencionalmente

importe... una sustancia controlada...

(3) en contravencién de la seccion 959 de este titulo, elabore, posea con la intencién de
distribuir, o distribuya una sustancia controlada,

Sera castigada segun se establece en la subseccién (b) de esta seccion.
(b) Penas
(1) En el caso de una violacién de la subseccién (a) de esta seccidon que implique-...

(B) 5 kilogramos o0 mas de una mezcla o sustancia que contenga una cantidad detectable de-

(i) cocaina, sus sales, isdmeros Opticos y geométricos y sales o isomeros; [0 bien]

(iv) cualquier compuesto, mezcla o preparacion que contenga alguna cantidad de
cualquiera de las sustancias mencionadas en las clausulas (i) a (iii); la persona que cometa
dicha violacién sera sentenciada a un periodo de encarcelamiento de no menos de 10 afios

y N0 mas que cadena perpetua... una multa que no exceda lo maximo autorizado de acuerdo



con las estipulaciones del Titulo 18 0 $10.000.000... un periodo de libertad supervisada de

por lo menos 5 afos, ademas del periodo de encarcelamiento.
Seccién 963 Titulo 21. Tentativa de concierto y concierto para delinquir:

Toda persona que intente cometer o conspire para cometer algun delito definido en este
subcapitulo, estara sujeta a los mismos castigos que los que se ordenen para el delito cuya

comision fue el objeto de la tentativa o del concierto para delinquir.
Seccién 2 del Titulo 18. Autores principales:

(a) Quienquiera que cometa un delito en contra de los Estados Unidos o ayude, instigue,
aconseje, ordene, induzca o logre que se cometa dicho delito, sera castigado como el autor

principal.

Estos comportamientos encuentran adecuacidn tipica en nuestro sistema penal en las
conductas punibles de concierto para delinquir y trafico, fabricacién o porte de
estupefacientes, ambas en la modalidad agravada, consagradas en los articulos 340, inciso
29, 376y 384, numeral 32 de la Ley 599 de 2000, sancionadas con pena de prisién de ocho
(8) a dieciocho (18) afos y de doscientos cincuenta y seis (256) a trescientos sesenta (360)

meses, respectivamente:

CONCIERTO PARA DELINQUIR. Cuando varias personas se concierten con el fin de cometer
delitos, cada una de ellas sera penada, por esa sola conducta, con prision de cuarenta y

ocho (48) a ciento ocho (108) meses.

Cuando el concierto sea para cometer delitos de genocidio, desapariciéon forzada de
personas, tortura, desplazamiento forzado, homicidio, terrorismo, trafico de drogas téxicas,
estupefacientes o sustancias sicotrépicas, secuestro, secuestro extorsivo, extorsion,

enriquecimiento ilicito, lavado de activos o testaferrato y conexos, o Financiamiento del



Terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades terroristas, la pena
sera de prision de ocho (8) a dieciocho (18) afios y multa de dos mil setecientos (2700)

hasta treinta mil (30000) salarios minimos legales mensuales vigentes [...].

TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES. El que sin permiso de autoridad
competente, introduzca al pais, asi sea en transito o saque de él, transporte, lleve consigo,
almacene, conserve, elabore, venda, ofrezca, adquiera, financie o suministre a cualquier
titulo sustancia estupefaciente, sicotrépica o drogas sintéticas que se encuentren
contempladas en los cuadros uno, dos, tres y cuatro del Convenio de las Naciones Unidas
sobre Sustancias Sicotrdpicas, incurrird en prision de ciento veintiocho (128) a trescientos
sesenta (360) meses y multa de mil trescientos treinta y cuatro (1.334) a cincuenta mil

(50.000) salarios minimos legales mensuales vigentes [...].

CIRCUNSTANCIA DE AGRAVACION PUNITIVA. El minimo de las penas previstas en los

articulos anteriores se duplicara en los siguientes casos:

[...] 3. Cuando la cantidad incautada sea superior a mil (1.000) kilos si se trata de
marihuana; a cien (100) kilos si se trata de marihuana hachis; y a cinco (5) kilos si se trata

de cocaina o metacualona o dos (2) kilos si se trata de sustancia derivada de la amapola.

Lo anterior, por cuanto se sostiene que LUIS SPENCER OROZCO PACHECO no solo se
concertd con conocimiento de causa e intencionalmente, para conservar, elaborar, vender,
ofrecer, adquirir, sacar del pais, transportar y suministrar cocaina (cargo uno), sino que

elabord y distribuy6 5 kilogramos o mas de la referida sustancia.

Esto permite igualmente establecer que la pena prevista para los comportamientos
descritos supera en Colombia los cuatro (4) afios de prision, que se exigen por el numeral

primero del articulo 493 de la Ley 906 de 2004, y que este presupuesto también se cumple.

4. Equivalencia de la providencia proferida en el extranjero.



La Corte advierte que se satisface el requisito de equivalencia contemplado en el numeral
29 del articulo 493 de la Ley 906 de 2004, el cual demanda «que por lo menos se haya

dictado en el exterior resolucién de acusacién o su equivalente».

El indictment 4:18-cr-144-ALM-KP), proferido el 6 de febrero de 2019 por la Corte Distrital de
los Estados Unidos para el Distrito Este de Texas, constituye un acto procesal que guarda
correspondencia en nuestra legislacion con la acusacién, como emerge de las siguientes
similitudes que las tornan semejantes: i) se trata de un pliego concreto de cargos en contra
del procesado, para que se defienda de ellos en el juicio, ii) una vez formulado, se inicia el
juicio oral que finaliza con fallo de mérito, y iii) hace una relaciéon de hechos, con
especificacion de las circunstancias en que ocurrieron y su calificacidn juridica, junto con las

disposiciones sustanciales aplicables.

Por tanto, dicha acusacion emitida por el Tribunal extranjero es equivalente y tiene la

misma fuerza vinculante que la acusacion propia de nuestro sistema judicial.
5. Cumplimiento de presupuestos constitucionales

Ninguna de las limitaciones previstas en el articulo 35 de la Constituciéon Nacional se
presenta en el caso estudiado, pues los delitos por los que se procede no son delitos
politicos, fueron cometidas con posterioridad al Acto Legislativo n.2 1 del 17 de diciembre de

1997 y tuvieron repercusion en territorio extranjero.

Tampoco se ha puesto de presente por el solicitado, su defensa, ni se observa de los
elementos de juicio aportados al tramite, que se esté frente a lo previsto en el articulo
transitorio 19 del Acto Legislativo No. 01 de 2017, que consagra la garantia de no
extradicién de miembros de las FARC-EP por conductas punibles realizadas con anterioridad
a la firma del acuerdo final, de someterse al sistema de verdad, justicia, reparaciéon y no

repeticion.



6. Otros factores de improcedencia

En sus alegaciones de cierre, la defensa pidi6 a la Sala conceptuar desfavorablemente a la
solicitud de extradicion, con el argumento que LUIS SPENCER OROZCO PACHECO se
encuentra procesado en Colombia por los mismos hechos por los cuales es requerido por el
gobierno norteamericano. Con el fin de dar respuesta a esta alegacién, la Sala analizar3 el

contenido de las actuaciones judiciales en los dos paises.
1. Actuacién judicial en Colombia.

«Como contexto factico la fiscalia expuso que el dia 16 de julio de 2016, siendo
aproximadamente las 1:50 de la mafiana, miembros de la Armada Nacional, quienes
realizaban labores de patrullaje y vigilancia, a través de radar detectaron una embarcacion
a la altura del Rodadero, la cual se dirigia hacia un buque en movimiento que habia zarpado
horas antes del puerto Drummond de la cuidad. Una vez las autoridades procedieron a hacer
una aproximacién a la motonave con el fin de inspeccionarla se percataron que no llevaba
las luces encendidas y sus tripulantes al constatar la presencia de los policiales

emprendieron la huida y arrojaron al mar algunos paquetes que llevaban a bordo.

Explico el ente acusador que el cuerpo de guardacostas, luego de hacerle varios llamados a
la motonave a través de VHF marino, alto parlante, sonido con sirenas, pitos y no obtener
respuesta alguna, logrod su interceptacion a la altura de las coordenadas Lat 112 13.004°N -
Long 742 15.963°W constatandose que se trataba de una embarcacion tipo “langostera”
que no poseia matricula y se identificada con el nombre de “Pandora” y en su interior
fueron sorprendidos los sefiores Juan Carlos Bejarano, Jaime Alberto Fabregas Fisvel,
Alexander Mendoza Lobo, Jhon Jairo Agudelo Gonzalez, Luis Spencer Orozco Pacheco y Félix
Alberto Acufia Carmona.

Indicé que luego de practicarsele la inspeccién a la motonave se hall6 en su interior trece

(13) bultos de mediano tamafio que contenian en su interior trescientos veinticinco (325)



paquetes rectangulares con una sustancia compacta de color blanco, con caracteristicas

(olor-textura-etc) similares a la cocaina.

Anuncid, por Ultimo, que una vez practicados los estudios pertinentes efectivamente se
pudo establecer que la sustancia incautada presentaba resultados positivos para cocaina y/o
sus derivados, arrojando un peso neto total de trescientos veintiocho punto veinticinco
(328.25) kilogramos.

Como consecuencia de lo anterior, fueron capturados en situacion de flagrancia a las

personas antes enunciadas».

Por estos hechos se inicié accion penal en contra de LUIS SPENCER OROZCO PACHECO vy
otros, bajo el radicado 470016008789-2016-00033. El 17 de julio de 2016, la fiscalia
formulé imputacién por el delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes,
agravado. Y el 5 de octubre del mismo afio (2016), radicé escrito de acusacion, por el
referido delito, en calidad de coautor. El 1 de agosto de 2017 se concretd la audiencia

donde se verbalizd la acusacion.

El aqui requerido suscribié preacuerdo con la Fiscalia y ello generd la ruptura de unidad
procesal, por lo que la causa en su contra se siguid bajo el radicado
470016000000-2020-00168.

El 21 de septiembre de 2020, el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Santa
Marta emitié sentencia y condend a LUIS SPENCER OROZCO PACHECO a la pena principal
de 128 meses de prision y multa equivalente a 1334 s.m.l.m.v., como responsable del delito
de trafico, fabricacidn o porte de estupefacientes, agravado, decisiéon contra la cual no se

interpusieron recursos, cobrando pacifica ejecutoria en esa instancia.

2. Hechos que sustentan la acusacién de los Estados Unidos de América.



Como ya se dejé visto, la fiscalia de los Estados Unidos le imputa a LUIS SPENCER OROZCO
PACHECO dos delitos, (i) concierto para delinquir, por haberse combinado con otros para
importar, elaborar y distribuir cinco (5) kilogramos o0 mas de cocaina, y (ii) elaboracién y
distribucién de sustancias controladas, por haber elaborado y distribuido con otros,
cantidades iguales de la misma sustancia. Ambos delitos cometidos dentro del marco
temporal de enero de 2015 a septiembre de 2018.

Los hechos que la sustentan aparecen consignados en la Nota Verbal 1010 de 19 de julio de
2019, mediante la cual el gobierno de los Estados Unidos de América formalizé la solicitud

de extradicion, en los siguientes términos:

«Comenzando en el afo 2015, autoridades de las fuerzas del orden de los Estados Unidos y
Colombia comenzaron a investigar a una organizacion de trafico de narcéticos (DTO). La
investigacion revel6 que la DTO esta involucrada en operaciones de trafico de cocaina a
gran escala y transportes de cocaina desde Centro y Suramérica hacia los Estados Unidos
principalmente a través de canales maritimos utilizando diferentes métodos. En una
conversacion interceptada legalmente el 8 de febrero de 2016, algunos de los asociados
hablaron sobre transportar un gran cargamento de cocaina desde el Puerto de Santa Marta
en Colombia hacia Miami, Florida. En abril de 2016, ellos decidieron abortar el envio del
cargamento debido a la excesiva presencia policial en el Puerto de Santa Marta. Con base en
esta y otra informacion obtenida en la investigacion, el 16 de julio de 2016, la Armada de
Colombia intercept6 una embarcacién en el Puerto de Santa Marta e incautd

aproximadamente 328 kilogramos de cocaina.

La tripulacidn, incluyendo los otros seis acusados, fueron arrestados. En comunicaciones
interceptadas legalmente el 18 de julio de 2016, los asociados hablaron sobre la interdiccidn

e incautacion aceptando su responsabilidad financiera por el valor de la cocaina incautada.

LUIS SPENCER OROZCO PACHECO era un tripulante en la embarcacién cargada de cocaina



que fue interceptada el 16 de julio de 2016 por autoridades de las fuerzas del orden de
Colombia.

El caso en contra del acusado se basa en evidencia suministrada por distintas fuentes,
incluyendo interceptaciones electrénicas obtenidas legalmente, el testimonio de co-
asociados y/o informantes confidenciales y evidencia producto de requisas e incautaciones

de contrabando obtenidas legalmente.».

El Agente Especial de la Administracion para el Control de Drogas (DEA), Joe H. Mata,
realizd adicionalmente las siguientes precisiones, que resultan pertinentes para la claridad
del caso:

<Una investigacion de las autoridades del orden publico identificé una organizacién
narcotraficante dirigida por G. D. quien, desde el 2015, ha estado involucrado en
operaciones de trafico de cocaina a gran escala y en el transporte de cocaina de Centroy
Suramérica a los Estados Unidos, principalmente a través de canales maritimos, usando
distintos métodos. La investigacion dio como resultado las incautaciones, entre otras, de
aproximadamente 70 kilogramos de cocaina el 3 de septiembre de 2015; aproximadamente
328 kilogramos de cocaina de 16 de julio de 2016 y 25 kilogramos de cocaina el 17 de
agosto de 2017.>.

3. Analisis comparativo

El cotejo realizado permite establecer que los fundamentos facticos y juridicos de las dos

actuaciones no son iguales.

La acusacion del pais requirente contiene dos cargos contra LUIS SPENCER OROZCO
PACHECO. Uno por concierto para delinquir, por pertenecer a una organizacion criminal
dedicada al narcotrafico, desde el mes de enero de 2015 hasta el 5 de septiembre de 2018,

que la acusacion ni la sentencia emitida en Colombia incluyeron. Y otro por elaboracién vy



distribucidon de sustancias controladas, dentro del mismo periodo, que comprende, entre
otras incautaciones, la de aproximadamente 70 kilogramos de cocaina el 3 de septiembre
de 2015, aproximadamente 328 kilogramos de cocaina de 16 de julio de 2016 y 25

kilogramos de cocaina el 17 de agosto de 2017.

En Colombia, la justicia procesé y emitié sentencia de primera instancia en contra de LUIS
SPENCER OROZCO PACHECO, solo por el delito de trafico de estupefacientes agravado, en
virtud de la incautacién realizada el 16 de julio de 2016 de 328.25 kilogramos de una
sustancia que contenia cocaina, en las costas de la ciudad de Santa Marta, dentro de una
embarcacién de la que el solicitado era tripulante, por parte de la Armada Nacional. La
justicia colombiana, como ya se indicd, ningln cargo adicional le hizo por su pertenencia a
una organizacién criminal dedicada al narcotrafico (concierto para delinquir), ni por los otros

envios de la misma sustancia, incluidos en los hechos del pais requirente.

Esto conduce a concluir que el Unico hecho por el que LUIS SPENCER OROZCO PACHECO ya
fue juzgado en Colombia es el vinculado con la incautacion de cocaina realizada el 16 de
julio de 2016, en las costas de Santa Marta, y que solo en relacién con este suceso opera,
por tanto, el principio de cosa juzgada, resultando improcedente la entrega por este cargo.

Respecto de los restantes se emitira concepto favorable.
7. Respuesta a los alegatos defensivos

Las demas censuras de la defensa acerca de los sefialamientos existentes en contra de LUIS
SPENCER OROZCO PACHECO, pretenden plantear un debate sobre temas propios de la
acreditacion de las conductas punibles, responsabilidad y suficiencia probatoria, por lo que
no son admisibles dentro de estos tramites en atencién a que corresponde a tematicas a
discutir ante las autoridades judiciales del pais requirente, en este caso, la Corte Distrital de

los Estados Unidos para el para el Distrito Este de Texas.

Siendo asi, los cuestionamientos de la defensa que se dirigen a desvirtuar los fundamentos



facticos de la solicitud de extradiciéon o a controvertir la validez, legalidad o licitud de los
medios de persuasion que la soportan, no constituyen obstaculo para emitir concepto y

deberan ser planteadas ante las autoridades judiciales de los Estados Unidos.

Con estas precisiones, se concluye, entonces, que se satisfacen los presupuestos previstos
en la normatividad aplicable para acceder al requerimiento de cooperacion juridica

internacional.

Como en contra del requerido LUIS SPENCER OROZCO PACHECO cursa actualmente un
proceso en Colombia por narcotrafico, se requiere al Gobierno Nacional para que, en el
evento de conceder la extradicién, estudie la posibilidad de diferir su entrega, hasta tanto
sea juzgado o cumpla la pena, conforme a lo dispuesto en el articulo 504 de la Ley 906 de
2004.

9. Condiciones que debe imponer el Gobierno si autoriza la extradicién.

Por tratarse de un ciudadano colombiano, su entrega, de llegar a autorizarse, debera ser

sometida a estos condicionamientos:

1. No podra imponerse pena de muerte, prisién perpetua, ni sometido a desaparicién
forzada, torturas, tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, ni podra ser juzgado
por hechos distintos a los que originaron la reclamacioén, o por conductas anteriores al 17
de diciembre de 1997.

2. Deberan respetarse las prerrogativas inherentes a su condicion de procesado, en
particular, a que se le garantice el acceso a un proceso publico sin dilaciones injustificadas,
Se presuma su inocencia, cuente con un intérprete, un defensor designado por él o por el
Estado, se le conceda el tiempo y los medios adecuados para que prepare su defensa, pueda
presentar pruebas y controvertir las que se aduzcan en su contra, a que su situaciéon de

privacion de la libertad se desarrolle en condiciones dignas, la eventual pena que se le



imponga no trascienda de su persona, pueda ser apelada ante un tribunal superior y que

esta tenga la finalidad esencial de readaptacion social.

3. El pais reclamante, conforme a sus politicas internas sobre la materia, debera ofrecer
posibilidades racionales y reales para que el extraditado pueda tener contacto regular con
sus familiares mas cercanos, habida cuenta que la Constitucién de 1991, en su articulo 42,
reconoce a la familia como nucleo esencial de la sociedad, garantiza su proteccion y

reconoce su honra, dignidad e intimidad.

4. El Estado requirente deberad garantizar al solicitado su permanencia en ese pais y el
retorno a Colombia en condiciones dignas, de ser sobreseido, absuelto, hallado inocente o

por situaciones similares que conduzcan a su libertad.

5. Tener en cuenta como parte cumplida de la pena, el tiempo que el requerido haya
permanecido privado de la libertad con motivo de este tramite de extradicion, de llegar a ser

condenado por los cargos que motivan la solicitud.

6. Remitir copia de las sentencias o decisiones que pongan fin al proceso en los Tribunales

de ese pais, en razén de los cargos que aqui se le imputan.

El Gobierno Nacional debera efectuar el respectivo seguimiento a los condicionamientos
que se imponen a la concesion de la extradicién y determinar las consecuencias que se
derivarian de su posible incumplimiento, al tenor de lo sefialado en el ordinal 2° del articulo

189 de la Constitucién Nacional.

En mérito de lo expuesto, la SALA DE CASACION PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,

CONCEPTUA



DESFAVORABLEMENTE por el cargo relacionado con la incautacidn de 328 kilogramos de
cocaina en las costas de la ciudad de Santa Marta el 16 de julio de 2016, y
FAVORABLEMENTE respecto de los demas cargos formulados por la justicia de los Estados
Unidos de América al ciudadano colombiano LUIS SPENCER OROZCO PACHECO, enla
acusacion No. 4:18-cr-144-ALM-KP) del 6 de febrero de 2019, proferida por la Corte Distrital

para el Distrito Este de Texas, Division Sherman.

Comuniquese esta determinacién al requerido, a su defensor, al Ministerio Publico y al Fiscal

General de la Nacion.

Devuélvase el expediente al Ministerio de Justicia y del Derecho, para lo de su competencia.
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Presidente
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