JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA

Magistrado Ponente

STP14721-2019

Radicacion n.° 107443

(Aprobacién Acta No. 289)

Bogota D.C., veintinueve (29) de octubre de dos mil diecinueve (2019)
VISTOS

Resuelve la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Decision de
Tutelas, la accion interpuesta por Jairo Santibafez Hernandez contra la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, con ocasion de la mora en remitir el
expediente 11001600072120150070301 para el reparto entre los Juzgados de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad.

Fueron vinculados como terceros con interés legitimo en el asunto las demas partes e

intervinientes en el referido proceso.
ANTECEDENTES

Y

FUNDAMENTOS DE LA ACCION

El ciudadano Jairo Santibafez Hernandez solicita el amparo de sus derechos fundamentales



de peticion, al debido proceso y al acceso a la administracidn de justicia.

Manifiesta que el 21 de marzo de 2019, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Bogota con
Funciones de Conocimiento lo condené en el marco del proceso penal nimero
11001600072120150070301.

El 12 de julio de 2019, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
confirmd la decision apelada por el accionante, luego de lo cual este interpuso el recurso de

casacion.

El 20 de septiembre de 2019, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota declaré desierto el referido recurso extraordinario porque este debid ser sustentado

mediante apoderado judicial.

En consecuencia, el pasado 9 de agosto el accionante solicité a la autoridad accionada que
remitiera las diligencias para el reparto entre los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad, y asi poder solicitar los respectivos subrogados penales o beneficios a los que
pueda tener derecho.

Censura que al momento de la interposicidon de esta demanda, el proceso penal nimero
11001600072120150070301 permanecia en la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota.

Por estos motivos, solicita que se ordene «a la entidad accionada se sirva de remitir las
diligencias a la Oficina de Asignaciones de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Caqueza (Cundinamarca), para la vigilancia y control de la pena».1

Como pruebas, aporté copia de la consulta del proceso penal radicado
11001600072120150070301 en el Sistema de actuaciones de la Rama Judicial, y del

memorial por medio del cual solicitdé que se devolviera el expediente.2



RESPUESTA DE LAS AUTORIDADES ACCIONADAS Y VINCULADAS

1. La Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota remiti6 copia de las
decisiones emitidas dentro del proceso penal 11001600072120150070301,3 del
oficio T4-562-MNS de 9 de agosto de 2019, mediante el cual respondid una solicitud del
apoderado de confianza del accionante, encaminada a obtener copia de la sentencia de
segunda instancia,4 y del oficio T-4-MNS-895 de 18 de octubre siguiente,
mediante el cual se regresé el expediente del proceso penal
11001600072120150070301 al Juzgado Tercero Penal del Circuito de Bogota con

Funciones de Conocimiento.5

2. La Procuraduria 232 Judicial Penal | de Bogota solicité denegar el amparo invocado
pues no hubo irregularidades en el tramite censurado, pues el expediente fue

remitido cuando la sentencia quedé ejecutoriada.6

3. La Fiscalia 206 delegada ante los Jueces Penales del Circuito de Bogota afirma que

esta autoridad no es la competente para cumplir con las pretensiones del accionante.
CONSIDERACIONES DE LA SALA

De conformidad con lo previsto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y el numeral 5
del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, modificado por el articulo 1 del Decreto
1983 de 2017, esta Sala es competente para resolver la accion de tutela interpuesta por

Jairo Santibafiez Hernandez contra la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de



Bogota.

Sobre el particular, el problema juridico que convoca a la Sala consiste en determinar si en
relaciéon con el tramite de devolucién del expediente 11001600072120150070300 por parte
de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, se vulneraron los

derechos fundamentales del accionante.
Anélisis del caso concreto.

Al respecto, a partir de la revisidn de las pruebas obrantes, la Sala constata que la Sala
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota regresé el expediente
11001600072120150070300 al Juzgado Tercero Penal del Circuito de Bogota con Funciones
de Conocimiento cuando quedé ejecutoriada la sentencia condenatoria de segunda

instancia.

En esa medida, por cuanto se respetd el debido proceso, la Sala descarta que los derechos

del accionante hayan sido vulnerados, y por ello denegara el amparo invocado.

De todas formas conviene precisar que en todo caso que, como la pretensidn del accionante

se satisfizo durante las presentes diligencias, operé la carencia actual de objeto.

Por lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL - EN SALA DE
DECISION DE ACCIONES DE TUTELA N° 1, administrando justicia, en nombre de la Republica
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

1. DENEGAR el amparo solicitado por Jairo Santibafez Hernandez contra la Sala

Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, por las razones anotadas



en precedencia, aclarando que en relacién con la pretension del accionante operd

la carencia actual de objeto.
2. NOTIFICAR a los sujetos procesales por el medio mas expedito el presente fallo,
informandoles que puede ser impugnado dentro de los tres dias siguientes,

contados a partir de su notificacion.

3. Si no fuere impugnado, enviese la actuacidn a la Corte Constitucional para su
eventual revisidn, dentro del término indicado en el articulo 31 del Decreto 2591 de
1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
EUGENIO FERNANDEZ CARLIER

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria
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