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MOTIVO DE LA DECISION

La Corte Suprema de Justicia de Colombia emite concepto sobre la solicitud de
extradicion formulada por el Gobierno de los Estados Unidos de América, a través de su
Embajada en nuestro pais, respecto del ciudadano colombiano José Ignacio Gutiérrez

Riveros.
ANTECEDENTES

1. Mediante Nota Verbal No. 1393 de 17 de julio de 20131, la Embajada de los
Estados Unidos de América solicité la detencion provisional con fines de
extradicion del ciudadano Colombiano José Ignacio Gutiérrez Riveros, peticion que
formalizd con la Nota Verbal No. 2692 de 31 de diciembre de la misma
anualidad2.



2. El Ministerio de Justicia y del Derecho, remitié a la Corte la documentacién enviada por
la Embajada de los Estados Unidos de América, debidamente traducida vy
autenticada3, previo concepto de su homdlogo de Relaciones Exteriores sobre la
vigencia de la «Convencion de las Naciones Unidas contra el trafico ilicito de
estupefacientes y sustancias psicotrépicas» suscrita en Viena el 20 de diciembre de 1988,
aclarando que en los aspectos no regulados por la Convencién aludida, el tramite se

regira por lo previsto en el ordenamiento juridico colombiano.

3. La Fiscalia General de la Nacién mediante resolucién del 16 de octubre de
20134 decretd la captura con fines de extradicién del ciudadano Gutiérrez Riveros, la
cual se efectué el seis (6) de noviembre siguiente siendo las 14:05 horas en la carrera 83
N2 22 A Bis de la ciudad de Bogota.

4. El 15 de enero de 2014, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casaciéon Penal,
inform6 al sefior José Ignacio  Gutiérrez Riveros, su derecho a nombrar un
defensor que lo asistiera en el tramite ante esta Corporaciéon5, en virtud de lo cual

allegé poder conferido a su apoderado de confianzab.

5. Una vez resuelto lo concerniente a la defensa del solicitado, se dispuso correr

traslado a los intervinientes para que solicitaran las pruebas que consideraran necesarias?.

6. Transcurrido dicho término, el Ministerio  Pdblico le manifestd a la Corte que
no estimaba necesario solicitar pruebas con destino al tramite de extradicién

que se adelanta frente al requerido. La defensa, por su parte guardo silencio.

DOCUMENTOS ALLEGADOS

Con la Nota Verbal No. 2692 de 31 de diciembre de 20138 la Embajada de los



Estados Unidos de América aportd, con su respectiva traduccion, los siguientes

documentos:

1. Nota Verbal No.1393 de 17 de julio de 20139, por cuyo medio la Embajada
del Estado peticionario solicité la detencidn provisional con fines de extradicion del sefior

José Ignacio Gutiérrez Riveros.

2. Declaraciones en apoyo de la solicitud rendidas bajo juramento el 10 de
diciembre de 2013 ante un Juez Magistrado de los Estados Unidos, por
Christopher ]J. DimaselO, Fiscal Auxiliar del Distrito Sur de Nueva York, y por
Sean L. Aguilerall, Agente Especial de la Administracion para el Control de Drogas
de los Estados Unidos (“DEA").

3. Copia certificada de la  Acusacion Formal proferida por el Tribunal de
Distrito de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Nueva York 13-CRIM 355 del
14 de mayo de 201312, enla que se le formulan cargos al sefior José Ignacio

Gutiérrez  Riveros por delitos federales de narcoéticos.

4. Copia certificada de la orden de arresto de fecha 14 de mayo de 2013

contra el sefior José Ignacio Gutiérrez Riveros13.
5. Trascripcién de las disposiciones legales aplicables.

6. Certificacion de la Coénsul de Colombia en Washington D.C., Estados Unidos,
sobre la autenticidad de la firma de Patrick O. Hatchett, quien se desempena
como auxiliar de autenticaciones del Departamento de Estado de los Estados

Unidos14.



ESTUDIO DEL MINISTERIO PUBLICO

La Procuradora Tercera Delegada para la Casacién Penal, solicita que se emita concepto
favorable a la extradicién del requerido, en razén a los cargos formulados en la
Acusacion Formal 13-CRIM 355 del 14 de mayo de 2013 emitida por el Tribunal de
Distrito de los Estados Unidos, Distrito Sur de Nueva York, por considerar satisfechas las

exigencias legales para proceder en esa direccion.
ESTUDIO DE LA DEFENSA

Allegé un escrito de alegatos en el que solicitdé a la Corporacién emitir concepto
desfavorable a la extradiciéon del ciudadano Gutiérrez Riveros. Expuso para ello los

siguientes argumentos:

1. Estimé6 que el cargo que le formulé al requerido el Gobierno de los
Estados Unidos no es claro, debido a que no existe certeza sobre Ia
cantidad de sustancia incautada, pues Unicamente hay prueba en su contra respecto

al envio de una  persona con 1,3 kildgramos.

2.Agreg6 que la pena a que hace referencia Christopher ]. Dimase,
Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos en la declaracién de apoyo jurada por el cargo
formulado a su poderdante es de cadena perpetua o libertad supervisada
perpetua, condenas que se encuentran prohibidas en nuestro ordenamiento juridico

colombiano.
CONSIDERACIONES

La Sala emitira concepto favorable para la extradicion del ciudadano colombiano  José
Ignacio Gutiérrez Riveros, toda vez que se relnen los requisitos legales

exigidos para ello.



1. Validez formal de la documentacidn presentada.

Segun las normas procedimentales colombianas, se exige que la solicitud de
extradicién se haga por via diplomatica, o de manera excepcional por la consular o de
gobierno a gobierno, acompanada de los siguientes documentos, en la forma
establecida en la legislacién del Estado requirente: (i) copia o trascripcién auténtica de la
acusacion o del fallo dictado en el pais extranjero, o su equivalente; (ii) indicacion
exacta de los actos que determinaron la solicitud de extradicion y del lugar y la fecha
en que fueron ejecutados; (iii) todos los datos que se poseany que sirvan para
establecer la plena identidad de la persona reclamada; y (iv) copia auténtica de las
disposiciones penales aplicables para el casol5.

El articulo 259 del Cddigo de Procedimiento Civil, modificado por el articulo 1°,
numeral 118, del Decreto 2282 de 1989, establece a su vez que los documentos publicos
otorgados en pais extranjero por sus funcionarios, o con su intervencion, se deberan
presentar debidamente autenticados por el cédnsul o agente diplomatico de la Republica,
0 en su defecto por el de una nacién amiga. Asi mismo, la firma del cénsul o agente
diplomatico debe ser abonada por el Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia,
y, si se trata de agentes consulares de un pais amigo, se autenticaran previamente
por el funcionario competente del mismoy los de éste por el coénsul

colombianol®6.

Estas exigencias de caracter formal se hallan debidamente reunidas en el caso
analizado, toda vez que Magdalena A. Boynton, Directora Asociada de la Oficina
de Asuntos Internacionales, Divisidon de lo Penal, Departamento de Justicia de los EE.UU.
Washington DC., certificé las firmas de quienes suministraron las declaraciones de

apoyo a la solicitud de extradicionl7; el Procurador de los Estados Unidos, Eric H.



Holder Jr., hizo lo propio con aquél y el Director Adjunto de la Oficina de
Asuntos Internacionales autentic6 la de éstel8, todo lo cual fue certificado
por John F. Kerry, Secretario de Estado, y por Patrick O. Hatchett, funcionario

Auxiliar de Autenticaciones del Departamento de Estadol9.

De igual manera, la Cénsul de Colombia en Washington D.C., cuya firma es refrendada
por el Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia, dio fe de que, en efecto, quien
suscribe el documento es el funcionario auxiliar de autenticaciones del

Departamento de Estado20.

En las anotadas condiciones, se concluye que los requerimientos formales de
legalizacion de la documentacién que sirven de sustento a la solicitud de extradicidn,
exigidos por las normas del Estado requirente y el Estado Colombiano, se cumplieron a
cabalidad, y que desde esta perspectiva los documentos aportados con tal fin se tornan
aptos para ser considerados por la Corte en el estudio que debe preceder el

concepto.

1. Plena identidad de la persona reclamada en extradicion.

El Gobierno de los Estados Unidos informd en su peticion que el requerido se llama
José Ignacio Gutiérrez Riveros, también conocido como «José Ignacio Gutiérrez»,
«Felipe Ignacio Gonzdlez» y «Pipe», es ciudadano colombiano nacido el quince (15)
de enero de 1958, identificado con la cédula de ciudadania No. 7.276.116, datos que
corresponden a quien permanece privado de la libertad desde seis (6) de
noviembre de 2013 con fundamento en la Nota Verbal No. 1393 de 17 de julio del
mismo afo, procedente de la Embajada de los Estados Unidos de América2l,
informacién que también se consigna en la orden de captura de fecha 16 de octubre de

esa anualidad proferida por el Fiscal General de la Nacién22



Confrontados estos registros con el acta de derechos del capturado23, el informe
de consulta web de la Direccion Nacional de Identificacion de la Registraduria
Nacional del Estado Civil24, la resena fotografica25, y el cotejo
dactiloscopico efectuado por un perito de la Direccidn de Investigacion Criminal e
INTERPOL de la Policia Nacional de Colombia26 de José Ignacio Gutiérrez Riveros,
dan cuenta de que se trata de la persona requerida en extradicién por el Gobierno
de los Estados Unidos.

Por tanto, queda satisfecho el sequndo de los presupuestos a los que alude el articulo 495

de la Ley 906 de 2004, para que la extradicion solicitada se pueda otorgar.
3. Principio de la doble incriminacion.

Este postulado impone verificar que los comportamientos delictivos imputados a la
persona reclamada en el pais solicitante estén previstos como delito en Colombia, y que
tengan establecida una sancion privativa de la libertad cuyo minimo no sea inferior a cuatro

(4) afos. Se analizaran, por tanto, estos condicionamientos.

José Ignacio  Gutiérrez Riveros es solicitado en extradicién por el Gobierno de los
Estados Unidos de América para que comparezca a responder en juicio por los delitos de
concierto para delinquir y trafico de estupefacientes, segun lo establece el contenido
de la  Acusacion Formal 13-CRIM 355 del 14 de mayo de 2013. El cargo

formulado en su contra es del siguiente tenor27:
ACUSACION FORMAL
CARGO 1

El Gran Jurado emite la siguiente acusacion:



1.Desde por lo menos el 2008 hasta por lo menos el 2010, o alrededor de esa fecha,
JOSE IGNACIO GUTIERREZ RIVEROS, alias “José Ignacio Gutiérrez”, alias “Felipe Ignacio
Gonzalez”, alias “Pipe”, el acusado, quien entrara primero a los Estados Unidos en el
Distrito Sur de Nueva York, y otros conocidos y desconocidos, intencionalmente y con
conocimiento se combind, conspird, confederd y acordd en conjunto y entre ellos para

infringir las leyes antinarcéticos de los Estados Unidos.

2. Fue parte y un objetivo del concierto que JOSE IGNACIO GUTIERREZ RIVEROS, alias
“José Ignacio Gutiérrez”, alias “Felipe Ignacio Gonzdlez”, alias “Pipe”, el acusado, y
otros conocidos y desconocidos, tratarian de distribuir una sustancia

controlada, y asi lo hicieron, sabiendoy con la intencién de que dicha sustancia
se importaria ilegalmente a los Estados Unidos y a aguas dentro de una distancia de
12 millas de la costa de los Estados Unidos, en contravencién de las Secciones 812,
959(a) y 960(a)(3) del Titulo 21 del Cdédigo de los Estados Unidos.

3. La sustancia controlada implicada en el delito fue un kilogramo y mas de mezclas
y sustancias que contenian una cantidad detectable de heroina, en  contravencion
de la  Seccion  960(b)(1)(A) del Titulo 21 del Cdédigo de los Estados

Unidos.
Actos Manifiestos

4. Para apoyar el concierto para delinquir y para efectuar el objetivo ilegal del

mismo, se cometid entre otros, el siguiente acto manifiesto:

a. El 6 de mayo de 2010, o alrededor de esa fecha, JOSE IGNACIO GUTIERREZ RIVEROS,
alias “José Ignacio Gutiérrez”, alias “Felipe Ignacio Gonzalez”, alias “Pipe”, el
acusado, hizo una llamada telefénica a un cédmplice que no se nombra en
el presente documento, (CC-1), mientras estaba en  Colombia, en la cual,

basicamente y en parte, hablaron del hecho de que otro complice que no se nombra en el



presente documento, (CC-2), quien era un mensajero de drogas que trabajaba para
GUTIERREZ RIVEROS, habia sido arrestado en el area de Nueva York.

(Seccion 963 del Titulo 21 del Cdédigo de los Estados Unidos).
NOTIFICACION DE DECOMISO

5. Como resultado de cometer el delito de sustancias controladas alegado en el Cargo Uno
de esta Acusacion Formal, JOSE IGNACIO GUTIERREZ RIVEROS, alias “José Ignacio
Gutiérrez”, alias “Felipe Ignacio Gonzalez", alias “Pipe”, el acusado, debera ceder por
decomiso, de conformidad con las Secciones 853 y 970 del Titulo 21 del Cddigo de
los Estados Unidos, toda propiedad que constituya 'y se derive de

cualquier ganancia que el acusado haya obtenido, directa o indirectamente, como
resultado de dicha infraccion y toda propiedad, usada o que se haya intentado usar, de

cualquier manera o en parte, para cometer y para facilitar dicho delito.
Disposiciones sobre bienes sustitutivos

6. Si alguna de la propiedad decomisable antes descrita, como resultado de algun
acto u omisién de JOSE IGNACIO GUTIERREZ RIVEROS, alias “José Ignacio Gutiérrez”,

alias “Felipe Ignacio Gonzalez”, alias “Pipe”, el acusado,

a.no puede encontrarse después de realizarse las debidas diligencias;
b. se transfiri6 o vendid, o deposito en manos de tercero;

c. se coloco fuera de la jurisdiccién del tribunal;

d. ha disminuido considerablemente de valor;

e. se integrd con otra propiedad la cual no puede subdividirse sin grandes dificultades;



es la intencion de los Estados Unidos, conforme a la Seccién 853(p) del Titulo
21del Cddigo de los Estados Unidos, buscar el decomiso de cualquier otra propiedad de
GUTIERREZ RIVERO hasta alcanzar el valor de la propiedad decomisable descrita

anteriormente.

(Seccion 846, 853, 963 y 970 del Titulo 21 del Codigo de los Estados
Unidos).

Las conductas atribuidas por la Corte Distrital de los Estados Unidos para el

Distrito Sur de Nueva York, se recogen en la legislacién penal colombiana, asi:

En el articulo 340 (modificado por el articulo 82 de la Ley 733 de enero 29 de 2002,
y por el articulo 19 de la Ley 1121 de 2006) bajo la denominacién de concierto para
delinquir, y el articulo 376 (modificado por el articulo 11 de la Ley 1453 de 2011) bajo la
denominacion de trafico, fabricaciéon o porte de estupefacientes del Cédigo Penal expedido
mediante la Ley 599 de 2000.

Articulo 340. (modificado por la Ley 733 de 2002, articulo 892). Concierto para delinquir.
Cuando varias personas se concierten con el fin de cometer delitos, cada una de ellas sera

penada, por esa sola conducta, con prision de cuatro (4) a ciento ocho (108) meses.

(Inciso 22 modificado por la Ley 1121 de 2006, articulo 19). Cuando el concierto sea para
cometer delitos de genocidio, desaparicién forzada de personas, tortura, desplazamiento
forzado, homicidio, terrorismo, trafico de drogas tdxicas, estupefacientes o sustancias
sicotrépicas, secuestro, secuestro extorsivo, extorsion, enriquecimiento ilicito, lavado
de activos o testaferrato y conexos, o Financiamiento del Terrorismo y administracion
de recursos relacionados con actividades terroristas, la pena serd de prision de ocho
(8) a dieciocho (18) afos y multa de dos mil setecientos (2700) hasta treinta mil (30000)

salarios minimos legales mensuales vigentes.



La pena privativa de la libertad se aumentara en la mitad para quienes organicen,
fomenten, promuevan, dirijan, encabecen, constituyan o financien el concierto para

delinquir.

Articulo 376. (modificado por la Ley 1453 de 2011, articulo 11). Trafico, fabricacién
o porte de estupefacientes. El que sin permiso de autoridad competente, introduzca
al pais, asi sea en transito o saque de él, transporte, lleve consigo, almacene,
conserve, elabore, venda, ofrezca, adquiera, financie o suministre a cualquier titulo
sustancia estupefaciente, sicotrépica o drogas sintéticas que se encuentren contempladas
en los cuadros uno, dos, tres y cuatro del Convenio de las Naciones Unidas sobre
Sustancias Sicotrdpicas, incurrird en prisién de ciento veintiocho (128) a trescientos
sesenta (360) meses y multa de mil trescientos treinta y cuatro (1.334) a cincuenta

mil (50.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Si la cantidad de droga no excede de mil (1.000) gramos de marihuana, doscientos

(200) gramos de hachis, cien (100) gramos de cocaina o de sustancia estupefaciente a
base de cocaina o veinte (20) gramos de derivados de la amapola, doscientos (200)
gramos de droga sintética, sesenta (60) gramos de nitrato de amilo, sesenta (60) gramos
de ketamina y GHB, la pena serd de sesentay cuatro (64) a ciento ocho (108) meses de
prision y multa de dos (2) a ciento cincuenta (150) salarios minimos legales mensuales

vigentes.

Si la cantidad de droga excede los limites maximos previstos en el inciso anterior sin pasar
de diez mil (10.000) gramos de marihuana, tres mil (3.000) gramos de hachis, dos mil
(2.000) gramos de cocaina o de sustancia estupefaciente a base de cocaina o sesenta (60)
gramos de derivados de la amapola, cuatro mil (4.000) gramos de droga sintética,
quinientos (500) gramos de nitrato de amilo, quinientos (500) gramos de ketamina vy
GHB, la pena sera de noventa y seis (96) a ciento cuarenta y cuatro (144) meses de prision

y multa de ciento veinte y cuatro (124) a mil quinientos (1.500) salarios minimos



legales mensuales vigentes.

Justamente, como las penas nacionales para los comportamientos descritos en la
Acusacién por Estados Unidos no son inferiores a los 4 afios de sancion privativa de la
libertad que exige el numeral primero del articulo 493 de la Ley 906 de 2004, se cumple

con este presupuesto.

Adicionalmente, se advierte que, como el decomiso penal no comporta imputacion alguna,
sino el anuncio de la consecuencia patrimonial que la eventual declaratoria de
responsabilidad acarrea respecto de los bienes involucrados en el delito, por cuya
comisidn se acusa al requerido, el tema es ajeno a la solicitud de extradicién, razén por la
cual no se encuentra comprendido dentro de los aspectos a analizar en el concepto a
emitir por la Sala.

4. Equivalencia de las decisiones

Este requisito hace referencia a la correspondencia formal vy sustancial que se
debe dar entre la decision que contiene los cargos por los cuales se pide la
extradicion de la persona reclamada, y el acto procesal conocido en la legislacion
colombiana como resolucidon de acusacion y/o escrito de acusacion, es decir, a
la decision que sirve de introduccion a la fase del juicio, a través de la cual el Estado
acusa a una persona determinada de violar la ley penal, discrimina los cargos que le
imputa, consigna los hechos que le sirven de fundamentoy determina la época vy
el lugar de comision delilicito o ilicitos, para que el solicitado tenga la posibilidad
de conocerlos y enfrentarlos.

La Acusaciéon emitida por el érgano judicial de los Estados Unidos contiene los
requisitos de la formulacién de acusacién prevista en los articulos 336 y 337 de la Ley
906 de 2004, pues consigna las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se

realizé la conducta punible, su descripcidn tipica, las pruebas en que se apoya, las



normas sustanciales aplicables al caso, y permite que se inicie el debate al interior del

juicio.

La providencia dictada en el exterior y la regulada en la legislacién nacional son

equivalentes, cumpliendo asi con este requisito.
5. Condiciones que debe imponer el Gobierno si autoriza la extradicion.

Ante la eventual determinacién positiva del Gobierno Nacional, en todo caso,
respetando la drbita de su competencia como Supremo Director de las relaciones
internacionales, la Corte considera pertinente recordar que debe someter la extradicién

a los siguientes condicionamientos al pais requirente:

5.1. Excluir la penas de muerte, la condena a prisién perpetua, el sometimiento a
desaparicion forzada, torturas, tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, la
sancion de destierro, o confiscacidon para los delitos autorizados, pues esas condenas estan
excluidas del ordenamiento juridico colombiano de conformidad con los fundamentos de la

Constitucion Politica (articulos 11, 12 y 34).

5.2. Recordar al pais solicitante la prohibiciéon constitucional de juzgar al ciudadano
solicitado por conductas anteriores al 17 de diciembre de 1997 y diversas de las que

originaron la solicitud de extradicién.

5.3. Con el fin de preservar los derechos fundamentales del requerido, el Gobierno
Nacional condicionard su entrega a que el Estado requirente le garantice su permanencia
en ese pais y el retorno a Colombia en condiciones de dignidad y respeto por la persona
humana, en el eventual caso de ser sobreseido, absuelto, hallado inocente o de
situaciones similares que conduzcan a su libertad, incluso después de su liberacién por
haber cumplido la pena que le fuere impuesta en la sentencia de condena, en razén de los

delitos por los cuales se autoriza su extradicion.


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

5.4. A partir de los postulados axiolégicos de la Constitucion Politica, el Gobierno
Nacional esta en el deber de disponer lo necesario para que el servicio exterior de la

Republica realice un detallado seguimiento a los condicionamientos referidos28

5.5. El Gobierno Nacional debe, ademas, condicionar la entrega de José Ignacio
Gutiérrez Riveros a que se le respeten como a cualquier otro nacional todas las
garantias debidas a su calidad de procesado, en particular, a que su situacion de
privacion de la libertad se desarrolle de manera digna, a que la pena privativa de la
libertad tenga la finalidad esencial de reforma y readaptacion social (articulos 29 de
la Carta; 9 y 10 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; 5-3.6,
7-2.5,8-1.2(a)(b)(c)(d)(e)(f)(g)(h).3.4.5, 9 de la Convencidn Americana de Derechos
Humanos; 9-2.3, 10-1.2.3, 14-1.2.3,5, y 15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos).

Ilgualmente, el Gobierno debe condicionar la entrega a que el pais reclamante, conforme a
sus politicas internas sobre la materia, le ofrezca posibilidades racionales y reales para que
el eventual extraditado pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos,
habida cuenta que la Constitucién de 1991, en su articulo 42, reconoce a la familia como
nlcleo esencial de la sociedad, garantiza su proteccidony reconoce su honra, dignidad e
intimidad, lo cual se refuerza con la protecciéon adicional que ala misma le otorgan la
Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos (articulo 17) y el Pacto Internacional de

Derechos Civiles y Politicos (articulo 23).

5.6. Finalmente, se recordara al pais extranjero la obligacion de sus
autoridades de tener como parte cumplida de la pena en caso de condena, el
tiempo que José Ignacio Gutiérrez Riveros haya permanecido privado de su libertad en

razon de este tramite.



CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

El articulo 35 de la Constitucidon Politica, modificado por el primero del Acto
Legislativo 01 de 1997, ordena:

La extradicion se podra solicitar, conceder u ofrecer de acuerdo con los tratados

publicos y, en su defecto con la ley.

Ademas, la extradicién de los colombianos por nacimiento se concedera por delitos

cometidos en el exterior, considerados como tales en la legislaciéon penal colombiana.
La extradicion no procedera por delitos politicos.

No procedera la extradicion cuando se trate de hechos cometidos con anterioridad

a la promulgacién de la  presente  norma.

De acuerdo con esta disposicién, son causales de improcedencia de |Ia
extradiciéon las siguientes, (i) que el delito por el cual se procede sea de naturaleza
politica, (ii) que se trate de hechos cometidos con anterioridad al 17 de diciembre de 1997,
fecha de promulgacion de la referida norma, Yy (iii) que el delito haya sido cometido en

territorio colombiano.

Ninguna de estas prohibiciones concurre en el caso analizado. Los delitos de concierto
para delinquir y trafico de estupefacientes imputados a José Ignacio Gutiérrez
Riveros en la acusacion, son de naturaleza comdn, no politica, y los hechos en los
cuales se sustentan las  imputaciones ocurrieron entre el 2008 hasta por lo
menos el 201029 o alrededor de estas fechas, es decir, después de la

promulgacion del acto legislativo.

El lugar de comision de los hechos tampoco se erige en causal de



improcedencia, asi se determina del estudio de la acusacion y de las declaraciones
de apoyo, especialmente la realizada por el Agente Especial de la Administracién
para el Control de Drogas de los Estados Unidos (“DEA”), Sean L. Aguilera 30:

|. Antecedentes

6. La investigacion reveldé que del 2008 al 2010, Gutiérrez Riveros fue
un miembro, con sede en Colombia, de una organizaciéon narcotraficante, y que
participd en la distribucion de narcéticos en los Estados Unidos. Mediante llamadas
telefénicas interceptadas licitamente que implicaron varios teléfonos, incluidos unos
usados por Gutiérrez y Riverosy sus  cdmplices, los agentes del orden
publico de Colombia identificaron a mensajeros de drogas que viajaban de Colombia a
los Estados Unidos. Por informacién provista por testigos cooperadores, y la incautacién de
heroina, los agentes se enteraron que Gutiérrez Riveros obtenia la heroina de fuentes
en Colombia y programaba que sus mensajeros transportaran la heroina de Colombia
a Nueva York, asi como a otros lugares. Gutiérrez Riveros también facilitaba el viaje de
los mensajeros a través del Aeropuerto Internacional El Dorado en Bogotd, Colombia, a
través del uso de contactos que tenia en el aeropuerto, quienes ayudaban a los

mensajeros a evadir la seguridad mientras viajaban de Colombia a Nueva York.

7. Las pruebas en contra de Gutiérrez Riveros incluyen interceptaciones telefonicas
autorizadas legalmente, incautaciones a los mensajeros, testimonio de testigos y otras
pruebas. Los agentes del orden publico incautaron aproximadamente siete kilogramos

de heroina durante esta investigacion.

II. Pruebas



A. La incautacién de heroina el 6 de mayo de 2010

8. El 6 de mayo de 2010, un mensajero de drogas (el mensajero) fue arrestado en Fort
Lee. Nueva Jersey, el dia siguiente de que el mensajero se bajara de un vuelo de
Bogota, Colombia, en el Aeropuerto Newark Liberty en Newark, Nueva Jersey. Los
agentes de la DEA pararon al mensajero en Fort Lee cuando iba a abordar un autobus con
destino a Manhathan, Nueva York. En esa ocasidn, los agentes de la DEA descubrieron
que el mensajero portaba 88 comprimidos de heroina en una bolsa. Después de llevar
al mensajero a un hospital, se descubrié que también habia ingerido heroina adicional.
El mensajero posteriormente expulsé 42 comprimidos adicionales de heroina en el
hospital. Los 130 comprimidos recuperados del mensajero contenian mas de 1,3
kilogramos de heroina.

9. Segun la informacion provista por un testigo (W-1), Gutiérrez Riveros habia

usado al mensajero para transportar heroina de Bogotd a Nueva York en
varias ocasiones. Antes del vuelo del mensajero de Colombia a Nueva Jersey, W-1 se
reunié6 con Gutiérrez Riveros y habld del plan de éste para enviar al mensajero a
Nueva York con una carga de heroina. W-1 posteriormente le dio instrucciones al
mensajero en relacién con la hora de llegada al Aeropuerto Internacional El Dorado en
Bogota, Colombia, y adondeira vez que llegara al aeropuerto para garantizar el
paso seguro del mensajero por el punto de seguridad del aeropuerto. El 6 de mayo
de 2010, W-1 recibié una llamada de Gutiérrez Riveros, quien le dijoa W-1 que el
mensajero habia sido arrestado en el area de Nueva York. W-1 mas tarde se reunid
con Gutiérrez Riveros, quien le proporcioné a W-1 mas detalles relacionados con el
arresto del mensajero en los Estados Unidos.

10. Interceptaciones telefénicas autorizadas legalmente ofrecieron pruebas adicionales
de la participacién de Gutiérrez Riveros en la incautacién de heroina del 6 de mayo
de 2010, como se indica a continuacion:



a. El 3 de mayo de 2010, durante una interceptacion telefénica legalmente
autorizada, Gutiérrez Riveros y W-1 hablaron de reunirse para hablar sobre los

arreglos para que el mensajero viajara a los Estados Unidos.

b. El 6 de mayo de 2010, durante una interceptacion telefénica
autorizada legalmente, Gutiérrez Riverosy W-1 hablaron del hecho de que el
mensajero habia sido arrestado en el drea de Nueva York, y programaron una

reunion para hablar mas de la situacion.

11. El 10 de octubre de 2010, un individuo usando un numero telefonico celular
colombiano utilizado previamente para hablar de narcotrafico, hizo una llamada a una
mujer desconocida, e indicé que iba viajando por carro a un lugar especifico de
Bogota, Colombia. Por esta informacidn, los agentes de la Policia Nacional de Colombia
(PNC) establecieron vigilancia en el vecindario del Complejo Residencial Mayorca
ubicado en la Carretera 82 y la Calle 222 en Bogota, Colombia. La PNC detuvo un
vehiculo y llevéd a cabo una inspecciéon de rutina. El conductor del vehiculo se
identific6 como José Ignacio Gutiérrez Riveros, y proporcioné la cédula nimero
7.276.116.

Esta resefia de la actividad ilicita deja en claro que los hechos por los cuales se acusa a
José Ignacio Gutiérrez Riveros tuvieron como fin importar y traficar estupefacientes a

los Estados Unidos.

Por tal razén, se cumple el condicionamiento constitucional de que la conducta
haya sido realizada en el extranjero, cualquiera sea la teoria que se aplique para
determinar el lugar de comisién del ilicito (de la accién, del resultado o de la
ubicuidad).

Ahora bien, ante la ausencia de tratado vigente con los Estados Unidos, la extradicién es

tramitada de acuerdo a los lineamientos y exigencias establecidas por la Ley Penal



Colombiana, cuyo cumplimiento la Corporacion examiné en detalle.
RESPUESTA A LOS ALEGATOS DE LA DEFENSA
La Sala se permite manifestar lo siguiente:

En lo atinente al cuestionamiento efectuado frente a la carencia de certeza respecto a
la cantidad de sustancia incautada toda vez que, frente al requerido, sélo hay prueba
del desvio de una persona con 1,3 kilogramos del alcaloide, la Sala reitera que en
el tramite y actuacion legalmente previstos para la extradicion, no es posible acometer la
censura y cuestionamiento sobre el poder incriminatorio de los medios de
conviccion o las circunstancias relacionadas con el eventual compromiso penal del
solicitado, pues esos asuntos incumben de manera privativa al juez natural; de modo que,
solo en el escenario de la competencia del tribunal extranjero se puede proponer y
debatir aspectos como los concernientes a los medios de conviccidn aportados por las

autoridades estadounidenses.

Asi mismo, en lo que atafie ala prohibicion en el ordenamiento juridico
interno, de las penas de cadena perpetua o libertad supervisada perpetua, referenciadas
por el Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos en su declaracion de apoyo, se precisa
que este topico constituyé uno de los puntos de condicionamiento que la
Corporacién considerd pertinente recordar al Gobierno Nacional en el evento en que

emita una determinacién positivaa la peticion efectuada por el pais requirente.

Por lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE ante la solicitud de extradicién del ciudadano colombiano José
Ignacio Gutiérrez Riveros, efectuada por el Gobierno de los Estados Unidos de
América mediante Nota Verbal No. 2692 de 31 de diciembre de 2013, por el cargo
imputado en la Acusacién Formal No. 13-CRIM 355 del 14 de mayo del mismo

ano, emitida por el Tribunal de Distrito de Estados Unidos para el Distrito Sur



de Nueva York.

Por la Secretaria de la Sala entérese de esta decision a los interesados e

intervinientes, asi como al sefior Fiscal General de la Nacién, para lo de su cargo.

Remitase el expediente al Ministerio de Justicia y del Derecho, para lo que concierne

en adelante al Gobierno Nacional.
Comuniquese y cumplase

FERNANDO  ALBERTO  CASTRO CABALLERO
JOSE LUIS BARCELO CAMACHO

JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ

EUGENIO FERNANDEZ CARLIER

MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ
GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ

EYDER PATINO CABRERA

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
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