PATRICIA SALAZAR CUELLAR

Magistrada Ponente

CP024-2018

Radicacion N.2 50914

Acta N° 72

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil dieciocho (2018).
VISTOS

Procede la Corte a emitir concepto sobre la solicitud de extradicién de CRISTIAN ANDRES
VARGAS HENAO, ciudadano colombiano requerido por el gobierno de los Estados Unidos

Mexicanos.
ANTECEDENTES

1. Con Nota Verbal Col-01180 del 8 de junio de 20161 el gobierno de los Estados Unidos
Mexicanos, por conducto de su Embajada en Colombia, solicité al Ministerio de Relaciones
Exteriores la detencidn preventiva con fines de extradicién del ciudadano colombiano
CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO, requerido por el Juzgado Quinto de Distrito del Estado
de Morelos, contra quien dictd orden de reaprehensién dentro del proceso 23/2016 que
contra aquel cursa, por la supuesta comisiéon del “delito contra la salud en la modalidad de

posesion del psicotrépico denominado clonazepam”.

2. El ciudadano mencionado fue capturado el 2 de junio de 2017 por miembros de la Policia



Nacional en el Aeropuerto El Dorado de Bogota, D.C., en cumplimiento de la Circular Roja de
Interpol nimero A-1041/2-2017 con fecha de publicacién del 6 de febrero de 20172. De
esta manera, a través de resolucion del 9 de junio siguiente, el Fiscal General de la Nacion
decretd la captura de CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO para los fines anotados3,

providencia que le fue debidamente notificada al requerido el 9 de junio de 20174.

3. Mediante Nota Verbal Col-01606 del 25 de julio de 20165, la referida representacién
diplomatica formalizé el requerimiento de extradicion de VARGAS HENAO y aporté la

documentacion pertinente para el tramite.

4. En el concepto de que trata el articulo 496 de la Ley 906 de 2004, el Ministerio de
Relaciones Exteriores indico que para el caso «...se encuentra vigente el “Tratado de
Extradicidn entre la Republica de Colombia y los Estados Unidos Mexicanos”, suscrito en la
ciudad de México, el 12 de agosto de 2011»6.

5. Remitidas las diligencias al Ministerio de Justicia y del Derecho, éste determiné que la
documentacion allegada por el gobierno requirente reunia los requisitos formales exigidos
en la normatividad procesal penal colombiana, y, por ende, la remitié a la Corte el 2 de
agosto de 20177.

6. Recibido el expediente en esta Corporacién, mediante auto del 6 de septiembre de 2017,
se reconocio personeria al defensor publico del reclamado y se ordené correr el traslado

contemplado en el articulo 500 de la Ley 906 de 2004 para presentar pruebas8.

7. Dentro de ese término, el defensor solicité que se allegaran a la actuacién algunos
elementos de juicio, mientras que la Delegada del Ministerio Publico informé que no elevaria

solicitudes probatorias.

8. Por auto del 13 de diciembre de 2017, la Sala neg6 las pruebas solicitadas por el

representante judicial del requerido. Sin embargo, de oficio, ordend, requerir al Ministerio



de Salud y Proteccion Social y al Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos - INVIMA-,
para que informaran sobre los componentes quimicos del medicamento «Rivotril -
comprimidos-»y la sustancia clonazepam, asi como las restricciones y condiciones de

comercializacion y si existen resoluciones que reglamentaran su uso9.

9. Acto seguido, se ordend correr traslado por el término de 5 dias para que los
intervinientes presentaran sus alegatos, de conformidad con lo previsto en el inciso 3° del
articulo 500 de la Ley 906 de 200410. Dentro de ese término se pronunciaron la Delegada

del Ministerio Publico y la defensa.

10. Mediante auto del 12 de febrero del afio en curso, se reconocié personeria a los

defensores de confianza designados por el reclamadoll.
ALEGATOS DE CONCLUSION
1. Del Ministerio Plblico

Luego de resefar la actuacién procesal, la Procuradora 32 Delegada para la Casacién Penal
enuncié los documentos aportados con la solicitud y la forma como fueron expedidos y
autenticados en el pais de origen, para concluir que estd acreditada la validez formal de la

documentacion.

En lo que tiene que ver con la plena identidad del requerido, sefala que en las notas
verbales se identificé plenamente a CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO, identificado con la
cédula de ciudadania 1.089.932.563 de Pereira (Risaralda), nacido el 20 de abril de 1989 en
esa ciudad, datos que fueron incluidos en la resolucién a través de la cual se ordend su
captura con fines de extradicién y en los documentos relacionados con su aprehensién, por

lo que, en su opinidn, se cumple con este condicionamiento.

Respecto al requisito de la doble incriminacidn, indica, la conducta por la cual VARGAS



HENAO fue solicitado en extradicion tiene en nuestra normatividad su equivalente juridico
en el tipo penal de trafico, fabricacidn o porte de estupefacientes, contemplado en el

articulo 376 del Cdédigo Penal, con pena superior a 4 afios de prision.

Sin embargo, aclara, teniendo en cuenta que deacuerdo a los parametros jurisprudenciales
decantados por la Corte Constitucional (Sentencias C-689 de 2002 y C-491 de 2012) y la
Corte Suprema de Justicia (SP9916-2017 Rad. 44997), para afirmar la tipicidad de la
mencionada conducta ilicita se requiere acreditar un fin distinto al consumo personal, esto
es, el animo o propdsito de comercializacion o distribucidn. En este asunto, prosigue, la
extradicién de VARGAS HENAO no resulta procedente dada la minima cantidad de sustancia
psicotrépica que portaba -dos tabletas de Clonazepam, cada una de dos miligramos- y «la
carencia de prueba sobre la existencia de un dolo en el porte de esa sustancia, con fines de

comercializacion o trafico propios del delito».

En particular, afirma, «[ni] el ente acusador mexicano ni el juez de la causa en ese pais,
dentro del auto de reaprehensidn del sefior VARGAS HENAO hizo alusién al fin de las dos
pastillas incautadas al requerido en extradicién, menos a la intencionalidad del agente para

comercializarlas, distribuirlas o traficarlas».

En consecuencia, pide a esta Corporacién que conceptle de forma desfavorable a la
extradicion de CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO.

2. La Defensa

Solicita a la Sala emitir concepto desfavorable a la extradicién de VARGAS HENAO, como
quiera que la conducta imputada por las autoridades mexicanas, la cual sustenta el pedido
de extradicion, no es considerada delito en Colombia. Por ende, agrega, en este caso no se
cumple el requisito de que trata el numeral 12 del articulo 493 de la Ley 906 de 2004 para

tal efecto.



CONCEPTO DE LA CORTE

1. Verificacion de los requisitos contenidos en el instrumento internacional aplicable al caso.

Para emitir concepto en el presente asunto, debe tenerse en cuenta, conforme lo indicé el
Ministerio de Relaciones Exteriores, el “Tratado de extradicion entre la Republica de
Colombia y los Estados Unidos Mexicanos”, suscrito en la ciudad de México, el 12 de agosto
de 2011 y aprobado en nuestro pais mediante Ley 1663 de 2013.

Con base en ese marco normativo, entrara la Sala a estudiar la solicitud de extradicién del
ciudadano colombiano CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO, para lo cual deberé constatarse:
i) que el pedido de extradicion se haya formulado por via diplomatica y esté acompafado
de la orden de aprehensidn - para el caso de procesados -, asi como de la identificacién del
reclamado y las normas aplicables.

Ademas, ii) que contra la persona reclamada «se haya iniciado un procedimiento penal o
sea requerida para la imposicion o ejecucion de una sentencia o condena» (articulo 12 del
Tratado); iii) que la solicitud «se refiera a conductas delictivas que se encuentren previstas
en las legislaciones de ambas Partes y constituyan un delito con sancion privativa de
libertad, cuya pena minima no sea menor a tres (3) afos. (...)» (articulo 2-1 idem); iv) que
no esté prescrita la accion, conforme a las leyes del Estado requirente; v) que no haya
cumplido la condena o haya sido amnistiado o indultado en el pais donde se cometié la
conducta punible y v) que no se trate de un delito politico o puramente militar, entre otras
condiciones que pasa la Sala a verificar.

1.1. Validez formal de la documentacién presentada.

El articulo 8¢ del Tratado de Extradicidn, dispone que la peticion debe ser presentada por la

via diplomatica, contendra «la expresién del delito por el cual se solicita la extradicién» y



se acompafara de:

(i) una relacién de los hechos imputados; (ii) el texto de las disposiciones legales que fijen
los elementos constitutivos del delito; (iii) el texto de las disposiciones legales que
determinen la pena correspondiente al injusto; (iv) las disposiciones legales relativas a la
prescripcion de la accion penal o de la pena; (v) los datos y antecedentes de la persona
reclamada que permitan su plena identificacidn y, siempre que sea posible, los conducentes
a su localizacién, y (vi) copia de la orden de aprehension, de la sentencia condenatoria o
cualquier otra resolucién que tenga la misma fuerza y validez legal segun la legislacién del

Estado requirente.

Del mismo modo, el inciso final del apartado en comento dispone que «los documentos
transmitidos en aplicacién de este Tratado, estaran dispensados de todas las formalidades

de legalizacién o apostilla cuando sean cursados por la via diplomatica».

Pues bien, la Corte constata el cumplimiento de las exigencias descritas, toda vez que la
solicitud fue presentada por la via diplomatica, esto es, fue radicada por conducto de la

Embajada de México en Colombia, ante el Ministerio de Relaciones Exteriores.

Ademas, fue acompanada de copia apostillada de la determinacion proferida el 16 de
noviembre de 2016 por el Juzgado Quinto de Distrito del Estado de Morelos, por medio de la
cual ordend la reaprehensién de CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO, por la presunta
comision del “delito contra la salud en la modalidad de posesidn del psicotrdpico

denominado clonazepam”12.

De igual forma, el pais reclamante aport6 copia de las normas aplicables al caso y de las

relativas a la prescripcion de la accionl3.

Asi las cosas, los documentos allegados por el gobierno de los Estados Unidos Mexicanos, se

tornan aptos y suficientes para ser considerados por la Corte en el estudio que debe



preceder su concepto y en consecuencia, se cumple a cabalidad el condicionamiento bajo

analisis.
1.2. Identificacién del requerido en extradicidn.

De acuerdo con la informacién contenida en las notas diplomaticas y en los documentos
anexos a la solicitud de extradicién, se advierte que el reclamado CRISTIAN ANDRES
VARGAS HENAO es ciudadano colombiano, nacié el 20 de abril de 1989 en la ciudad de
Pereira (Risaralda) y se identifica con la cédula de ciudadania No. 1.089.932.563 expedida
en la misma ciudad, y el pasaporte No. AM534635.

Al ser enterado de la orden de captura con fines de extradicion, el reclamado se identificé

con tales documentos14, que también aparecen en el acta de derechos del capturadol5.

Ademas, su identidad fue corroborada mediante informe pericial en el que se concluyé
que las huellas del solicitado corresponden a las de quien se encuentra privado de la libertad

por cuenta de este tramitel®.

Por lo anterior, no hay duda en cuanto a la plena identificacién del individuo pedido en

extradicién.
1.3. Equivalencia de la providencia proferida en el extranjero.

Como se expuso en precedencia, el pais reclamante aportd copia apostillada de la
determinacién proferida por el Juzgado Quinto de Distrito del Estado de Morelos, mediante
la cual ordend la reaprehensién de CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO, por la supuesta
comision del “delito contra la salud en la modalidad de posesién del psicotrépico

denominado clonazepam”17.

Esa providencia contiene la relacion de los hechos imputados, el delito que se le atribuye al



reclamado y su fecha de realizacion, asi como la mencién de los elementos materiales
probatorios tenidos en cuenta por las autoridades de ese pais para dictar el auto de

detencién preventiva y los datos personales que permiten su identificacion.

Lo anterior permite colegir que la determinacion dictada por la autoridad judicial de los
Estados Unidos Mexicanos, cumple los requisitos formales y sustanciales exigidos en el

instrumento internacionall8. Razoén por la que se verifica reunido este condicionamiento.
1.4 Principio de la doble incriminacién

1.4.1 Para verificar el cumplimiento de este requisito, la Corte ha de examinar si el
comportamiento atribuido al reclamado como ilicito en el pais extranjero, tiene la misma
connotacién en Colombia, es decir, si es considerado delito y, de ser asi, si conlleva la pena

minima senalada en el Acuerdo sobre Extradicion.

En ese sentido, el numeral 12 del articulo 22 del mencionado instrumento internacional
dispone la entrega del solicitado cuando el hecho por el cual esta siendo procesado o fue
condenado, «se refiera a conductas delictivas que se encuentren previstas en las
legislaciones de ambas Partes y constituyan un delito con sancidén privativa de libertad,

cuya pena minima no sea menor a tres (3) afios. (...)».

A su vez, el numeral 32 del apartado en comento sefiala que «no importara si la legislacion
nacional de una de las Partes, sefiala el hecho o hechos constitutivos del delito por los que

se solicita la extradicién, con terminologia distinta a la de la otra parte».

1.4.2 Pues bien, los cargos con fundamento en los cuales el Juzgado Quinto de Distrito del
Estado de Morelos, ordend la reaprehensién de CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO, fueron
descritos en la Nota Verbal COL-01606 del 25 de julio de 2016, de la siguiente manera:

El 20 de enero de 2016, en el municipio de Xochitepec, Morelos, CRISTIAN ANDRES VARGAS



HENAO vy otro, fueron detenidos por elementos de la Policia Federal Ministerial, quienes al
realizarles una revisién al reclamado, lo encontraron en posesién de dos pastillas con la
leyenda “RIVOTR"” las cuales fueron localizadas en la bolsa delantera derecha de su pantaldn
dentro de un blister metalico de color rojo, motivo por el cual el reclamado junto con su

acompafante fue puesto a disposicion de la Representacién Social de la Federacidn.

En la puesta a disposicién los Suboficiales de la Policia Federal Ministerial, Miguel Angel
Gdémez Figueroa, Hugo Armando Sanchez Cisneros y Rafael Alex Solérzano Rodriguez,

seflalaron entre otras cosas lo siguiente:

Que estaban realizando labores de investigacidn tendientes a dar cumplimiento una orden
de aprehensién que se les habia dado para su ejecucién cuando siendo aproximadamente
las 18:00 horas del 20 de enero de 2016, al circular sobre la Av. Aeropuerto de la Colonia
Nueva Morelos, del Municipio de Xochitepec, Morelos, a bordo del vehiculo tipo camioneta
Hilux de color blanco, que tiene los logotipos de la Policia Federal Ministerial, una persona
del sexo femenino les hizo sehales con la mano, por lo que los agentes detuvieron la marcha

del vehiculo en donde viajaban.

Dicha persona les pregunt6 si eran personal de alguna corporacion policial ya que deseaba
denunciar a dos jévenes que circulaban a bordo de unas motocicletas de color blanco y rojo,
los jévenes tenian entre 20 y 25 afios de edad, eran de tez blanca, uno de ellos de
aproximadamente 1.80 metros de estatura, de complexién delgada, ojos claros y el otro
media aproximadamente 1.70 metros de estatura, era de tez morena clara, cabello corto y

lacio de color negro, complexién delgada, y ojos negros.

Asimismo, les refirid que dichas personas transitaban continuamente por el lugar, que
estaban escandalizando, que tenian conductas antisociales y que se dedican a prestar
dinero con el diez por ciento de interés a los habitantes de esa colonia por lo que ella

deseaba denunciarlos.



Posteriormente, al retomar el camino, metros mas adelante observaron a dos jovenes con
las caracteristicas antes descritas quienes conversaban a un costado de dos motocicletas
una de color rojo y otra de color blanco, motivo por el cual se aproximaron a ellos y se
identificaron como suboficiales, al solicitarles efectuar una revisidn ambos jovenes

accedieron de manera voluntaria.

Al proceder a revisar a Fernando Martinez Carbajal (quien en esos momentos acompafaba
al reclamado), le fue encontrada en la bolsa derecha del pantalén dos pastillas contenidas
en una envoltura de color rojo y metdlico y la cantidad de $300.00 pesos (TRESCIENTOS
PESOS 00/100 M.N.). Asimismo, al efectuar la revisién a CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO
se le encontrd en la bolsa delantera derecha de su pantalén un blister de color rojo y
metalico, dos pastillas con la leyenda “RIVOTR” asi como la cantidad de $250.00
(DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.).

Por lo que en ese momento el reclamado manifesté a los Policias Federales Ministeriales
que esas pastillas eran para su consumo y que las usaba para dormir, indicandole los
policias aprehensores que con dicha circunstancia él y su acompafante se encontraban
incurriendo en un delito de caracter federal, motivo por el cual serian trasladados a la
Delegacion de la Procuraduria General de la Republica con sede en el Estado de Morelos
para ser puestos a disposicion de la autoridad Ministerial Federal en turno, y que dicha
autoridad determinaria su situacion juridica y daria el destino legal a las pastillas que les

fueron encontradas.

Con motivo de la presentacién mediante la puesta a disposicion del reclamado y su
acompafante, la autoridad ministerial federal dio inicio a la averiguacion previa nimero
AP/PGR/MOR/CV-IV/65B/2016.

Asimismo, en los autos de la causa penal se cuenta con dictamen en la especialidad de

Quimica Forense de fecha 20 de enero de 2016, suscrito por Miriam Gonzaga Pérez, perito



oficial, en el cual determind que las tabletas de forma redonda color blanco,
correspondientes al indicio 1 e indicio 2 que fueron objeto de estudio y motivo de su
dictamen, contenian como principio activo clonazepam, sustancia considerada como
psicotrépico de conformidad con la Ley General de Salud, asi como que de acuerdo a su
presentacién comercial cada tableta contiene una concentracién de dos miligramos19.

(Destaca a Sala)

1.4.3 Las circunstancias facticas descritas fueron adecuadas tipicamente por la autoridad
fordnea en el «delito contra la salud en la modalidad de posesién del psicotrépico
denominado clonazepam», «previsto y sancionado por el numeral 195 bis, parrafo primero,
en relacion con el articulo 13 fraccién I, en concordancia con el diverso 193 del Cédigo
Penal Federal; y 244, 245, fraccién Ill, 473 y 474 fraccion lll, de la Ley General de Salud,

ordenamientos vigentes en la época en que sucedieron los hechos».
Las normas mencionadas disponen:

a). Cddigo Penal Federal:

Articulo 13. Son autores o participes del delito:

(...) Il Los que los realicen por si;

Articulo 193. Se consideran narcéticos a los estupefacientes, psicotropicos y demas
sustancias o vegetales que determinen la Ley General de Salud, los convenios y tratados
internacionales de observancia obligatoria en México y los que sefialen las demas

disposiciones legales aplicables en la materia.

Para los efectos de este capitulo, son punibles las conductas que se relacionan con los
estupefacientes, psicotrépicos y demdas sustancias previstos en los articulos 237, 245,

fracciones |, Iy lll'y 248 de |la Ley General de Salud, que constituyen un problema grave



para la salud publica. (...)

Articulo 195 bis. Cuando por las circunstancias del hecho la posesién de alguno de los
narcéticos sefialados en el articulo 193, sin la autorizacién a que se refiere la Ley General de
Salud, no pueda considerarse destinada a realizar alguna de las conductas a que se refiere
el articulo 19420, se aplicara pena de cuatro a siete afios seis meses de prisién y de

cincuenta a ciento cincuenta dias multa.

El Ministerio Publico Federal no procedera penalmente por este delito en contra de la

persona que posea:

|. Medicamentos que contengan narcéticos, cuya venta al publico se encuentre supeditada a
requisitos especiales de adquisiciéon, cuando por su naturaleza y cantidad dichos
medicamentos sean los necesarios para el tratamiento de la persona que los posea o de

otras personas sujetas a la custodia o asistencia de quien los tiene en su poder.

ll. Peyote u hongos alucinégenos, cuando por la cantidad y circunstancias del caso pueda
presumirse que seran utilizados en las ceremonias, usos y costumbres de los pueblos y

comunidades indigenas, asi reconocidos por sus autoridades propias.

Para efectos de este capitulo se entiende por posesion: la tenencia material de narcéticos o

cuando éstos estan dentro del radio de accién y disponibilidad de la persona.

a. Ley General de Salud:

ARTICULO 245. En relacién con las medidas de control y vigilancia que deberan adoptar las

autoridades sanitarias, las substancias psicotrdpicas se clasifican en cinco grupos: (...)

lll. Las que tienen valor terapéutico, pero constituyen un problema para la salud publica, y



que son:

CLONAZEPAM
1.4.4 De otra parte, en el ordenamiento juridico colombiano, el Cédigo Penal prevé:

ARTICULO 376. TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES. El que sin permiso
de autoridad competente, introduzca al pais, asi sea en transito o saque de él, transporte,
lleve consigo, almacene, conserve, elabore, venda, ofrezca, adquiera, financie o suministre
a cualquier titulo sustancia estupefaciente, sicotropica o drogas sintéticas que se
encuentren contempladas en los cuadros uno, dos, tres y cuatro del Convenio de las
Naciones Unidas sobre Sustancias Sicotrépicas, incurrira en prisién de ciento veintiocho
(128) a trescientos sesenta (360) meses y multa de mil trescientos treinta y cuatro (1.334)
a cincuenta mil (50.000) salarios minimos legales mensuales vigentes. (Subrayas propias de

la Sala).
Asi mismo, la lista IV del Convenio sobre Sustancias Sicotrépicas de 197121 establece22:

En los cuadros que figuran mas adelante se enumeran las sustancias sicotropicas sometidas

a fiscalizacién internacional. (...)

Sustancias de la Lista IV

Codigos IDS

Numero CAS



Denominacion comun internacional

Otras denominaciones comunes o vulgares
Denominacion Quimica

PC 005

1622-61-3

CLONAZEPAM

5-(o-clorofenil)-1,3-dihidro-7-nitro-2H-1,4-
benzodiazepin-2-ona

Sobre este psicotrépico, tanto el Ministro de Salud y Proteccién Social como el Director del
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos - INVIMA indicaron que: «en
Colombia el principio activo Clonazepam es una sustancia sometida a fiscalizacion, de

acuerdo con lo dispuesto en el articulo 72 de la Resolucién 1478 de 2006»23.

Asi las cosas, segun las normas vigentes en Colombia, no hay duda que el farmaco
clonazepam es una sustancia sicotropica sometida a fiscalizacién y control nacional e

internacional.

1.4.5 Ahora bien, la afirmacidn de la tipicidad del delito en cita, de acuerdo con la

jurisprudencia de esta Corporacién, exige la verificacion de un ingrediente subjetivo del tipo



-0 dolo especifico- que ha de predicarse respecto del verbo rector «llevar consigo», en
tanto se requiere, para que se considere punible, que la sustancia prohibida sea portada con

un fin diferente al del consumo propio.

En palabras de la Sala: «para la tipicidad de la conducta del porte de sustancias
estupefacientes se debe tener en cuenta el ingrediente subjetivo tacito que plasmé el
legislador al excluir de la previsién legal la conducta de quien tenga la finalidad exclusiva de
su uso personal». (Negrilla ajena al texto original) (CS) SP, 9 mar. 2016, rad. 41760)

De igual forma, en reciente decision (CSJ SP, 11 jul. 2017, rad. 44997) la Corte preciso:

Llegados a este punto, debe destacarse que la evolucion del tema relacionado con el porte
de estupefacientes -alusivo al verbo rector llevar consigo-, ha consolidado las siguientes
tesis:

(...) b) En todos los casos, el consumidor ocasional, recreativo o adicto, no puede ser
considerado como sujeto pasible del derecho penal, cuando la conducta que realiza carece
de cualquier connotacion afin al trafico o distribucidn de sustancias estupefacientes o
psicotrépicas o drogas sintéticas, con independencia de la cantidad de sustancia prohibida
que se lleve consigo, pues en tales eventos no se produce un efectivo menoscabo o peligro

concreto para los bienes juridicos que pueden ser objeto de tutela por el legislador.

c) Se reconoce la existencia de un elemento subjetivo implicito en el tipo penal,
relacionado con la constatacion de la intencién del portador de la sustancia estupefaciente,

debiéndose establecer si el propdsito es el uso personal o si lo es la distribucién o trafico.

(...) la carga de probar tiene que ser asumida por el érgano de persecucién penal, pues el
procesado no tiene por qué presentar pruebas de su inocencia, siendo funcion del Estado
acreditar la ocurrencia del delito, que el acusado intervino en su realizacién y que es

penalmente responsable. Asi lo ratifican la Declaracion Universal de los Derechos Humanos



(articulo 11), el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (articulo 14-2) y la

Convencion Americana Sobre Derechos Humanos (articulo 8-2).

En consecuencia, es a la Fiscalia a quien compete la demostracién de cada uno de los
elementos del tipo penal, entre ellos, la acreditacion probatoria de los fines del porte de
estupefacientes relacionados con la distribucién o trafico de los mismos y, con ello, la
afectacion o la efectiva puesta en peligro de los bienes juridicos protegidos. Obviamente,
también corresponde al 6rgano de persecucién penal, en virtud del principio de objetividad
(articulo 115 de la Ley 906 de 2004), establecer situaciones relacionadas con la ausencia de

responsabilidad, a efectos de no incoar la pretension punitiva.

De otro lado, en relacion con la accion de llevar consigo, verbo rector alternativo del tipo
penal que recoge el articulo 376 del Cddigo Penal, la Corte debe sefialar que aunque
eventualmente la cantidad de droga que se porte permitiria inferir conductas relacionadas
con el trafico de estupefacientes, no es ese un elemento que pueda adscribirse a la

tipicidad de la conducta.

(...) Por lo tanto, aun cuando se repute como categoria vigente el concepto de dosis
personal , aparte de su funcidn reductiva (sera impune portar cantidades que no superen
ese rango, a excepcién de los casos asociados al trafico o distribucién), no es un criterio
suficiente para determinar la prohibicidn inserta en el tipo penal, cuando se admite que
independientemente de la cantidad de sustancia estupefaciente que un individuo lleve
consigo, lo que en realidad permite establecer la conformacidon del injusto tipico es el fin
propuesto de traficar o distribuir con el psicotrépico. Por lo mismo, se hace inocuo la
apelacién a criterios caprichosos empleados en la praxis judicial como el de cantidad ligera o

levemente superior a esa dosis personal.

En este sentido, cobra importancia la orientacidn que frente al delito de Trafico, fabricacidn

o porte de estupefacientes ha dado la Sala en las sentencias CSJ SP-2940, 9 mar. 2016, rad.



41760; CS) SP-4131, 6 abr. 2016, rad. 43512; y, CSJ SP-3605, 15 mar. 2017, rad. 43725; en
el sentido de considerar el animo -de consumo propio o de distribucion- del sujeto activo
como ingrediente subjetivo o finalidad del porte de sustancias alucindégenas, a efectos de

excluir su responsabilidad penal o de estimar realizado el tipo de prohibicion.

Con ello, la Corte esta reconociendo la existencia en el tipo penal del articulo 376 del
Cddigo Penal de lo que se conoce en la doctrina como elementos subjetivos distintos del
dolo, elementos subjetivos del tipo o elementos subjetivos del injusto, que son aquellos
ingredientes de caracter intencional distintos del dolo que en ocasiones se emplean para
describir los tipos penales y que poseen un componente de caracter animico relacionado

con una peculiar finalidad del sujeto realizador de la conducta descrita.

(...) De esa manera, en relacion con el delito de Trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes, el recurso a los elementos subjetivos diferentes del dolo, tiene el proposito
de efectuar una restriccion teleoldgica del tipo penal, pues no obstante que el contenido
objetivo del verbo rector llevar consigo remite a la realizacién de la conducta penalmente
relevante con el solo acto de portar las sustancias estupefacientes, psicotrdpicas o drogas
sintéticas, el desarrollo jurisprudencial atras relacionado ha reducido el contenido del
injusto a la demostracién del animo por parte del portador de destinarla a su distribucion o

comercio, como fin o telos de la norma.

Ahora bien, ese animo ulterior asociado con el destino de las sustancias que se llevan
consigo, distinto al consumo personal, puede ser demostrado a partir de la misma
informacién objetiva recogida en el proceso penal. Por eso, si bien es cierto que el peso de
la sustancia por si solo no es un factor que determina la tipicidad de la conducta, si puede
ser relevante, junto con otros datos demostrados en el juicio (...) para inferir de manera

razonable el propdsito que alentaba al portador.

Por ultimo, importa reiterar que la demostracion de los hechos o circunstancias atinentes al



animo del porte de los estupefacientes, como componentes de los ingredientes subjetivos
relativos al trafico o distribucion de las sustancias, incumbe siempre al acusador, quien

tiene la carga de probar toda la estructura de la conducta punible.
En este orden de ideas, la Sala arriba a dos conclusiones:

Por una parte, surge incuestionable que, en Colombia, para que un comportamiento pueda
realizar la descripcion tipica del injusto previsto en el articulo 376 del Cédigo Penal, debe
acreditarse el ingrediente subjetivo del tipo o dolo especifico, esto es, el fin de traficar,

distribuir o suministrar las sustancias estupefacientes, psicotrdpicas o drogas sintéticas.

En contraposicidn, en el ordenamiento penal mexicano, la descripcidn tipica del «delito
contra la salud publica» se realiza con la simple posesidn de estupefacientes, psicotrépicos
y demads sustancias o vegetales que determinen la Ley General de Salud, los convenios y
tratados internacionales de observancia obligatoria en ese pais y los que sefialen las demas
disposiciones legales aplicables en la materia, sin que la descripcién tipica -general y

abstracta- contenga algun ingrediente subjetivo.

1.4.6 Ahora bien, en el presente asunto, revisada la documentacién a través de la cual se
formalizd el pedido de extradicién, la Corte advierte que no existe ningin sefalamiento de
que la minima sustancia psicotrépica (clonazepam) que le fue incautada a CRISTIAN
ANDRES VARGAS HENAO (dos pastillas, cada una con una concentracién de dos miligramos)
estaba destinada al trafico o distribucion a terceras personas. Antes bien, en la Nota
Verbal COL-01606 del 25 de julio de 2016, se aprecia que, al momento de la aprehensién, el
propio requerido manifestd que portaba ese medicamento porque lo utilizaba para tratar un

problema de salud relacionado con un trastorno del suefo.

En tal virtud, para la Corte no existe duda de que la conducta por la cual VARGAS HENAO es
requerido en extradicion, esto es, especificamente, el simple porte de dos pastillas de

clonazepam sin animo de comercializacion, distribucién o suministro a terceros, deviene en



atipica, segun las reglas jurisprudencias vigentes en Colombia, que integran el articulo 376
del Cédigo Penal.

Por ende, es incuestionable que en el presente caso no se cumple el presupuesto de la

doble incriminacion.
2. Concepto

Los razonamientos expuestos en precedencia no permiten tener acreditada la totalidad de
las exigencias legales para conceptuar de manera favorable a la solicitud de extradicién
formalizada por el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos a través de su Embajada en
nuestro pafs contra el ciudadano colombiano CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO, a fin de
que comparezca ante el Juzgado Quinto de Distrito del Estado de Morelos, para responder
por la comision del “delito contra la salud en la modalidad de posesion del psicotrépico

denominado clonazepam”.

En consecuencia, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia CONCEPTUA
DESFAVORABLEMENTE al pedido de extradicién de CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO.

Comuniquese esta determinacién a la Fiscalia General de la Nacién, para que provea
inmediatamente sobre la libertad de CRISTIAN ANDRES VARGAS HENAO, a quien igualmente
se comunicara este proveido. Igualmente, a su defensor y a la delegada del Ministerio
Publico.

Devuélvase el expediente al Ministerio de Justicia y del Derecho para lo de su competencia.

LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA

JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
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