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Acta 49

Bogota, D. C., quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018).
ASUNTO

Se resuelve el impedimento manifestado por el doctor Fernando Led6n Bolafos Palacios,
Magistrado integrante de la Sala de Decisién de Tutela Uno de la Sala de Casacion Penal de
esta Colegiatura, para conocer la accion de tutela presentada por William Martinez Saad,
quien acude a través de apoderado judicial, contra la Sala Penal del Tribunal Superior de

Bogota.
ANTECEDENTES
1. Hechos y fundamentos de la accidn

1.1. El 4 de marzo de 2011 el Juzgado 21 Penal del Circuito de Bogota condend a William
Martinez Raad a 93 meses de prisién por el delito de acto sexual con menor de 14 afios
agravado. Asimismo, le neg6 la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prisién

domiciliaria.

Esa decisién no fue objeto de recurso alguno.



1.2. El condenado presenté demanda de revision con fundamento en las causales 22 del
articulo 220 de la Ley 600 de 2000y el 4 de noviembre de 20161 la Sala Penal del Tribunal

Superior de Bogota la inadmitio.
Contra esa determinacion no se interpuso reposicion.

1.4. Inconforme con lo anterior, Martinez Raad promovid tutela contra el referido Tribunal
ante la presunta vulneracidon de sus derechos al debido proceso, a la defensa, a la libertad y

a la igualdad.

2. El doctor Fernando Ledn Bolafios Palacios mediante auto del 13 de febrero de 2018,
manifestd su impedimento para conocer de la alzada bajo las previsiones de la causal 62 del
articulo 56 de la Ley 906 de 2004, toda vez que siendo Magistrado de la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogota suscribi6 el auto mediante el cual inadmitié la demanda de

revision presentada por William Martinez Raad, cuyo tramite ahora es objeto de censura.
CONSIDERACIONES

El numeral 62 del articulo 56 de la ley 906 de 2004, consagra como causal de impedimento
que el funcionario haya “dictado la providencia cuya revision se trata o hubiere participado

durante el proceso”.

De conformidad con la anterior normatividad, es evidente que en este asunto procede la
causal de impedimento manifestada por el doctor Fernando Ledn Bolafios Palacios, toda
vez que suscribid la providencia mediante la cual se inadmitié la demanda de revision
presentada por el accionante contra el fallo mediante el cual resulté condenado por el delito
de actos sexuales abusivos con menor de 14 afios agravado, cuando fungia como
Magistrado de la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, argumento suficiente para

apartarlo de su conocimiento, ya que se echaria de menos el compromiso de imparcialidad.



La declaracién de impedimento del amparo conforme a la causal invocada, corresponde a
aquellos juicios de valor y de ponderacidn juridica y probatoria que tienen lugar en el mismo
escenario de la actuacién y de soslayarse, permitiria que el funcionario publico se ocupara
de aspectos sustanciales acerca del tema medular objeto de controversia, razén por la que
el ordenamiento procesal dispone la obligacién de separar del conocimiento al Magistrado

que participd en la actuacion que sera objeto de estudio.

En consecuencia, se procedera a aceptar el impedimento manifestado por el doctor
Fernando Ledn Bolafios Palacios.

En mérito de lo expuesto, esta Sala de Decisidon de Tutelas de la Corte Suprema de Justicia,
RESUELVE

DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por el Honorable Magistrado Fernando

Ledn Bolafios Palacios, apartandolo del conocimiento de este asunto.
Contra esta providencia no procede recurso alguno.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Eyder Patifio Cabrera

IMPEDIDO

Fernando Led6n Bolafios Palacios

Luis Guillermo Salazar Otero

Nubia Yolanda Nova Garcia

Secretaria



Cfr. Folios 37 a 40 - cuaderno n.° 1.



