FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO

Magistrado ponente

AP8401-2016

Radicacion No. 49036

(Aprobado Acta No. 393)

Bogota, D.C., diciembre cinco (05) de dos mil dieciséis (2016).
ASUNTO:

Procede la Sala a resolver la peticion probatoria formulada por la defensa dentro del
tramite de extradicién del ciudadano mexicano Héctor Guadalupe Alejandres Delgado,

reclamado por el Gobierno de los Estados Unidos a través de su Embajada.
ANTECEDENTES:

1. Con fundamento en la Circular Roja de Interpol No.A-7152/8-2016 del 5 de agosto de
2016, Héctor Guadalupe Alejandres Delgado fue capturado en la misma fecha en el

aeropuerto El Dorado de Bogota.

2. Mediante Nota Verbal No. 1428 del 10 de agosto de 2016, la Embajada de Estados
Unidos solicitd la detencién provisional con fines de extradicién de Héctor Guadalupe

Alejandres Delgado.

3. Con oficio DIAJI No. 1836 del 11 de agosto de 2016, el Ministerio de Relaciones
Exteriores remitié dicha peticion al Fiscal General de la Nacién, motivo por el cual el dia 11



de dicho mes y afo, éste dispuso la captura con fines de extradicién de Alejandres Delgado,

la cual fue notificada en la misma fecha.

4. Através de Nota Verbal No. 1908 del 30 de septiembre de 2016, la Embajada de los
Estados Unidos formalizd la solicitud de extradicién contra Héctor Guadalupe
Alejandres Delgado, nota que con oficio DIAJl No. 2365 de 3 de octubre siguiente, se

envio al Ministerio de Justicia y del Derecho.

5. Con oficio de dia 6 del mismo mes, el Ministerio de Justicia y del Derecho remitié a la
Corte Suprema de Justicia la documentacidn ofrecida por el Estado requirente, teniendo
en cuenta que se encontraban reunidos los requisitos formales exigidos en la normatividad

procesal penal aplicable.

6. Recibida la actuacién en la Corporacién, con auto del 28 de octubre de 2016 se le
reconocid personeria adjetiva al defensor de confianza del solicitado Héctor Guadalupe

Alejandres Delgado y se dispuso agotar el término para pedir pruebas.

6.1. Durante ese interregno, el abogado del reclamado solicitd la practica de los

siguientes medios de conocimiento:
| Los testimonios de:

1. El requerido Alejandres Delgado, a fin de demostrar que no se fugd de las autoridades de
Estados Unidos y que al momento de su captura no existia Circular Roja de Interpol

proferida en su contra.

2. Javier Molina Gonzalez, -Cénsul de Protecciéon y Documentacion a Mexicanos-, Tiberio
Andrés Campos Lara, Javier Molina Gonzdlez, Fredy Alberto Medina Cortés, Andrés
Camilo Ramirez Espitia, Cristhian Camilo Rodriguez Paez y Néstor Humberto Martinez

Neira, con el propésito de probar la ilegalidad de la captura de Héctor Guadalupe



Alejandres Delgado, irregularidades en el procedimiento desarrollado con ese interés
por las autoridades, pero ademas, que se aprehendid a una persona diferente a la

requerida en la Circular Roja de Interpol.
El aporte de los siguientes documentales:

Con ese mismo propdsito solicita se tenga como prueba el informe de captura, el acta de
notificacion de derechos del retenido, la constancia de buen trato, la solicitud de remision

de la Circular Rojay la respuesta a esa peticion.

6.2. Por su parte, el Procurador Segundo Delegado para la Casacién Penal manifesté

que no formularia solicitudes probatorias.
CONSIDERACIONES

1. De conformidad con el articulo 35 de la Constituciéon Nacional, modificado por el 1¢
del Acto Legislativo No. 01 de 1997, la extradicion se solicitard, concedera u ofrecera de

conformidad con los tratados publicos vy, en su defecto, segin la ley.

El Ministerio de Relaciones Exteriores expresdé que el tratado multilateral aplicable al
presente caso es “la «Convencién de Naciones Unidas contra el trafico ilicito de
estupefacientes y sustancias psicotrépicas», suscrita en Viena el 20 de diciembre de
1988» y que en los aspectos no regulados por dicha Convencidn, el tramite se regira por

lo previsto en el ordenamiento juridico colombiano.

En ese orden, la verificacion de los presupuestos fijados en la ley y en los
instrumentos internacionales para acceder al pedido de entrega en extradicién sera el
objeto del concepto que habrd de rendir la Corte al Gobierno Nacional. De manera
analoga, las peticiones probatorias formuladas por los intervinientes en este tramite deben

estar encaminadas a comprobar o desvirtuar dichos requisitos, conforme los criterios de



pertinencia, conducencia y utilidad.

Segun lo preceptuado en el articulo 502 de la Ley 906 de 2004, el andlisis a realizar debe
versar sobre: (i) la validez formal de la documentacion allegada por el pais requirente;
(ii) la demostraciéon plena de la identidad de la persona solicitada; (iii) la
concurrencia de la doble incriminacidn, esto es, que el hecho que motiva la solicitud de
extradicién tanto en el Estado reclamante como en Colombia sea delito y ademas que la
legislacion nacional lo sancione con pena privativa de la libertad cuyo minimo no sea
inferior a cuatro (4) afos; (iv) la equivalencia que debe existir entre la providencia

proferida en el extranjeroy —por lo menos— la acusacién del sistema procesal interno.

Asi mismo, corresponde verificar que no se trate de delitos politicos o conexos con ellos
(art. 490 y que la persona solicitada no haya sido juzgada por los mismos hechos en

el Estado requerido.

Ahora, debe indicarse que el Cédigo de Procedimiento Penal de 2004, en el articulo 139,
senala a los jueces el deber de rechazar de plano los “actos que sean
manifiestamente inconducentes, impertinentes o superfluos”, mientras que en el articulo
359 del mismo estatuto atribuye a tales funcionarios “la exclusiéon, rechazo o
inadmisibilidad de los medios de prueba que, de conformidad con las reglas establecidas
en este codigo, resulten inadmisibles, impertinentes, indtiles, repetitivos o encaminados
a probar hechos notorios o que por otro motivo no requieran prueba”. Y,

finalmente, que en el articulo 375 ibidem se indican las pautas para
determinar la pertinencia de las pruebas, al subrayar la necesidad de que las mismas
se refieran “directa o indirectamente a los hechos o circunstancias relativos a la
comision de la conducta”; alcance que trasladado al tramite de extradicién, debe
aplicarse a los requisitos contenidos en el articulo 502 de la Ley 906 de 2004,

en concordancia con el Tratado aplicable.



En esa medida, de conformidad con las normas anotadas, en la fase judicial del tramite
de extradicion solo se decretaran las pruebas pertinentes, es decir, las que
demuestren los supuestos derivados de las exigencias previstas en el referido
articulo 502.

lgualmente, se ordenaran las conducentes, esto es, aquellas autorizadas en la ley
con capacidad para comprobar los precisos aspectos sobre los cuales compete a la Corte

rendir su concepto.

Finalmente, se evacuaradn las Utiles, o sea las llamadas a acreditar un

asunto aun no corroborado y de verdadero interés para la actuacion.
2. Sobre la pretensién en concreto:

2.1. Bajo los anteriores parametros, es claro que la peticién probatoria formulada por la
defensa del requerido Héctor Guadalupe Alejandres Delgado, encaminada a demostrar
la ilegalidad de la captura y del procedimiento desarrollado por las autoridades de policia,
resulta impertinente, como quiera que no se relaciona con ninguno de los aspectos que

habra de examinar la Corte al momento de rendir el concepto.

En efecto, cabe recordar que la Sala tiene sefalado desde antafio, con fundamento en el
articulo 499 de la Ley 906 de 2004, que su intervencidn en la Fase judicial del tramite de
extradicién se circunscribe exclusivamente a pronunciarse sobre la procedencia o no de
la misma, luego, como se dejé dicho, las pruebas deben versar sobre los supuestos que
con ese propodsito a esta Corporacidn le concierne verificar, no sobre actuaciones
completamente ajenas al debate, como es la privaciéon de la libertad del requerido, en

lo que no interviene ni tiene competencia la Corte.

Al respecto, se debe sefalar que la facultad de ordenar la captura de la

persona cuya entrega requiere un pais extranjero, radica en cabeza del Fiscal General de



la Nacion de conformidad con lo sefialado en el articulo 509 de la Ley 906 de 2004, una vez
se conozca la solicitud formal de entrega, o antes, si asi lo pide el Estado solicitante,
quedando la persona capturada a 6rdenes de ese despacho hasta tanto se resuelva el
tramite de extradicién, como ocurrié en este caso; por tanto, es ante esa autoridad que
se deben elevar las solicitudes encaminadas a cuestionar la legalidad de la privacion

de la libertad del reclamado Héctor Guadalupe Alejandres Delgado

2.2. Ahora bien, en relaciéon con la supuesta confusidon acerca de la persona solicitada en la
Circular Roja de Interpol No. A-7152/8-2016 del 5 de agosto de 2016, a partir de lo cual
se pretende cuestionar la identidad del solicitado, se tiene que en este documento no solo
se indicd el cupo numérico de los pasaportes mexicanos del retenido, sino que se aportd
su fotografia y datos personales. Ademas, tras la captura de Alejandres Delgado, se le

practicé cotejo decadactilar a efectos de determinar su identidadl.

Sumado a lo anterior, la embajada incluyé en la nota diplomatica No. 1428 del 10 de
agosto de 2016 mediante la cual solicitd la detencién provisional con fines de
extradicion de Héctor Guadalupe Alejandres Delgado, copia de |la
«Credencial para Votar del Registro Federal de Electores del Instituto Federal

Electoral de Mexico2», a fin de contribuir a su identificacion

Asi mismo, adjunté con la declaracién de Kevin Cerminaro3, Agente Especial
de la Administracién para el Control de Drogas DEA, fotografia del requerido y copia
del pasaporte mexicano numero G2008591, con el que digase, aquél se identificé en el

momento de su captura.

En esa medida, es claro que en la actuacién se cuenta con suficientes medios de
conocimiento en orden a analizar, al momento de emitir el respectivo concepto por parte
de la Corte, si concurre el requisito de la plena de la identidad de la persona solicitada en

extradicion con la que ha sido capturada con tal fin, de que trata el articulo 502 de la Ley



906 de 2004.

Por consiguiente, la solicitud probatoria en este sentido resulta indtil, por cuanto la
informacién allegada por el Estado requirente y la recopilada por las autoridades
colombianas tras producirse la captura del reclamado permite realizar el analisis respectivo
en relacién con el requisito de la plena identidad, motivo por el cual también se rechazara

esta pretensidn

Asi las cosas, la Corte negara la practica de las pruebas solicitadas por el defensor del

ciudadano mexicano Héctor Guadalupe Alejandres Delgado.
Cuestiéon Final:

Como la Corte no observa la necesidad de evacuar pruebas de oficio, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 32 del articulo 500 de la Ley 906 de 2004, ordena dejar el
expediente en Secretaria de la Sala por el término de cinco (5) dias a disposicién de

los intervinientes, para que presenten sus alegatos.
En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
RESUELVE:

1. NEGAR la practica de las pruebas solicitadas por el defensor del reclamado Héctor

Guadalupe Alejandres Delgado.

2. DEJAR, una vez en firme esta determinacidon, el expediente en Secretaria de la
Sala Penal por el término de cinco (5) dias para las alegaciones finales, segun lo prevé el
inciso 32 del articulo 500 de la Ley 906 de 2004.

Contra esta providencia procede el recurso de reposicidn.



Notifiquese y cimplase.

GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ
JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
JOSE LUIS BARCELO CAMACHO
FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO
EUGENIO FERNANDEZ CARLIER

LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA
EYDER PATINO CABRERA

PATRICIA SALAZAR CUELLAR

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO
NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria

1 Fl. 12 carpeta anexos.
2 Fl. 133y 134 ibidem.

3 FI. 114 ibidem.



