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Bogota, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).
ASUNTO:

La Corte decide si admite o no la demanda de casacién presentada por el defensor de
Cristian Stip Vargas Suarez, contra la sentencia del 22 de septiembre de 2017, a través de
la cual la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota confirmé el fallo del 18 de mayo del
mismo afio emitido por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito de esta ciudad, que lo condend

como responsable del delito de actos sexuales con menor de 14 afos, agravado.
HECHOS:

En la madrugada del 9 de marzo de 2016, en la casa localizada en la calle 187 A N¢ 3 A-15,
la menor de 11 afios, FHVM fue sorprendida en la cama de Cristian Stip Vargas Suarez,

hermano de su padrastro, quien le frotd su pene en la vagina.
ACTUACION PROCESAL:

1. El 9 de marzo de 2016, ante el Juzgado Séptimo Penal Municipal con Funcién de Control

de Garantias de Bogota se realizaron las audiencias de legalizacion de captura, formulacién



de imputacion e imposicién de medida de aseguramiento, en contra de Cristian Stip Vargas
Sudrez, a quien se le atribuy6 el delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios,
descrito en el articulo 208 del Estatuto sustantivo. En esa oportunidad, se impuso detencién

preventiva en establecimiento carcelariol.

2. El 6 de mayo siguiente, la Fiscalia General de la Nacion, a través de su delegada 234
Seccional, presentd escrito de acusacidon en contra del nombrado por la referida conducta,
ahora agravada por el articulo 211, numeral 2 -posicidon o cargo que le dé particular

autoridad sobre la victima o la impulse a depositar en él su confianza-, del Cédigo Penal.

3. Asignado el asunto al Juzgado Séptimo Penal del Circuito de la capital, en audiencia
convocada para la formulacion de acusacion, el 15 de junio de 2016, el ente materializd su
acusacion pero por el delito de actos sexuales abusivos con menor de 14 afos, agravado,

acorde con los articulos 209 y 211, numeral 2, del Cdédigo Penal.

4. Culminada la etapa de juzgamiento, la autoridad cognoscente en sentencia del 18 de
mayo de 2017, condend al acusado en calidad de autor del delito de actos sexuales abusivo
con menor de 14 aflos, agravado, a 144 meses de prisién e inhabilidad para el ejercicio de

derechos y funciones publicas por igual lapso.

5. Interpuesto recurso de apelacién por la defensa, la Sala Penal del Tribunal Superior de

Bogota, en fallo del 22 de septiembre de 2017, confirmd la sentencia.
LA DEMANDA:

El defensor, amparado en el articulo 181, causal 2, del Cédigo de Procedimiento Penal,
censuro la sentencia, al considerar que los jueces, singular y colegiado, “tomaron como
base de sus sentencias como elemento que estructurd la antijuridicidad y tipicidad del acto

sexual acusado, exclusivamente pruebas de referencia de un hecho que jamas sucedid.”2



Indicéd que no se atendid la importancia de la testificacion de la menor en juicio y de los
testigos de descargo, con quienes demostrd la no ocurrencia del hecho ilicito, para
simplemente ser acogida la versién de la presunta victima, rendida en entrevista forense
que se acopid acorde sin el cumplimiento de los requisitos legales, y mediante el

constrefimiento realizado a la menor y a su madre.

En consecuencia solicité se case la sentencia y se profiera sentencia absolutoria o, en

atencidn a los principios del recurso extraordinario, se admita la demanda de forma oficiosa.

CONSIDERACIONES:

1. Acorde con lo establecido en la Ley 906 de 2004, la casacién es un instrumento de
control constitucional y legal de las sentencias de segunda instancia, encaminado a proteger
los derechos y garantias fundamentales consagrados en la Constitucion Politica y en los
tratados de derechos humanos que forman parte del bloque de constitucionalidad y a
garantizar la efectividad del derecho material y la reparacién de los agravios inferidos a

quienes intervienen dentro del proceso penal.

Por tal motivo, se trata de un medio de oposicidn estrictamente reglado, en cuanto su
ejercicio debe someterse a determinados presupuestos de postulacién de los reproches de
acuerdo con las causales taxativamente sefaladas en la ley y los lineamientos de la

jurisprudencia, de manera que no es dable asimilarlo a un simple alegato de instancia.

Entonces, para que la demanda de casacion sea admitida, es necesario que la pretensién
del demandante se dirija a demostrar la afectacidon de algun derecho o garantia
fundamental, motivo por el cual, ademas de sefalar la causal escogida para denunciar el
agravio, ha de contar con un desarrollo adecuado de cada uno de los cargos que le dan
sustento, asi como demostrar la necesidad del fallo de casacion, labor que impone la

observancia de las reglas de coherencia, precision y claridad que conduzcan al cabal


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

entendimiento del reparo, pues, de lo contrario, el libelo resulta inadmisible.

2. En el presente caso, el casacionista ignor6 tales condiciones y de manera simple y llana
expresé su inconformidad con lo resuelto por los falladores, en primera y segunda instancia,
sin ajustarse, de un lado, a los presupuestos que demandan la causal de casacién invocada,
y de otro, sin exhibir un yerro que sea necesario enmendar por via casacional, ya que su
reparo se restringié a criticar la condena proferida con el argumento que no se apreciaron
elementos de conviccidn que, en su criterio, negaban la ocurrencia del hecho denunciado y

optar por condenar con prueba de referencia.

Si el solicitante buscaba la nulidad de la actuacion, le correspondia exponer y demostrar un
quebranto a las formas propias y esenciales del proceso que vuelva insalvable la actuacion
adelantada, al punto que la decision de segunda instancia pierda validez formal y material,
e indicar, ademas, como se superaban los parametros que determinan la nulidad:
convalidacioén, proteccidn, instrumentalidad de las formas, trascendencia y residualidad con

el propdsito de identificar la falencia que alter6 el rito legal.

Por el contrario, simplemente discrepd del proceso de apreciacién probatoria, para sefalar
que las pruebas practicadas a peticidn de la defensa debian ser acogidas, contrario a las
efectuadas por solicitud del ente investigador, las cuales demerité con el calificativo de
prueba de referencia.

Y en ese discurrir, de forma incipiente y carente de argumentacién, aludié a presuntas faltas
que debian ser incoadas por la senda de la causal tercera de casacion, dispuesta para

| i

denunciar el “desconocimiento de las reglas de produccién y apreciacion de la prueba”,
esto es, por violacién indirecta de la ley por aplicacidon indebida o falta de aplicacion de

norma sustancial al incurrir en errores de hecho o de derecho.

De hecho, si lo que pretendia era enrostrar que se omitié o supuso probanza alguna -falso

juicio de existencia-, o se tergiversé al afadir, ignorar o adulterar el contenido material de



aquélla -falso juicio de identidad- o se desconocid la sana critica al gestionar el
entendimiento de la misma al contravenir un principio de la légica, regla de la experiencia o
ley de la ciencia -falso raciocinio-; o, de derecho, en razdn a que la sentencia se soporto,
exclusivamente, en prueba de referencia -falso juicio de conviccion-, o en la produccién del
elemento suasorio se desatendid una norma que determinaba su validez -falso juicio de

legalidad-.

Por ejemplo, si reflexionaba que se condend con prueba de referencia, debié analizar si lo
fue exclusivamente, para lo cual, debi6 revisar cada uno de los medios de conviccién en que
se fundé el fallo y luego advertir porqué adquirian tal condicién, para finalmente patentizar
que se desconocié la tarifa legal negativa que de forma excepcional fija la Ley 906 de 2004
en el inciso segundo del articulo 381, y no limitarse, escuetamente, a enunciar su

desatencidn.

Situacién que por demas no se evidencia en las sentencias emitidas y que conforman una
unidad inescindible, ya que los juzgadores fueron claros al sefialar que acogian la entrevista
forense practicada a la menor agredida en tanto prueba de referencia admisible al tenor del
articulo 348 del Codigo de Procedimiento Penal, posterior a su analisis junto con la
testificacion que rindi6 en juicio y por la cual intentd su retractacion, ademas del respaldo
que encontrod de sus afirmaciones iniciales en otros elementos de persuasidn, entre ellos,
los testimonios de los policiales que atendieron el caso, las experticias practicadas a la nina
y las declaraciones de los profesionales de la salud que las recogieron, e incluso los testigos
de la defensa, quienes brindaron informacion que corroboraban las circunstancias de tiempo

modo vy lugar.

De igual modo, si se contemplara que su propuesta se dirigia a evidenciar un falso
raciocinio por trasgresion de la sana critica en el proceso de inteleccion de la prueba, el
censor no lo desarrollé de acuerdo con la técnica que lo rige, esto es, una vez identificado

el medio, determinara la regla de la sana critica que fue infringida por el sentenciador, es



decir, el principio de la légica, maxima de la experiencia o ley de la ciencia que resulté
inaplicado o aplicado de manera indebida, cual era el aplicable y conforme a éste, el
entendimiento que a la prueba debid darse con tal trascendencia que modificaria de forma

sustancial la decision adoptada.

O si lo advertido era un falso juicio de legalidad, no identificé siquiera, la prueba
indebidamente apreciada, las normas que regulan su formaciéon o aduccién y menos,
demostré que la misma fue excluida cuando debia ser apreciada o que fue valorada
correspondiendo ser excluida, ello acompafiado de una debida fundamentacién sobre su

transcendencia respecto de la decision adoptada.

Nada de lo anterior exploré el censor y menos decantd cuales eran las consecuencias que
emanaban de la determinacion adoptada, y prefirié de forma indiscriminada y en contravia
de los principios de autonomia, claridad y coherencia, exponer sus desavenencias con lo

considerado en las instancias sin mayor esfuerzo demostrativo.

3. En ese contexto, el profesional del derecho se limité a insistir en el interés de obtener
una sentencia absolutoria, a modo de alegato de instancia y sin contraponer sus argumentos
a los esbozados en la sentencia objeto de recurso, con el propdsito de derruir la doble
presuncién de acierto y legalidad que le asiste, aspectos que impiden siquiera considerar su

postulacion.

4. De otro lado, en relacién con la admisién oficiosa de la demanda como ruego adicional al
cargo, se recuerda que «la casacién oficiosa opera por ministerio de la ley y no por solicitud
del recurrente»3 si se advierte alguna de las circunstancias del articulo 184, inciso 3, de la
Ley 906 de 2004, caso que no es el presente ya que no se observa que el recurso esté
convocado a cumplir alguna de sus finalidades o que se haya vulnerado garantias de orden

fundamental.

5. Finalmente, contra la determinacién que se adopta es viable el mecanismo de insistencia



previsto en el inciso segundo del articulo 184 de la Ley 906 de 2004, cuyo tramite a falta de
regulacion legal es el sefialado en CSJ AP, 12 Dic. 2005, Rad. 24322 y de acuerdo al plazo
precisado en CSJ AP3481-2014.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal,
RESUELVE:

No admitir la demanda de casacién presentada por el defensor de Cristian Stip Vargas

Suarez.

Contra esta decisién procede el mecanismo de insistencia.
Notifiquese, cimplase y devuélvase al Tribunal de origen,
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Secretaria

1 Mediante providencia del 15 de junio de 2016, el Juzgado 22 Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogota, confirmé la legalidad de la captura e imposicién de la
medida.

2 Folio 31, cuaderno Tribunal

3 CSJ AP, 8 feb. 2012, rad. 38060, reiterada en AP3161-2018, Rad. 52527



