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l. VISTOS

1. Procede la Sala a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de los
requeridos en extradicion Héctor Fernando Mufioz Restrepo y Pablo José Giraldo Marulanda,
contra el proveido del 18 de octubre de 2017, por medio del cual se neg6 la solicitud

probatoria elevada por el referido abogado.
Il. EL AUTO RECURRIDO

1. En la providencia impugnada, la Corporacidn resolvié sobre las solicitudes probatorias de
la defensa, encaminadas, genéricamente, a determinar si en la Republica Argentina existe
la figura procesal de la resolucion de acusaciony, de ser asi, establecer si en contra de sus
prohijados fue dictada una providencia de tal naturaleza, y verificar la relacién precisa de

los hechos por los cuales estan siendo requeridos en extradicién sus poderdantes. Tales



aspectos, segun el defensor, son exigidos por el convenio aplicable a este asunto.

2. En ese orden, la defensa solicitd se allegaran los siguientes documentos: «a) Copia o
transcripcién auténtica de la Resolucién de Acusacion o su equivalente, en contra de los
seflores Héctor Fernando Mufoz Restrepo y Pablo José Giraldo Marulanda. b) Se haga una
indicacién exacta de los hechos que determinaron la solicitud de extradiciéon y de lugar y

fecha en que fueron ejecutados».

3. Al respecto, la Sala expresé que, segun los articulos 35 de la Constitucion Politica y 490
de la Ley 906 de 2004, la solicitud, concesion u ofrecimiento de la extradicién se tramita
«de acuerdo con los tratados publicos y en su defecto la ley»; de alli que las disposiciones
del Cédigo de Procedimiento Penal sean supletorias, en relacién con el tratado que regula el

requerimiento.

4. Siguiendo ese hilo conductor, se sostuvo que el convenio aplicable, en su articulo 59,
determina que el pais requirente aporte copia de la sentencia, si las personas solicitadas se
hallan condenadas, o de la orden de detencidn, si se encuentran procesados, tal y como

ocurre en este caso. Por tanto, se neg6 la solicitud probatoria de la defensa.
ll. LA IMPUGNACION

1. Sostuvo el recurrente que la determinacién adoptada por la Sala es opuesta y lesiva a los
intereses de sus representados, debido a que la solicitud de extradicién incumple las
exigencias del aludido convenio, «por cuanto que, dentro de los documentos enviados por el
gobierno extranjero, no figura la relacién precisa de los hechos imputados, a mas que el

articulo primero (12) de la Convencidn exige que exista a (sic) Acusacidn o Sentencia».

2. Por ello, estimo la defensa que la Unica forma admisible para demostrar cualquiera de las
referidas situaciones es «a través de documentos oficiales que contengan cualquiera de

estas decisiones judiciales, vale decir, o la ACUSACION o la CONDENA, y en el expediente


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

que integra este tramite, no se observa la existencia de ninguna de estas providencias».
Afade que, por el contrario, «las autoridades de la republica (sic) de Argentina siempre se
refieren a la IMPUTACION».

3. Por ende, el impugnante considerd necesario se «ordene la practica de las pruebas
solicitadas, es decir, que el pais requirente envie por las vias adecuadas LA ACUSACION
FORMAL, como indica el articulo primero (12) de la Convencién o por lo menos LA RELACION
PRECISA DE LOS HECHOS, como sefiala el articulo quinto (592) del precitado Instrumento

Internacional».
V. CONSIDERACIONES

1. El problema juridico a resolver se contrae a determinar si existe o no mérito para
reponer la providencia en virtud de la cual fueron negadas las pruebas solicitadas por la
defensa, atinentes a establecer la existencia de la resolucién de acusacion en el exterior en
contra de Pablo José Giraldo Marulanda y Héctor Fernando Mufioz Restrepo e identificar la
relacién precisa de los hechos por los cuales estan siendo requeridos en extradicion,

aspectos que, segun el recurrente, son exigidos por el convenio aplicable a este asunto.

2. Asi las cosas, el recurso interpuesto por el defensor de los solicitados no esta llamado a
prosperar, toda vez que no propone algo novedoso en orden a lograr que la Sala modifique
el criterio que expuso en la decisidn recurrida, pues los argumentos planteados en la
impugnacion coinciden con los propuestos inicialmente, los cuales fueron analizados por la

Sala en la providencia atacada.

3. En este orden de ideas, debe recordarse que la naturaleza del recurso implica referirse,
en concreto, a las razones que motivan la inconformidad o disenso en relacién con la

providencia atacada, a efectos de ilustrar el error, omisién o falencia que ellas contienen.

4. Se enfatiza que la prueba requerida, en procura de cuestionar la equivalencia de la



acusacion extranjera con la prevista en nuestro ordenamiento, resulta impertinente, pues,
con base en el canon 5° del convenio aplicable a este caso concreto, el presupuesto exigido
es que el pais requirente aporte copia de la sentencia, si las personas solicitadas se hallan
condenadas, o de la orden de detencidn, si los requeridos en extradicion estan siendo
procesados, pero no de la resolucidn de acusacién.

5. Ademas, en el asunto bajo estudio, se tiene que Pablo José Giraldo Marulanda y Héctor
Fernando Mufoz Restrepo se encuentran requeridos, como procesados, para que
comparezcan a juicio en la Republica Argentina, por la presunta comisién de una conducta

punible de trafico de estupefacientes.

6. Por ende, se considera que la resolucidon de acusacion pedida por el recurrente no
guarda relacién con el objeto del concepto a emitir en este caso, pues, se itera, el
mencionado pacto no demanda dicho presupuesto.

7. Finalmente, advierte la Sala que los documentos allegados por el pais requirente al
trdmite de la extradicion, detallan los sucesos atribuidos a Pablo José Giraldo Marulanda y

Héctor Fernando Mufioz Restrepo, indicando las circunstancias de modo, tiempo y lugar, asi:

Exposicion de Hechos:

El 19 de octubre de 2011, y atento a las investigaciones practicadas por personal del Centro
de Reunidn de Informacién “Salta” de Gendarmeria Nacional Argentina, se logré secuestrar
un cargamento de 356,425 Kgs. de cocaina, desbaratando el accionar de una organizacién
dedicada al almacenamiento y transporte de sustancias estupefaciente, narcotrafico de
caracter nacional e internacional con ramificaciones e intervencién de introduccién de
sustancias prohibidas al pais y su posterior traslado debidamente acondicionado en
contenedores que transportan carbdn vegetal con sustancias estupefacientes desde la

localidad de Joaquin V. Gonzalez, provincia de Salta hacia la provincia de Tucuman y puerto



fluvial de Rosario de Santa Fe y otros, realizandose todo el tramite aduanero para la
exportacién de carbdn vegetal con intervencion y participacidn de terceras personas a los
fines se concretara la operacion, para el traslado a otros paises por via maritima con destino
final Europa. Dicha organizacion estaba conformada por Luis Arturo Cifre, Joao Paulo
Ferreyra Marquez (sic), Juan Angel Mecozzi, Jorge Gabriel Robles, Jorge Hugo Miranda y los
ciudadanos colombianos Héctor Fernando Mufioz Restrepo y Pablo José Giraldo Marulanda.

(Enfasis propias del texto).

8. Por consiguiente, la otra peticidn probatoria elevada por la defensa se considera
repetitiva o superflua, pues en el expediente reposan los documentos en los que se
precisan los hechos que le estan siendo endilgados a los requeridos en extradicién. En

consecuencia, no se repondra la decisiéon impugnada.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
RESUELVE

NO REPONER la providencia del 18 de octubre de 2017, por las razones aducidas en las

precedentes consideraciones.

Contra esta decision no procede recurso alguno.
Copiese, notifiquese y cimplase.
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