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Santa Fe de Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil (2000).
VI1STOS

Vencido el traslado para solicitar pruebas, decide la Sala lo que en derecho corresponda
respecto de la solicitud que hace el defensor de la requerida en extradicién PAOLA
RESTREPO, O PAOLA ANDREA RESTREPO ALVAREZ o PETRONILA MARIA SANTANDER o
LORRAINE ZULUAGA ALVAREZ.

LA PETICION

Se limita a solicitar que se oficie a la Embajada de los Estados Unidos de Norteamérica
para que aporte las pruebas que sustentan y hacen valer la acusacién en contra de quien se
dice se llama PAOLA RESTREPO.

Advierte que la peticidn de extradicién solo contiene un relato suscinto de los hechos en
los que no se dice por ninguna parte cual es el compromiso de PAOLA RESTREPO en la

acusacion que se ha elevado en su contra. Adicionalmente solicita las pruebas de oficio



que la Corte considere necesarias.
CONSIDERACIONES

1.- La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia debe

fundamentar el concepto de extradicién en:

A.- Validez formal de la documentacién presentada.

B.- Demostracion Plena de la identidad del solicitado.

C.- Principio de la doble incriminacion.

D.- Equivalencia de la providencia proferida en el extranjero, y

E.- El cumplimiento de lo previsto en los tratados publicos, cuando ellos rijan la

relacién entre los Estados. (articulo 558 del Cédigo de Procedimiento Penal)

Adicionalmente a lo anterior, la extradicion no podra concederse cuando el fundamento de
ella sea un delito politico o de opinion (articulo 546), o cuando en el caso de colombianos
por nacimiento se trate de hechos cometidos con anterioridad a la promulgacién del

acto legislativo No. 1 de 1997. (articulo 35 de la Constitucion Politica)

2.- El juicio de conducencia que sobre la prueba hace esta Sala de Casacién
Penal, esta entonces referido exclusivamente a la aptitud que tengan las pruebas para
infirmar o demostrar cualquiera de los hechos en los que la Corporacién debe fundar
su concepto.

3.- Con tales premisas, la solicitud de la Unica prueba que hace el defensor de
PAOLA RESTREPO, O PAOLA ANDREA RESTREPO ALVAREZ o PETRONILA MARIA
SANTANDER o LORRAINE ZULUAGA ALVAREZ, requerida en extradicién por el



gobierno de los Estados Unidos de Norteamérica sera rechazada.

4.- La prueba que pide el defensor es inconducente por cuanto no estd
encaminada a demostrar o a infirmar alguno de los requisitos en los que debe fundar Ia
Corte el concepto de extradicion, ni tampoco sefala qué pretende acreditar el defensor con
lo que solicita. En todo caso, dentro de un trdmite de extradicién que se rige por el Cédigo
de Procedimiento Penal, el analisis que esa ley le impone hacer a la Corte respecto de
la documentacién aportada por el Estado requirente, lo limita exclusivamente a su
validez formal. Frente a tal imperativo legal, si el propdsito de la peticiéon fuera el de
discutir la capacidad demostrativa de las pruebas en las que el Estado requirente funda
la expedicidon de la providencia que agrega como equivalente de la resolucién de
acusacion nacional, tampoco seria procedente la peticidon de prueba, pues, se repite, el
Codigo de Procedimiento Penal solo permite una revision formal de la documentacion

presentada.

Siendo esa la Unica prueba solicitada por la defensa y no existiendo necesidad de

decretar ninguna de oficio, La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
R ESUTETLVE

Negar la practica de la prueba solicitada por el defensor de la requerida en extradicién
PAOLA RESTREPO, O PAOLA ANDREA RESTREPO ALVAREZ o PETRONILA MARIA
SANTANDER o LORRAINE ZULUAGA ALVAREZ.
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