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VI1STOS

Decide la Sala sobre la solicitud de nulidad de lo actuado que ha presentado el requerido
en extradicion ALEJANDRO BERNAL MADRIGAL.

LA SOLICITUD

El requerido en extradicion ALEJANDRO BERNAL MADRIGAL afirma la invalidez de toda la

actuacién, como consecuencia de la presunta violacion de su derecho de defensa.

Concreta la violacion en que él desconoce las razones por las que estad privado de la
libertad o las pruebas que se tienen en su contra, pues nadie le ha notificado los motivos
de su detencién, ni le han entregado copia de la documentacién. Reconoce que su

abogado solicitdé copia de esos documentos, pero estima que ello no puede ser entendido

como una notificacion legal.

Exige que asi tenga abogado, a él se le notifigue personalmente de los cargos que se

tienen en su contra, indicandole en forma clara y precisa los hechos delictivos que se



le imputan con indicacién precisa de los lugares de los hechos, las fechas y demas
condiciones en que hayan sido ejecutados por él. La falta de esa informacion es

obstructiva de su derecho de defensa.

Aunque recibid notificacidn para presentar pruebas, considera que esta imposibilitado
para hacerlo por no haber sido notificado en forma clara y precisa de lo que se le acusa.
Por todo ello solicita la anulacion de todo lo actuado, la notificacién personal de las
razones precisas que existen en su contra, indicandole los hechos delictivos que se le
atribuyen y las pruebas que existan en su contra para ejercer su verdadera defensa, asi
mismo que se le “otorgue copia de los documentos y razones que tiene el Estado

colombiano para mantenerme detenido con fines de extradicion”.
CONSIDERACIONES

El ejercicio del derecho de defensa dentro del tramite de extradicion, estd determinado
por el marco que establece el articulo 567 del Cddigo de Procedimiento Penal. Esa
normatividad sefala que en tales asuntos, al igual que en todo el sistema penal
colombiano, debe existir una colaboracién armdnica entre la defensa técnica y la
material, pero con una preferencia legal por aquella sobre ésta, en caso de alguna

divergencia.

Dentro de ese marco normativo e interpretativo, las afectaciones al derecho de
defensa que alega el requerido en extradicion ALEJANDRO BERNAL MADRIGAL son
inexistentes. Desde el inici6 del tramite de la extradicion, el sefior BERNAL MADRIGAL
designd su defensor de confianza (folios 4 y 5), ejerciendo asi el derecho de

postulacién que le reconoce el articulo 567 del Cddigo de Procedimiento Penal.

A ese defensor y al propio requerido en extradicién se les corrié traslado para que
solicitaran las pruebas que consideraran pertinentes (folio 6), mediante auto que le fue
notificado personalmente a BERNAL MADRIGAL (folio 8) y por estado a su defensor (folio 6



vuelto) quien previamente habia sido citado para el efecto.

Ese traslado fue descorrido por su defensor mediante escrito de peticion de pruebas en
el que simultdaneamente se solicitd la devolucién de las diligencias al Ministerio de
Relaciones Exteriores (folios 38 a 69). Resuelta de manera negativa la peticion de
devolucion del expediente a la Cancilleria mediante auto que se notificd personalmente
al requerido y a su abogado (folios 160 y 161), BERNAL MADRIGAL decidié cambiar de
defensor y quien asumié tal encargo, lo hizo interponiendo recurso de reposicién contra

aquella decisién.

Esa relacidon de las fases del tramite de extradicion en la Corte, deja en evidencia el
absoluto respeto de la Corporacidén al ejercicio del derecho de defensa por parte del

requerido en extradicion y de su defensor.

El sefior BERNAL MADRIGAL sostiene que la vulneracién a su derecho de defensa
deviene de que él no ha sido enterado personalmente de los cargos por los que se le solicita
en extradicion y de las pruebas que sostienen esos cargos. Tal afirmacidn no es cierta, tal
como se ha demostrado con la cita de las notificaciones personales que se le han hecho

para la evacuacién de cada uno de los pasos de que se compone el tramite.

Adicionalmente a ello, el sefior BERNAL MADRIGAL reconoce que su abogado ha estado
enterado de todo el tramite y que incluso tiene copia de “los documentos que los Estados
Unidos han enviado en mi contra”, por lo que no se entiende que reclame violacién al
derecho de defensa por desconocimiento de esos mismos documentos que la ley
presume conocidos por él en tanto su abogado de confianza ha tenido acceso a ellosy ha
presentado peticiones y alegatos en los que discute su contenido material. Por

ello se despachara negativamente la peticién de nulidad.

Como adicionalmente se han solicitado por parte del requerido en extradicién ALEJANDRO

BERNAL MADRIGAL la expedicién de copias de la documentacién, a ello se accederd, a su



costa.

Suficientes razones las expuestas para que, La Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema

de Justicia,

RESUETLVA

No declarar la nulidad de todo lo actuado que ha solicitado el requerido en extradicion
ALEJANDRO BERNAL MADRIGAL. Por la secretaria de la Sala, expidanse las copias pedidas

por él, a su costa. (paragrafo, articulo 131, Cédigo de Procedimiento Penal)
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