DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN

AP2881-2023

Radicacién No. 64045

Acta 183.

Bogota, D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
VISTOS

Decide la Sala sobre las solicitudes probatorias efectuadas por el delegado del Ministerio
Publico y el defensor de Junior Andrés Baez, ciudadano venezolano requerido en extradicion

por el Gobierno de la Republica Bolivariana de Venezuela.
ANTECEDENTES

1. Mediante Nota Verbal No. 1.2023.CO No. 00363 del 23 de marzo de 20231, el Gobierno
de la Republica Bolivariana de Venezuela, a través de su Embajada en Colombia, solicité la
detencidn preventiva con fines de extradicién del ciudadano venezolano Junior Andrés Baez,
titular de la cédula de identidad V-19.458.935, expedida en Venezuela, requerido por el
Tribunal Especial Tercero de Primera Instancia en Funciones de Control con Competencia en
casos vinculados con Delitos Asociados al Terrorismo con Jurisdiccién Nacional y
Competencia para Conocer y Decidir en los Delitos Derivados Asociados a la Corrupcion vy
Delincuencia Organizada, para ser juzgado por los delitos: “extorsién agravada, terrorismo,
asociacién para delinquir agravada, trafico de armas y municiones, obstruccion de la

libertad de comercios y homicidio intencional calificado por motivos futiles e innobles.”2.



Lo anterior, de acuerdo con la orden de aprehension No. 007/23, emitida el 23 de febrero de
20233, por el Tribunal Especial Tercero de Primera Instancia en Funciones de Control con
Competencia en casos vinculados con Delitos Asociados al Terrorismo con Jurisdiccion
Nacional y Competencia para Conocer y Decidir en los Delitos Derivados Asociados a la
Corrupciéon y Delincuencia Organizada del Area Metropolitana de Caracas, dentro de la
investigacion: “CASO SAMBA” expediente: MP-35441-2023. Los hechos se relacionan en la

carpeta de la siguiente manera:

“(...) [Eln fecha 18 de febrero de 2023, se realizo (sic) un atentado terrorista en el
establecimiento comercial SAMBA LATINO, el cual se encuentra ubicado en la avenida 15
delicias, con calle 78 Dr Portillo, del municipio Maracaibo estado Zulia, siendo las 10:00
horas de la mafana, en donde un sujeto el cual portaba como vestimenta una camisa beige,
con un jeans prelavado, casco de motorizado y tapa bocas, de contextura gruesa,
desenfundé un arma de fuego en el interior del establecimiento comercial, y realizo (sic)
varios disparos en el interior del mismo resultado (sic) lesionados los ciudadanos JOANDRY,
ISAIAS (sic), JOSE (sic), JENNIRE, VICTOR (sic) Y WILLIAMS , (demas datos reservados) en este
hecho que causo (sic) conmocidn publica fue denunciado ante el Cuerpo de Investigaciones
Cientificas Penales y Criminalisticas al cual se le asigno el nimero de expediente
K-23-0538-0037, seguidamente en comision mixta de funcionarios adscritos al CONAS y
CICPC EXTORSION (sic), se recabaron las diligencias correspondientes al esclarecimiento de

los hechos.”4.

2. Con fundamento en tal peticidn, la Vicefiscal General de la Nacidn con asignacién de
funciones del Fiscal General de la Nacion, mediante Resolucién de 27 de marzo de 20235,
ordend la captura con fines de extradicion de Junior Andrés Baez, la cual se materializo el
18 de marzo de 2023, por miembros de la Direccion Antisecuestro y Extorsion del Gaula -
Guaijira de la Policia Nacional, en el puesto de Migracion Colombia ubicado en Maicao (La
Guajira)6, con fundamento en notificacién roja de INTERPOL nimero de control
A-2027/3-2023, publicada el 8 de marzo de 2023, por solicitud de la Republica Bolivariana



de Venezuela7.

3. Por medio de la Nota Verbal No. 1.2023.CO. No. 00654 de 26 de mayo de 20238, Ia
representacion Diplomatica del Gobierno de la Republica Bolivariana de Venezuela

formaliz6 la solicitud de extradicién de Junior Andrés Baez.

4. A su turno, el Ministerio de Relaciones Exteriores, con oficio DIAJl No. 1620 de 29 de mayo
de 20239, dirigido al Ministerio de Justicia y del Derecho, conceptud que entre las
Republicas de Colombia y Venezuela se encuentra vigente el: “Acuerdo sobre extradicion,
adoptado en Caracas, el 18 de julio de 1911".

5. Por su parte, el director de Asuntos Internacionales del Ministerio de Justicia y del
Derecho, con oficio MJD-OFI123-0020966-GEX-10100 de 8 de junio de 202310, luego de
considerar perfeccionado el expediente, remitié a esta Corporacion la solicitud de
extradicidn, junto con los documentos reunidos, con el fin de que se emita el respectivo

concepto.

6. La actuacion fue asignada al Despacho del Magistrado Ponente, que en auto de 15 de
junio de 202311, requirié a Junior Andrés Baez la designacion de apoderado contractual
que lo asista en el presente tramite; empero, comoquiera que el requerido no otorgd poder
alguno, el 26 de junio de 202312, le fue designado un abogado adscrito a la Defensoria del
Pueblo.

7. Por medio de auto de 28 de junio de 202313, se dispuso surtir el traslado previsto en el
articulo 500 de la Ley 906 de 2004; y, dentro de la oportunidad otorgada, la defensa publica
y el delegado del Ministerio Publico realizaron postulaciones probatorias.

PETICIONES PROBATORIAS

El defensor publico de Junior Andrés Baez peticiond oficiar a: (i) la Fiscalia General de la



Nacidn, con el propdsito que certifique si su asistido tiene investigaciones penales en su
contra; en caso positivo, informe los delitos por los que se procede, radicacion del proceso y
su estado actual; (ii) a las oficinas correspondientes del Alto Comisionado para la Paz, de la
Justicia Especial para la Paz - JEP y de “Justicia y Paz” para que den cuenta si el requerido
ha sido admitido a alguno de esos sistemas de justicia transicional o si tiene algdn tramite
pendiente con estos; v, (iii) a la Policia Nacional para que establezcan si aquel registra o no

antecedentes judiciales.

Lo anterior, con el fin de descartar que los hechos por los cuales Junior Andrés Baez es
requerido, no sean los mismos por los que, eventualmente, ha sido judicializado en
Colombia; de esta manera, evitar posibles violaciones al principio de prohibicién de la doble
incriminacién y, de otro lado, por la necesidad de privilegiar los derechos a la verdad,

justicia y reparacion de las posibles victimas de grupos armados al margen de la ley.

Por su parte, el representante del Ministerio Publicol4 solicitd oficiar a la Fiscalia General
de la Nacion, a fin de que informe si contra el solicitado en extradicion actualmente se
adelantan procesos penales y, en caso positivo, indicar la autoridad que tiene a su cargo la
investigacion y su estado actual; ello, con miras a verificar si esta siendo judicializado en

Colombia por los mismos hechos por los cuales es requerido o por otros delitos.

CONSIDERACIONES

1. Las pruebas en el tradmite de extradicidn.

El decreto y practica de pruebas en el marco del presente tramite estan sometidos a la
observancia de los criterios de conducencia, pertinencia y utilidad, cuya determinacién esta
limitada por los asuntos necesarios para la emisidon del concepto de extradicion, tales como

el cumplimiento de las previsiones constitucionales sobre la materia y los requisitos



sefalados, bien en los tratados publicos o en la ley, segun sea el caso.

Tratandose del presente asunto, el Ministerio de Relaciones Exteriores sefiald que debia
procederse de conformidad con el “Acuerdo Bolivariano sobre Extradicién”, adoptado en

Caracas, el 18 de julio de 1911, cuyo articulo 1, en lo pertinente, preceptuda lo siguiente:

«Para que la extradicidn se efectle, es preciso que las pruebas de la infraccion sean tales,
que las leyes del lugar en donde se encuentren el préfugo o enjuiciado, justificarian su
detencién o sometimiento a juicio, si la comisidn tentativa o frustracion del crimen o delito

se hubiese verificado en él.».

Frente al aspecto del decreto probatorio, el articulo VIII, inciso 39, del referido Acuerdo
internacional preceptia que «La extradicién de los préfugos en virtud de las estipulaciones
del presente Tratado se verificard de conformidad con las leyes de extradicion del Estado al

cual se haga la demanda».

Asi, en relacion con la actividad probatoria, la normativa citada en su articulo 139
preceptla que los jueces estan en el deber de rechazar de plano los «actos que sean
manifiestamente inconducentes, impertinentes o superfluos», mientras que el articulo 359
del mismo estatuto regula lo atinente a «la exclusién, rechazo o inadmisibilidad de los
medios de prueba que, de conformidad con las reglas establecidas en este cddigo, resulten
inadmisibles, impertinentes, inutiles, repetitivos o encaminados a probar hechos notorios o

que por otro motivo no requieran prueba».

A partir de esos parametros, la aduccion y practica de pruebas, ademas de regirse por los
criterios legales generales que establecen su admisibilidad, por razén de la conducencia,
pertinencia o utilidad, debe estar vinculada de forma especifica con los parametros en que

se fundamenta el concepto de la Sala.

En ese contexto, las solicitudes probatorias deben estar orientadas a constatar los



siguientes aspectos: i) la validez formal de la documentacidn presentada, ii) la plena
identidad del solicitado, iii) la doble incriminacién de la conducta, iv) el acatamiento de lo
sefalado en los tratados publicos, cuando fuere el caso, v) la presencia de aspectos
ligados a la imposicidn de condicionamientos en caso de emitirse concepto favorable a la
extradicidn, vi) la existencia o no de las restricciones contenidas en los articulo 35 de la
Constitucion Politica y 19 transitorio del Acto Legislativo 01 de 2017 y viii) la concurrencia

o no de circunstancias que inhiben la extradicion.

Los aspectos ajenos a tales parametros, exceden la naturaleza, alcances y limitaciones del
concepto que debe rendir esta Corporacién. Por tal razén, las pruebas que tengan como

propdsito la verificacion de cuestiones extrafias al mismo, deben ser desestimadas.

2. De las solicitudes probatorias.

2.1. Revisadas las solicitudes de los delegados del Ministerio PUblico y de la defensa,
orientadas a obtener, por conducto de la Fiscalia General de la Nacidn, una verificacion
sobre la existencia de procesos que cursen o se hayan adelantado en contra del requerido,
la Sala encuentra que se ofrece como pertinente, ya que se refiere a una tematica que debe
ser objeto de pronunciamiento en el tramite de extradicion, a fin de garantizar la eventual

aplicacién de la garantia constitucional de la cosa juzgada.

Sobre el particular, es de resaltar que la Corte ha sefalado que, en asuntos como el
presente, el examen de la posible vulneraciéon de la garantia fundamental de non bis in
idem, como circunstancia que haria improcedente el mecanismo de cooperacién
internacional, exige constatar que no se haya ejercido o en la actualidad Colombia ejerza
jurisdiccion frente a los sucesos materia de requerimiento, a fin de conjurar la hipotética
afectacion de este principio (CS) AP4733-2018 y CS) AP4818-2018).


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

En consecuencia, se ordenara oficiar a la Fiscalia General de la Nacion, a efecto de que
comunique si contra Junior Andrés Baez, titular de la cédula de identidad V-19.458.935,
expedida en Venezuela, se ha emitido sentencia condenatoria, se adelanté o se adelanta
alguna investigacion por los mismos hechos que motivaron el pedido de extradicién o por

cualquier otro.

En caso afirmativo, indique el nUmero de radicacidn, los hechos que dieron lugar a ésta, el
delito que se imputa, el estado en que se encuentra, asi como remitir copia de las decisiones
de fondo adoptadas dentro de la o las actuaciones respectivas o, en su defecto, precisar el

juzgado en el cual se llevd la correspondiente etapa de juicio.

2.2. Para el mismo proposito, a solicitud de la defensa, se dispondra a realizar igual
requerimiento a la Direccién de Investigacion Criminal e INTERPOL de la Policia Nacional.

2.3. De otro lado, el apoderado de Junior Andrés Baez, solicité que se oficie al Alto
Comisionado para la Paz y a la Jurisdiccién Especial para la Paz - JEP, para que informen si en

sus bases de datos esta registrado el solicitado como destinatario de la justicia transicional.

Esta solicitud probatoria resulta pertinente para establecer, en primer lugar, si el requerido
fue reconocido por parte de las FARC-EP como uno de sus miembros y, adicionalmente, si
los hechos materia de extradicion son objeto del Sistema Integral de Verdad, Justicia,
Reparacion y No Repeticion (SIVJRNR), en particular, de la Jurisdiccién Especial para la Paz,
y determinar si hay lugar a aplicar la garantia de no extradicién contenida en el articulo 19
transitorio del Acto Legislativo 01 de 2017.

Por lo tanto, se solicitara al Alto Comisionado para la Paz que certifique si Junior Andrés
Baez fue reconocido como miembro de las FARC-EP. De ser asi, se deberd informar si esa
oficina lo acredité en tal calidad, para lo cual debera remitir copia del acto administrativo

que asi lo declard.



A su turno, se requerira a la Secretaria General Judicial de la Jurisdiccion Especial para la
Paz -JEP- que consulte en sus bases de datos e informe si Junior Andrés Baez se sometid al
Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparacion y No Repeticidén (SIVJRNR). En caso de que
hubiese manifestado su intencion de sometimiento, comunicar si suscribié acta de
compromiso y remitir copia de las decisiones que hubiese adoptado, en caso de que lo haya

hecho.

2.4. Finalmente, el defensor del requerido impetrd, de manera general y con el mismo
proposito de no transgredir la garantia de no extradicién, requerir a las autoridades que
integran el Sistema de Justicia y Paz; sin embargo, tal postulacién sera negada por
impertinente e innecesaria, dado que dicha garantia es predicable de quienes se
encuentren sometidas a la Jurisdiccidn Especial para la Paz, y no a las incluidas como

postulados ante las Salas de Justicia y Paz de los Tribunales Superiores.

La Sala considera entonces que no es viable el decreto de dicha prueba de cara a los

requisitos que deben ser verificados en el marco del presente tramite de extradicion.
En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia,
RESUELVE

1. DECRETAR las pruebas relacionadas en los numerales 2.1, 2.2 y 2.3 de las

consideraciones de este proveido.

2. NEGAR la prueba solicitada por la defensa y que fue relacionada en el numeral 2.4, por lo

sefalado en la parte motiva de esta providencia.

3. De no ser recurrida esta decision y recaudada la anterior informacion, por secretaria
cdrrase el traslado comun a las partes para que alleguen los alegatos previos al concepto,

conforme lo establece el articulo 500 de la Ley 906 de 2004.



3. Contra esta decision procede el recurso de reposicidén, Unicamente frente al segundo

numeral.

Notifiquese y cumplase.

HUGO QUINTERO BERNATE

MYRIAM AVILA ROLDAN

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS
GERSON CHAVERRA CASTRO

DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN
JORGE HERNAN DIiAZ SOTO

LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA
CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO
Nubia Yolanda Nova Garcia
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