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Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023).
|. ASUNTO

La Sala define la competencia para conocer de la ejecucion de la pena y la solicitud de
libertad condicional de MARGARITA BEATRIZ BARBARAN CHAVARRIA, suscitada entre los
Juzgados Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin y Primero de la

misma especialidad de Quibda.
Il. ANTECEDENTES

1. Del expediente se extrae que MARGARITA BEATRIZ BARBARAN CHAVARRIA fue
condenada el 22 de julio de 2022, por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado
de Quibdo, a la pena principal de 48 meses de prisidn, por el delito de concierto para
delinquir agravado.

2. En la sentencia contra BARBARAN CHAVARRIA, quien se encontraba detenida en su
residencia, le fue otorgada la prision domiciliaria al reconocerle la condicién de madre

cabeza de familia, para lo cual se le exigi6 el pago de caucién prendaria por valor de medio



salario minimo legal mensual vigente para el afio 2022, y suscribir diligencia de

compromiso.

3. ElJuzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin, avocé la
vigilancia de la pena el 16 de agosto de 2022, fecha en que verificé que no se habia
cumplido con los requisitos para acceder a la prisién domiciliaria, por lo que ordené su

captura, y ordend la devolucién del expediente a la ciudad de Quibdé.

4. ElI 17 de abril de 2023 el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario “El Pedregal” de
Medellin, por peticién de la privada de la libertad envi6 al Juzgado Cuarto de Ejecucién de
esa ciudad la documentacidon pertinente para resolver la solicitud de libertad condicional de
BARBARAN CHAVARRIA.

5. EI 15 de mayo de 2023 el expediente regresé al Juzgado Cuarto de Ejecucion de Medellin,
para resolver la peticidn, sin que la competencia fuese avocada previamente por otro
despacho. Se comprobd que la condenada continuaba en prisidn domiciliaria en la capital de

Antioquia, en la calle 49 B carrera 99B - 197 barrio San Javier.

6. En la misma calenda se establecio, por parte del mencionado despacho, comunicacién
telefédnica con BARBARAN CHAVARRIA para que se acercara, el 16 de mayo de este afio a
las 2:00 p.m., a las oficinas del Juzgado y suscribiera acta de compromiso, ademas de
anexar constancia del pago de la caucion impuesta, sin que el dia en mencion hiciera

presencia, por lo que ese despacho rechazo la competencia el mismo 16 de mayo de 2023.

7. El dia siguiente, 17 de mayo, el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Medellin planted conflicto negativo de competencia con los Juzgados
homdlogos de la ciudad de Quibdd, al que remitié el expediente para su reparto, como

sustento de su posicidn, afirmé:

“...se dispone no avocar conocimiento de la vigilancia de la pena y proponer conflicto de



competencia, pues la sentenciada no ha cumplido con las exigencias del Juzgado Fallador
para disfrutar del beneficio de la prisidn domiciliaria, por lo que en este caso, corresponde a
los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Quibdd - Chocd la vigilancia
de la pena, pues solo hasta el momento en que la sefiora Margarita Maria Barbaran
Chavarria pague la caucion y suscriba la diligencia de compromiso, se podra juridicamente

determinarse que se encuentra en prision domiciliaria.

Se precisa que actualmente la sentenciada tiene orden de captura con el fin de dar
cumplimiento a las obligaciones exigidas.

Teniendo en cuenta la informacién y constancias que anteceden, se propone conflicto
negativo de competencia, razon por lo que se remite lo actuado al centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Quibdé -
Choco, para que por reparto se asigne el Despacho Judicial que debe seguir conociendo de la
vigilancia de la condena impuesta a MARGARITA MARIA BARBARAN CHAVARRIA.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 32, numeral 3 del C.P.P.
modificado por el articulo 12 de la Ley 2098 de 2021.”

8. El proceso correspondié al Juzgado Primero Ejecucién Penas y Medidas de Seguridad
Quibdd, que se abstuvo de asumir la competencia de la vigilancia de la pena, al afirmar que
la sefiora BARBARAN CHAVARRIA ostenta la condicidén de condenada, que se encuentra
actualmente en prisidon domiciliaria en el municipio Medellin y es vigilada por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario “El Pedregal” de esa ciudad, quien ademas
expidié concepto favorable para la libertad condicional, sin que exista constancia a la fecha
de revocatoria del subrogado penal.

8.1. Concluyd, “esta juzgadora no puede asumir el conocimiento donde HAY PRESO y se
encuentre en otro distrito judicial, como lo ha establecido la jurisprudencia (AP2510-2016),

la cual ratifica que el expediente debe estar en la jurisdiccién donde se encuentra la persona



privada de la libertad.”

8.2. Finalmente aceptd el conflicto de competencia y lo remitié a la Sala de Casacién Penal

para que esta defina.

9. En el expediente figura solicitud del 31 de mayo de 2023 de la condenada MARGARITA
BEATRIZ BARBARAN CHAVARRIA, en el que afirma:

“1-Solicito muy respetuosamente me sea enviado el acta de compromiso para firmar, junto
con el numero de cuenta del banco para cancelar la caucién prendaria que dispuso su
despacho para lo del beneficio de prisién domiciliaria, el cual gozo aun por madre cabeza de

familia.

2-Favor enviar mi expediente al juzgado 4 de ejecucion de penas 'y medidas de seguridad
Medellin cuando ya cancelé la caucion prendaria al banco y asi pueda ya solicitar mi libertad
condicional al juzgado de Medellin, toda vez que me pertenece por competencia territorial

por vivir en Medellin.”
IV. CONSIDERACIONES

10. De conformidad con lo dispuesto en el numeral 32 del articulo 32 de la Ley 906 de
2004, la Sala de Casacién Penal esta facultada para resolver la definicion de competencia
entre Juzgados de diferentes distritos judiciales, como ocurre en este evento, de Medellin 'y
Quibdo.

11. La definiciébn de competencia es el mecanismo previsto en el ordenamiento juridico
para, en caso de duda, precisar, de manera perentoria y definitiva, cual de los distintos
jueces o magistrados es el lamado a conocer de la fase procesal del juzgamiento, o para
ocuparse de un tramite determinado, en este caso, de la ejecucién de la pena que el 22 de

julio de 2022, el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Quibdd le impuso a



MARGARITA BEATRIZ BARBARAN CHAVARRIA.

12. Enla providencia AP8312-2016 del 30 de noviembre de 2016, (Rad. 49271), se
establecieron algunas sub reglas dispuestas para la resolucién de los problemas juridicos
relacionados con la determinacién del juez competente en materia de ejecucién de penas y

medidas de seguridad, y se establecio, entre otras cosas, lo siguiente:

i) Cuando el sentenciado se halla privado de la libertad, la vigilancia de la ejecucion de la
sancion que le haya sido impuesta correspondera al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad del lugar donde se encuentra ubicado el centro penitenciario en el que
descuenta la misma, al margen de que confluyan simultaneamente otros fallos
condenatorios en su contra en los que se haya ordenado su cumplimiento intramural o
concedido un subrogado penal, lo cual también aplica si el condenado esta en prision
domiciliaria (CS) AP 4738-2016).

ii) Si el sentenciado se ha hecho acreedor de un subrogado penal, o sea, se encuentra en
libertad, la vigilancia del periodo de prueba serd del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seqguridad de la circunscripcion territorial del despacho que profirié el fallo condenatorio
y en el evento de que en esta aln no hayan sido creados dichos despachos, la competencia
recaera en un funcionario de la misma categoria y especialidad con sede en la ciudad
cabecera del respectivo Circuito Penitenciario y Carcelario (CSJ AP 6971-2016), incluido el
departamento de Cundinamarca (CSJ AP 6972-2016).

13. Asi, en aquellos casos en los cuales el sentenciado se encuentre privado de la libertad,
impera el factor personal, en tanto que la vigilancia de la sentencia estara asignada al
despacho con sede en el lugar donde el penado esté recluido. Si este Ultimo se modifica por
traslado del interno a centro carcelario de sede distinta a la del juez, también se desplazara
la competencia de los funcionarios judiciales y correspondera asumir al del lugar donde esté

ubicado el nuevo sitio de internamiento.



14, En el presente evento, el desacuerdo de las autoridades judiciales en conflicto se
centra en que, mientras el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Medellin, considera que la condenada no goza juridicamente del beneficio de la prision
domiciliaria, por no haber suscrito el acta de compromiso, ni cancelado el valor de la
caucion, su homologo Primero de Quibdo advierte que esta es una situacidon consolidada,
pues se encuentra actualmente en su domicilio de Medellin descontando la pena, y esta
vigilada por el Centro Penitenciario “El Pedregal”, quien incluso emitié concepto favorable a

la concesidén de la libertad condicional.

15. Ahora, analizada la documentacién obrante en el expediente, entre ella la «Cartilla
biografica del interno» aportada por el Complejo Carcelario y Penitenciario Pedregal -
Regional Noroeste, se tiene que, MARGARITA BEATRIZ BARBARAN CHAVARRIA fue
capturada el 9 de noviembre de 2020, y dejada a disposicion de ese centro de reclusion
desde el 28 de julio de 2021, ese establecimiento informé ademas que ha realizado el
control del cumplimiento de la prisiéon domiciliaria, y ha verificado su presencia en el

domicilio determinado para ello.

15.1. Ademas, ese centro de reclusion calificéd su conducta como buena, por lo que avald su

libertad condicional, por considerar que cumple con los requisitos de tiempo y conducta.

15.2. De igual modo, se observa que se registra como su lugar de residencia, la calle 49 B
carrera 99B - 197 barrio San Javier, de la ciudad de Medellin, domicilio en el que
inicialmente cumplid la detencién domiciliaria ordenada por el Juzgado Segundo Penal

Municipal con Funciones de Control de Garantias Ambulante de Quibdd.

15.3. Que en la actualidad purga la pena por virtud del otorgamiento del mencionado
mecanismo sustitutivo, en su calidad de madre cabeza de familia, en la misma residencia

de la capital de Antioquia.

15.4. En tal orden de ideas, es preciso concluir que las labores relacionadas con la



verificacion, frente al cumplimiento de la sancion en esas condiciones, igualmente de
privacion de la libertad, han sido asumidas y ejecutadas por los funcionarios del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de “El Pedregal” de Medellin, motivo por el que lo
pertinente es asignar la competencia al Juzgado del mismo lugar donde se halla la autoridad

carcelaria ante la cual fue dejada a disposicion la penada.

16. Por otra parte, se observa que si bien el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Medellin, al recibir por reparto el expediente en agosto de 2022, avocé su
competencia y ordend la captura de la condenada, no explicéd con qué finalidad, si para
cumplir la sentencia en un centro de reclusién de esa ciudad, caso en que conservaria su
competencia, o si, para suscribir el acta de compromiso y obligarla a pagar la caucién, con
lo cual también conservaria la competencia, pero de manera inexplicable a la vez ordené su

envio a los juzgados de ejecucion de Quibdod.

16.1. En cuanto al incumplimiento de los requisitos para continuar recluida en su domicilio,
tampoco se encontrd que el mencionado despacho hubiese realizado labores adicionales en
aras de lograr la firma del acta de compromiso, o el pago de la caucidn, a pesar de contar

con la direccién confirmada de la condenada y su abonado telefdnico.

16.2. Solo cuando el proceso regresé el 15 de mayo del presente afio a ese Juzgado de
Medellin, este optd por comunicarse telefénicamente con la condenada y conminarla a
acercarse el dia siguiente a suscribir el acta, sin que conste que le remitiera el permiso
pertinente para salir de su lugar de habitacién, el cual era necesario para que BARBARAN

CHAVARRIA no incurriera en una nueva conducta ilegal.

16.3. Adicionalmente, observa la Sala que la penada elevd una nueva solicitud para que se
le envié a su residencia el acta de compromiso para su firma, y se le suministre el nimero
de cuenta para consignar el valor de la caucién prendaria a que esta obligada, como

prerrequisito para solicitar su libertad condicional, lo que reafirma su voluntad de



cumplimiento del compromiso adquirido.

17. De todo lo anterior, se concluye que tiene razén el Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Quibdo, al afirmar que la competencia corresponde a su
homélogo Cuarto de la ciudad de Medellin, por cuanto: i) actualmente BARBARAN
CHAVARRIA se encuentra en prision domiciliaria en esa ciudad, pues al expediente no se
allegd prueba de su revocatoria; ii) el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de “El
Pedregal” ha comprobado el cumplimiento de la medida y la buena conducta de la
condenada; iii) el sequimiento de la ejecucion de la pena ha estado a cargo del juez ejecutor
de esa ciudad; iv) este mismo despacho no ha realizado las gestiones necesarias para la
firma del acta de compromiso, ni el pago de la caucién por parte de la penada, por lo que la
competencia para resolver la solicitud de libertad se encuentra en cabeza del Juzgado

Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin.

18. Asi las cosas, se dispondra la remision de las diligencias a ese despacho, a fin de que
continte con la vigilancia de la pena impuesta a MARGARITA BEATRIZ BARBARAN

CHAVARRIA y resuelvan las solicitudes que se formulen por parte de la condenada.
En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Penal,
V. RESUELVE

PRIMERO. Declarar que la competencia para vigilar la pena de MARGARITA BEATRIZ
BARBARAN CHAVARRIA vy resolver las solicitudes que formule la condenada, corresponde al
Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin, a donde sera

remitida la actuaciéon para lo de su competencia.

SEGUNDO. Inférmese esta decisién a MARGARITA BEATRIZ BARBARAN CHAVARRIA vy al

Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Quibdé.



TERCERO. Contra esta decisidon no procede recurso alguno.
Comuniquese y cumplase.
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