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Radicacion n° 127889

Acta 280.

Bogota, D.C., siete (7) de diciembre de dos mil veintidds (2022).
ASUNTO

Procede la Corte a resolver la accién de tutela promovida por ANTONIO JOSE REYES GARCIA,
contra la Sala Penal del Tribunal Superior de Barranquilla, por la presunta vulneracion de
las garantias fundamentales a la salud y a la vida, tramite al que fueron vinculadas las

partes e intervinientes en el proceso penal fundamento de la accién de tutela.
ANTECEDENTES

1. La Sala Penal del Tribunal Superior de Barranquilla conoce, en primera instancia, el
proceso n? 08-638-31-89-003-2016-00035-01 sequido contra Wilmar Gémez Orozco vy JesUs

Pardo Rivera, por los delitos de prevaricato por accion y peculado por apropiacion.

2. En dicho asunto, se decreté como prueba de la fiscalia y la defensa, el testimonio de
ANTONIO JOSE REYES GARCIA.

4. Ante la no comparecencia y encontrar infundada, por falta de sustento probatorio, la

solicitud de aplazamiento elevada por ese ciudadano, la Sala Penal del Tribunal Superior de



Barranquilla, ordend su conduccién al juicio oral que reprogramé para el 28, 29 y 30 de

noviembre de 2022.

5. ANTONIO JOSE REYES GARCIA acude a la accidn de tutela inconforme con la orden de
conduccidén y considera que no puede ser obligado a comparecer al juicio en las actuales

condiciones de salud, relacionados con padecimiento en el 6rgano de la visién.

6. Durante el tramite de la tutela, el actor informd que, finalmente, debié asistir a la
audiencia de juicio oral el 28 de noviembre de 2022. Destacé que, durante la audiencia
“tuve una crisis y se disparo la presion”, que se pudo controlar porque fue en compania de

Su esposa, quien lo asistié con tensiémetro y medicamento.

Indicé que, pese haber aportado al fiscal su historia clinica, a éste “no le parecié
convincente”. Aporta “certificacion de mi estado de salud”, expedido por la Fundacién
Oftalmoldgica de Caribe, “para que sirva de prueba del estado real de mi salud, el cual debe

ser tenido en cuenta al momento de tomar la decisién del fallo”.
Del escrito, se corrié traslado a la parte accionada y terceros vinculados
PRETENSIONES

El actor propone la siguiente: “se inste al accionado [...] para que realice todos los tramites
necesarios a fin de que se suspenda la orden de conducciéon para que se pueda demostrar

que presento los problemas oculares anteriormente descritos”.
INTERVENCIONES
Sala Penal del Tribunal Superior de Barranquilla

El magistrado ponente, luego de referirse a las principales actuaciones adelantadas dentro
el proceso penal fundamento de la accién de tutela, destacé que, ANTONIO JOSE REYES



GARCIA fue citado en varias oportunidades para que compareciera como testigo, sin
embargo fue renuente a comparecer; destacando que, en una de las oportunidades, se tornd

“bastante controversial”.

Describié que, esa situacién generd que el representante el ministerio, la apoderada de
victimas y delegado de la fiscalia solicitaran la realizacion de la audiencia de manera
presencial, postulacion a la cual accedié. Sin embargo, como ello tampoco obtuvo

resultados, la Sala dispuso la conduccién del mencionado testigo.

Destacd que, el Tribunal propendid por el respeto de los derechos del accionante, pues,
ante la renuencia del testigo de asistir a la diligencia en forma virtual porque no podia
utilizar aparatos electronicos, dispuso su realizacién de forma presencial, dandole la

posibilidad de estar acompafiado por un familiar, si asi lo deseaba.

Adujo que, finalmente, ANTONIO JOSE REYES GARCIA no debié ser conducido, porque
comparecié por su propia voluntad, acompafiado de un familiar a la sesién de juicio oral
prevista para el 28 de noviembre de 2022, en cuyo desarrollo “en algin momento pidié que
se le midiera la presién, siendo asistido por el personal de paramédicos de la Rama Judicial,

quienes mencionaron que el sefior Antonio Reyes se encontraba en muy buen estado”.

Sobre esa base, considerd que, se trata de una situacion superada, toda vez que, la

pretension del actor era evitar comparecer al juicio, sin embargo, ello ya se consumd.
Fiscalia Cuarta Delegada ante el Tribunal Superior de Barranquilla

El delegado solicité declarar improcedente el amparo por hecho superado, dado que, el
accionante “comparecié voluntariamente y sin ningln percance de salud” al juicio oral

donde fungié como testigo de la fiscalia y la defensa.

Aporta copia del acta de la sesidn de audiencia del 28 de noviembre de 2022, a la que el



accionante comparecio.
Procuraduria 355 Judicial Penal I

La delegada indicd que, ninguna vulneracion de garantias fundamentales advirtié en
relacion con las directrices fijadas por el Tribunal para lograr la comparecencia de ANTONIO
JOSE REYES GARCIA al juicio oral.

Adujo que, finalmente, el 28 de noviembre de 2022, dicho ciudadano acudié de manera
voluntaria y rindié el testimonio sin ningln obstaculo. Lo Unico particular fue que,
sencillamente, para preservar la salud de la citada persona, una parte del testimonio se

recibié en la mafana y otra en la tarde.
CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el numeral
5 del canon 19 del Decreto 333 de 2021, que modificé el canon 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069
de 2015, es competente esta Sala para pronunciarse sobre la presente demanda, en tanto
ella involucra a la Sala Penal del Tribunal Superior de Barranquilla.

En el presente asunto, ANTONIO JOSE REYES GARCIA acude a la accién de tutela
inconforme con que, la mencionada Corporacidn haya dispuesto su conduccion para que
compareciera como testigo a las sesiones de juicio oral programadas para el 28, 29 y 30 de
noviembre de 2022, sin tener en cuenta que, sus condiciones de salud, relacionadas con

padecimientos oculares, impedian su asistencia por los riesgos que ello implicaba.
Sobre esa base, propuso como pretension, suspender la orden de conduccién.

2. Pues bien, a partir de las intervenciones efectuadas durante este tramite por la

Corporacién accionada, la fiscalia delegada y la delegada de la Procuraduria y lo informado



por el actor, se tiene conocimiento que, finalmente, ANTONIO JOSE REYES GARCIA
comparecié a la sesion de juicio oral prevista para 28 de noviembre del afio en curso, donde

finalmente rindid el testimonio.

Ademas, pese a los temores de dicho ciudadano por sus condiciones de salud, lo cierto es
que, mas alla de las perspectivas un tanto disimiles que presentaron accionante, accionado
y terceros respecto de su desarrollo, logré llevarse a cabo sin ninguna situacion relevante,

mas alla de la suspensién para verificar las condiciones médicas.

Teniendo en cuenta ese marco factico, se corrobora la existencia del dafio consumado,
como causal de improcedencia de la tutela, en tanto la recepcion del testimonio de ANTONIO
JOSE REYES GARCIA se llevé a cabo el pasado 28 de noviembre de 2022, es decir, el
presunto dafio 0 amenaza que con esta accion se procuraba evitar, se ocasioné o

perfecciond.

En esa medida, no tendria objeto ni razdn proferir algin imperativo en aras que cese la
vulneracion o se impida la materializacién o concrecion del riesgo, ya que caeria en el vacio

0 no tendria efecto alguno de cara a la naturaleza preventiva de esta especial via.
Sobre dicho tépico, la Corte Constitucional, recientemente, esbozé:

«(...) 3.4. El fendmeno de la carencia actual de objeto como causal de improcedencia de la
accion de tutela, segun el Decreto Ley 2591 de 1991 vy la jurisprudencia constitucional, se
presenta en tres hipétesis: (i) cuando existe un hecho superado, (ii) se presenta dafio

consumado o (iii) se estd ante una circunstancia sobreviniente (...).

3.6. En cuanto al segundo evento, esta Corporacion ha reiterado que se esta ante un dafio
consumado cuando existe un perjuicio irreversible, que no puede ser remediado de manera

alguna por el juez de tutela. (...)». T-052 de 2022.



En ese sentido, se declarara improcedente el amparo.

Ahora, en relacién con la certificacién médica aportada por el actor durante el trdmite de la
tutela, que solicita sea tenida en cuenta al momento de emitir el respectivo fallo, basta
seflalar que, de cara a la situacion advertida constitutiva de dafio consumado, resulta inane

alguna valoracién de dicho documento.
En conclusion, se declarara la carencia actual de objeto por dafio consumado.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision de Tutelas No. 3 de la Sala de Casaciéon Penal
de la Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,
RESUELVE

Primero: Declarar carencia actual de objeto por dafio consumado, el amparo solicitado por
ANTONIO JOSE REYES GARCIA.

Segundo: De no ser impugnado este fallo ante la Sala de Casacion Civil de la Corporacion,

enviar el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.
Notifiquese y cumplase.
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