SALA DE DECISION DE TUTELAS 2

HUGO QUINTERO BERNATE

Magistrado ponente

STP9258 -2021

Radicado 116919
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Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
VISTOS:

Resuelve la Sala la accién de tutela interpuesta por DANIEL ZULUAGA LONDONO, contra la
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de

la Judicatura, por la supuesta vulneracién de sus derechos.

Al tramite fue vinculada la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de
Antioquia.

FUNDAMENTOS DE LA ACCION:

Expuso que la falta del documento precitado le ha imposibilitado vincularse laboralmente,
de ahi que, encuentra un perjuicio acreditado por cuenta de la omisién de la autoridad
demandada.

Indicé que a la fecha de presentacion de la demanda el érgano denunciado no habia



cumplido con su deber a pesar de transcurrir un término prudencial de 3 meses y de reiterar

la solicitud en diversas ocasiones.

Por lo anterior, solicitd la proteccién de sus prerrogativas constitucionales y que se ordene a

la dependencia encargada expedir la tarjeta profesional correspondiente.
TRAMITE DE LA PRIMERA INSTANCIA:

El conocimiento de la accién le correspondié al Juzgado 42 Penal del Circuito Especializado
de Medellin, que mediante auto del 11 de mayo de 2021 rehusd la competencia para
tramitar las diligencias, por cuanto el demandante censura la mora judicial de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que, acorde con
el art. 2.2.1.2.1 del Decreto 1983 de 2017, corresponde a la Corte Suprema de Justicia o al
Consejo de Estado conocer las acciones de tutela en primera instancia que se presenten

contra esa Corporacion.

El 19 de mayo 2021 esta Sala admitio la demanda en lo referente a la pretension de amparo
de los derechos presuntamente vulnerados por la prenombrada unidad y corrid el respectivo

traslado a los sujetos pasivos de la accion.

1. En respuesta a la accién de tutela, la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura informé que el accionante
solicité a esa dependencia la inscripcion como abogado y la expedicién de la tarjeta
profesional, para lo cual adjunté el formulario Unico de multiples tramites, copia de la cédula

de ciudadania, acta de grado, la consignacioén bancaria.

Indicé que la carga laboral sobrepasa la capacidad operativa de la unidad, la cual se ha
incrementado por las medidas adoptadas frente a la emergencia sanitaria declarada con
ocasion del COVID-19.



Precisé que, con base en los documentos aportados, inscribié a DANIEL ZULUAGA LONDONO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1152205402 en el Registro Nacional de
Abogados y expidio el Acta No. 6730 de 2021, por medio de la cual asigno el cupo 358.840
al documento reclamado y, conforme al Decreto Legislativo No 491 del 28 de marzo de
2020, remitid oficio del 24 de mayo de 2021, notificando la novedad al correo electrénico

del solicitante.

También aclaré que el tramite lo remitié al contratista para que imprima el correspondiente
plastico, no obstante, ZULUAGA LONDONO cuenta con el “certificado de vigencia”, el cual
suple transitoriamente el documento que se encuentra en proceso de fabricacién y sera

enviado al domicilio del petente una vez elaborado.

Por lo anterior, considerd que no ha vulnerado ningliin derecho fundamental y, en

consecuencia, solicitd negar el amparo invocado, por tratarse de un hecho superado.

2. La Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Antioquia solicité la
desvinculacion del tramite por falta de legitimacién por pasiva, por cuanto respondié las

peticiones elevadas por el promotor el 15 de marzo, el 15 de abril y el 3 de mayo de 2021.
CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

1. Conforme a las previsiones establecidas en el Decreto 333 de 2021, modificatorio del
Decreto 1069 de 2015, esta Sala es competente para conocer de la accion de tutela

promovida en contra de la Corporacién demandada.

2. En el presente evento, DANIEL ZULUAGA LONDONO reclama el amparo de sus derechos
fundamentales, los cuales estima quebrantados debido al silencio de la entidad accionada
en resolver la solicitud de inscripcion en el Registro Nacional de Abogados vy la
correspondiente expedicion de la tarjeta que lo acredite como tal, radicada el 21 de enero

de 2021, documento sin el cual no puede dar inicio al ejercicio profesional, afectandose, por



consiguiente, su derecho al trabajo.

En ese orden de ideas, en el sub lite se superd la situacion conculcadora de los derechos
fundamentales de la promotora del resquardo que dio origen a la demanda de amparo
constitucional, en el entendido de que el rgano accionado inscribié en la base de datos de
la entidad y ordend la expedicion del documento que reclamaba por esta via. Por tanto, en
eventos como este, la competencia del juez de tutela se agota al verificar el
restablecimiento de las garantias que se estimaron violentadas vy, por consiguiente, la
existencia de la denominada carencia actual de objeto por hecho superado no deja

alternativa distinta a negar la proteccién invocada.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisidn de Tutelas 2 de la Sala de Casacién Penal de
la Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,
RESUELVE:
1. NEGAR la proteccién invocada por DANIEL ZULUAGA LONDONO.

2. NOTIFICAR a los interesados en la forma prevista en el articulo 30 del Decreto 2591
de 1991.

3.  REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisién, una vez en

firme.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
HUGO QUINTERO BERNATE
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Secretaria



