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Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veinte (2020).
VISTOS

Se pronuncia la Sala sobre la demanda de tutela instaurada por MILTON JAVIER QUINTERO
TORRES, a través de apoderada, contra el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE NEIVA, por la presunta vulneracidn de sus derechos
fundamentales. Al trdmite se vinculd a la SALA UNICA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE MOCOA,
a la SECRETARIA de dicha Sala, a la INSPECCION DE POLICIA DE PUERTO CAICEDO -
PUTUMAYO y a las partes e intervinientes en el proceso radicado 2010-00236.

ANTECEDENTES

Sefal6 el accionante MILTON JAVIER QUINTERO TORRES, a través de apoderada, que el 13
de noviembre de 2010, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Puerto Asis, realizo las
audiencias de legalizacion de captura, formulacién de imputacion por el delito de trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes, el cual aceptd, e imposicion de medida de
aseguramiento de detencidn preventiva en su lugar de residencia, con la obligacién de

presentarse mensualmente ante la Estacién de Policia de Puerto Caicedo - Putumayo.



Afirmé que el 16 de noviembre de 2011, el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de
Puerto Asis lo condend a 64 meses de prisién y le negd la prision domiciliaria, por lo que

dispuso que debia purgar la pena en un establecimiento de reclusion.

Refirid que el defensor publico designado (g.e.p.d.), instaurd el recurso de apelacidn frente
a la negativa del mencionado mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad;
profesional del derecho que ademas, «no continué cumpliendo con su deber de informarle»
los resultados del proceso y le cobré por la labor realizada, pese a que habia sido designado

de oficio.

Indicé que el 14 de marzo de 2012, la Sala Unica del Tribunal Superior de Mocoa confirmé el
fallo de primer grado; decisién que no le fue notificada, pese a que «su defensor publico le
manifestd que la apelacion habia sido favorable, que no tenia de qué preocuparse y que
continuara presentandose periddicamente en la Inspeccion de Puerto Caicedo», lo que
realizaba periddicamente, incluso «a las resefas realizadas anualmente por el INPEC -

Mocoa».

Adujo que luego de 7 afios y 22 dias, el 4 de abril de 2019 se le inform6 que debia
presentarse en el Establecimiento Carcelario de Pitalito - Huila, lugar al que acudié y fue

privado de la libertad desde el 5 del mismo mes y afo.

Manifestd que mediante providencia del 10 de mayo de 2019, el Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Neiva le neg6 la libertad por pena cumplida,
sin tener en consideracidon que estuvo en su lugar de residencia y se presento
periddicamente ante la Inspeccion de Policia, toda vez que la boleta de encarcelamiento se

emitio desde el afio 2012, pero no se cumplid.

Sostuvo que la pena impuesta se encuentra prescrita, pues del 15 de marzo de 2012 al 15
de junio de 2017, transcurrieron cinco (5) afios ininterrumpidos, por lo que se debia emitir

decision sobre el particular y ordenar su libertad.



En ese contexto, solicitd el amparo de los derechos fundamentales al debido proceso,
defensa, libertad y acceso a la administracién de justicia y en consecuencia, que se ordenara
al Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Neiva que dispusiera

su libertad inmediata e informara a las autoridades correspondientes.
TRAMITE Y RESPUESTA
DE LAS AUTORIDADES ACCIONADAS

1. El magistrado de la Sala Unica del Tribunal Superior de Mocoa informé que para el
momento de la emision del fallo objeto de controversia no fungia como titular del despacho
accionado, por lo que desconocia el tramite impartido al proceso del actor, pero allegaba

copia de la sentencia y de las citaciones para audiencial.

2. La secretaria de la Corporacion en mencién, informé que revisados los archivos de dicha
dependencia, se pudo corroborar que se emitieron las comunicaciones correspondientes
para la citacién a audiencia de lectura del fallo, convocada para el 14 de marzo de 2012,

cuyas copias adjuntd2.

De otro lado, informé que desempefia el cargo desde abril de 2017 y solicité su

desvinculacion del presente tramite.

3. El juez segundo de ejecucion de penas de Neiva informé que el 16 de noviembre de
2016, el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Asis condend a QUINTERO
TORRES a 5 afios y 4 meses de prisidn, por el delito de trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes y le negd la suspensidn condicional de la ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria; decisién que apelada, fue confirmada el 14 de marzo de 2012, por la Sala Unica

del Tribunal Superior de Mocoa3.

Indicéd que la actuacion fue conocida inicialmente por el Juzgado Segundo de Ejecucién de



Penas de Mocoa y el 9 de mayo de 2019, le fue asignada y en auto del 10 de mayo

siguiente, le negd la libertad por pena cumplida al actor.

Adujo que el 31 de enero del afio en curso, decretd la extincién por prescripcién de la pena
principal y las accesorias impuestas a QUINTERO TORRES vy dispuso su libertad, por lo que

considera no haber vulnerado derecho alguno al actor.
CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo establecido en el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015,
modificado por el Decreto 1983 de 2017, la Sala de Casacion Penal de esta Corporacién es
competente para pronunciarse sobre la demanda de tutela instaurada por MILTON JAVIER
QUINTERO TORRES.

2. Dispone el articulo 86 de la Constitucion Politica, y asi lo reitera el articulo 12 del Decreto
2591 de 1991, que la accidn de tutela tiene por objeto la proteccion efectiva e inmediata
de los derechos fundamentales, cuando sean amenazados o vulnerados por la conducta
activa u omisiva de las autoridades publicas o de los particulares. Se caracteriza por ser un
tramite subsidiario e informal que tiene lugar ante la ausencia de otro medio de defensa o su

falta de idoneidad, o excepcionalmente para evitar un perjuicio irremediable.

3. En el caso objeto de analisis, MILTON JAVIER QUINTERO TORRES acudié a la accién de
tutela en procura del amparo de sus derechos fundamentales al debido proceso, defensa,
libertad y acceso a la administracién de justicia, contemplados en los articulos 29, 30 y 229
de la Constitucion Politica y pidié que se ordenara al Juzgado Segundo de Ejecucién de

Penas y Medidas de Seguridad de Neiva que ordenara su libertad.

Sobre el particular, advierte la Sala que en el curso del tramite constitucional el Juzgado en
mencion, emitio el auto del 31 de enero de 2020, a través del cual decretd la extincidn por

prescripcion de la pena principal y las accesorias impuestas a MILTON JAVIER QUINTERO


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html
https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

TORRS, al igual que dispuso restituirle los derechos politicos y ordend comunicar tales

determinaciones a las autoridades que conocieron la sentencia.

De manera que, se presenta en este caso el fenémeno denominado por la jurisprudencia
como carencia actual de objeto, que «...tiene como caracteristica esencial que la orden del
juez de tutela relativa a lo solicitado en la demanda de amparo no surtiria ningun efecto,
esto es, caeria en el vacio...»4, cuestion que se evita en este evento, pues la totalidad de la
pretension del accionante fue acatada en debida forma con ocasidn del tramite
constitucional, toda vez que, se reitera, el Juzgado demandado decretd la prescripcién de la
sancién impuesta al actor y dej6 en libertad al accionante, lo que hace improcedente el

amparo invocado.

Ahora, en lo que se relaciona con la presunta falta de notificacion de la sentencia emitida el
14 de marzo de 2012, por la Sala Unica del Tribunal Superior de Mocoa5, se tiene que de
acuerdo con lo informado por la Secretaria de dicha Corporacion, con el objeto de comunicar
a las partes e intervinientes sobre la celebracién de la audiencia de lectura de fallo se
emitieron las comunicaciones respectivas y para el caso de QUINTERO TORRES, se enviaron
los oficios 1607 y 1612 del 9 de marzo de 2012, a la vereda El Progreso y a la Personeria
Municipal de Puerto Caicedo - Putumayo, esta ultima con el fin de que comunicara al hoy

accionante6.

Tal situacién también le fue informada al defensor de MILTON JAVIER QUINTERO TORRES, a
través del oficio No. 1605 de la fecha en cita, sin que, se hubieran presentado a la

diligencia7.

A lo anterior se suma que, QUINTERO TORRES conocia que el Juzgado Segundo Promiscuo
del Circuito de Puerto Asis el 16 de noviembre de 2011, lo habia condenado a 64 meses de
prisidn, sin concederle los subrogados penales, al igual que sabia que dicha decisidn se

encontraba en apelacidon ante la Corporacidn en cita, debiendo estar al pendiente de la



resolucion del mismo.
Por lo anterior, se negara el amparo solicitado.

En mérito de lo expuesto, LA SALA DE DECISION DE ACCIONES DE TUTELA No. 2, DE LA
SALA DE CASACION PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE
1°. NEGAR el amparo invocado.

2°. NOTIFICAR esta providencia de conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de
1991.

3°. REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisién, una vez en

firme.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

PATRICIA SALAZAR CUELLAR

LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA
NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
Secretaria

1 Folio 93 y ss de la actuacién.

2 Folio 104 y ss ibidem.



3 Folio 121 y ss de la actuacion.
4 CC T-200 de 2013.

5 Mediante la cual confirmé el fallo proferido el 16 de noviembre de 2011, contra
MILTON JAVIER QUINTERO TORRES

6 Folio 110 reverso y 111 de la actuacion.

7 Folio 119 ibidem.



