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ASUNTO:

Procede la Sala a rendir el concepto a que haya lugar, en relacién con el pedido de
extradicién del ciudadano colombiano Helmer Gonzalo Chavez Rusinque, formulado

por el Gobierno de Espafa.
ANTECEDENTES:

1. La Embajada de Espana, invocando el Convenio suscrito con Colombia el 23 de julio de
1892 y su Protocolo Modificatorio del 16 de marzo de 1999, mediante la Nota Verbal No.
294/2014 del 22 de julio de 2014, solicité la detencién provisional con fines de extradicion
de Helmer Gonzalo Chavez Rusinque, por cuanto el 7 de julio del mismo afio, en el
Juzgado Central de Instruccién No. 4 de la Audiencia Nacional de Madrid, dentro del
sumario 82/2012, se le dictd auto de “prision provisional comunicada”, por su

presunta participacion en la comisién de un “delito Contra la Salud Publicay



Asociacién Criminal, acorde a los articulos 368, 369, 369 BIS y 570 BIS del Cddigo Penal
de Espana vigente”.

De otra parte, con la Nota Verbal No. 167/2015 del 6 de abril de 2015, se formalizé la
peticidn de extradicién y se allegd la documentacion pertinente, adjuntando el auto de
“prisidon provisional comunicada” proferido el 7 de julio de 2014 por el Juzgado Central de

Instruccion No. 4 de la Audiencia Nacional de Madrid dentro del sumario No. 82/2012.

2. En la Nota Verbal No. 294/2014, la Embajada de Espafa puntualizé que el requerido
es ciudadano colombiano, nacido el 7 de mayo de 1962 en Bogota, quien es el titular de
la cédula de ciudadania No. 19.479.324, oportunidad en la que aportdé la Circular Roja de
Interpol No. A-5453/7-2014 del 18 de julio de 2014, su fotografia y huella.

3. La aprehensidon del reclamado Helmer Gonzalo Chavez Rusinque se produjo el 12 de
febrero de 2015, con fundamento en la orden de captura con fines de extradicién

emitida mediante resolucién del 31 de julio de 2014 por el Fiscal General de la Nacion.

4. El Ministerio de Relaciones Exteriores, el 9 de abril de 2015, remitio las diligencias
al Ministerio de Justicia y del Derecho, advirtiendo que el Tratado aplicable en el presente
caso es la “Convencién de Extradicién de Reos”, suscrita en Bogota entre el Reino de
Espafa y la Republica de Colombia el 23 de julio de 1892, asi como el “Protocolo
modificatorio de la Convencion de Extradicion”, firmado en Madrid el 16 de marzo de
1999.

5. EI 13 de abril de 2015, el Ministerio de Justicia y del Derecho envié la actuacién a la
Corte Suprema de Justicia, “teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los

documentos que exige la normatividad convencional aplicable”.

6. Recibido el expediente en esta Corporacién, el 28 de abril de 2015 se reconocié

personeria adjetiva al abogado que designd el solicitado Helmer Gonzalo Chavez



Rusinque y como quiera que éste, con la coadyuvancia de su apoderado, solicitd la
aplicacién del tramite de la extradicion simplificada que prevé el paragrafo 19 del
articulo 500 de la Ley 906 de 2004, adicionado por el articulo 70 de la Ley 1453 de
2011, con decision del 11 de mayo siguiente se corrié traslado de esa pretensiéon a la

representante del Ministerio Publico.

Asi las cosas, la Procuradora Delegada, luego de entrevistarse con el reclamado
Helmer Gonzalo Chavez Rusinque en orden a constatar si su manifestacién de
acogerse al tramite de la extradicion simplificada era libre, consciente, voluntaria y

debidamente informada, avald tal peticion.
CONSIDERACIONES DE LA CORTE:
1. Del Tratado aplicable:

Segun lo manifestado por el Ministerio de Relaciones Exteriores, en este caso se debe
proceder de conformidad con la Convencidén de Extradicidn de Reos, suscrita en Bogota el
23 dejulio de 1892 entre el Reino de Espafa y la Republica de Colombia e, igualmente, de

acuerdo con su Protocolo Modificatorio firmado en Madrid el 16 de marzo de 1999.

2. De la documentacion necesaria:

2.1. El Reino de Espafay la Republica de Colombia acordaron en la Convencion sobre
este aspecto la clausula consagrada en el articulo VIII, en los términos que a continuacién

se consignan:

La demanda de extradicidn sera presentada por la via diplomatica y apoyada en los

documentos siguientes:



1°. Si se trata de un criminal condenado y evadido, se presentara copia autorizada de la

sentencia.

2°. Cuando se refiera a un individuo acusado o perseguido, se requerird copia
autorizada del mandamiento de prisidn o auto de proceder expedido contra él, o de
cualquiera otro documento que tenga la misma fuerza que dicho auto y precise

igualmente los hechos denunciados y la disposicidn que les sea aplicable.

3°. Las sefias personales del reo o encausado, hasta donde sea posible, para

facilitar su busca y arresto.

2.2. Dada la situacidon procesal del solicitado Helmer Gonzalo Chavez Rusinque, se hace
exigible la documentaciéon mencionada en los numerales 2° y 3° del referido articulo VIII,
por cuanto es requerido en el pais reclamante dentro de un proceso penal en el que, el

7 de julio de 2014, se le profirié “prisidn provisional comunicada”.

2.3. Frente a lo anterior, la Embajada de Espafia, mediante las Notas Verbales nimeros
294/2014 y 167/2015, del 22 de julio de 2014 y 6 de abril de 2015,
respectivamente, remitié copia del auto atras mencionado emitido por el Juzgado
Central de Instruccion No. 4 de la Audiencia Nacional de Madrid dentro
del sumario No. 82/2012.

A su vez, por medio de la Nota Diplomatica No. 167/2015 del 6 de
abril de 2015, aportd el texto de las normas del Codigo Penal espafiol relevantes para el
caso y con la No. 294/2014 del 22 de julio de 2014, suministré la informacién necesaria

para establecer la identidad de la persona reclamada.

2.4. Ahora, se observa que en relacién con la exigencia del articulo VIII dela
Convencién, segun la cual el “mandamiento de prision o auto de proceder”

debe precisar “igualmente los hechos denunciados y la disposicion que les sea



aplicable”, se tiene que en la providencia del 7 de julio de 2014, por cuyo medio se le
dicto al requerido auto de “prisidbn provisional comunicada”, se expresd que habria
cometido los delitos de “pertenencia a organizacién criminal” y “trafico de drogas”,

decisién en la que se indica lo siguiente sobre el aspecto factico:

PRIMERO.- Las presentes diligencias tienen como objeto la investigaciéon de las
actividades delictivas que se estarian cometiendo por diversos clanes pertenecientes a
la CAMORRA, asentados en Espafia, los cuales actuarian de nexo de unién con las
organizaciones criminales asentadas en Italia y que para ello, habrian creado un
entramado societario en Espafa con el fin de introducir en el cauce financiero espanol, las

ganancias obtenidas con las actividades ilicitas desarrolladas por estas organizaciones.

El principal objetivo de los clanes de la Camorra, consiste en el rapido enriquecimiento de
sus miembros, asi como, de la organizacion de la que forman parte, estableciendo para
ello unas estructuras comerciales y empresariales que permitan “blanquear” el dinero
obtenido de sus operaciones ilicitas, normalmente vinculadas al trafico de drogas a gran
escala, sirviendo a su vez de enlace entre las organizaciones dedicadas al narcotrafico,
mediante la introduccion en Espafia de grandes partidas de droga y los destinatarios de
la sustancia estupefaciente, mediante el traslado de la misma a Italia. Es inevitable pensar
que para ello se ha de contar con una perfecta organizacion logistica que garantice el
perfecto funcionamiento de las operaciones tanto de introduccién en territorio
Nacional, transporte y traslado hasta terceros paises. Todo lo anterior seria inviable sin
contar con la infraestructura necesaria para garantizar el enlace con sus paises de origen,
en este caso, Italia. De estas operaciones se obtiene un elevado beneficio econdmico

reportando unas elevadas ganancias para la organizacion tanto en Espafa como en ltalia.

Si bien el trafico de drogas a escala internacional es un método delictivo de
enriguecimiento rapido, no es la Unica actividad ilegal llevada a cabo por estos clanes,

que hacen de la frecuente comisiéon de todo tipo de delitos en una manera de vivir y



sustentar su nivel econdmico. En ese orden de cosas, se puede detectar que los miembros
de los clanes camorristas, como los investigados en las presentes, se dedican de manera
continuada a la comisién de extorsiones, amenazas, falsedades documentales, estafas,

delitos contra el patrimonio, fraudes y al blanqueo de capitales de todos los anteriores.

Como consecuencia de las diligencias de investigaciéon llevadas a cabo, se han
obtenido indicios racionales de criminalidad contra determinadas personas, integradas en
dicha organizacién, y de los que se desprende que las organizaciones criminales
investigadas se estdn dedicando al trafico de drogas y al blanqueo de capitales procedente

de los beneficios de éste, sin perjuicio de otros delitos que pudieran estar cometiendo.

SEGUNDO- De esta forma, cabe indicar en este momento procesal la existencia de los
siguientes indicios sobre la participacidn en los hechos investigados de las siguientes

personas:

112.- Helmer Gonzalo CHAVEZ RUSINQUE

De las diligencias de investigacién practicadas se desprenden indicios de que Helmer
Gonzalo CHAVEZ RUSINQUE perteneceria a una organizacién dedicada al trafico de
sustancias estupefacientes (cocaina) desde Latinoamérica a Espafia, formando parte de un
grupo de ciudadanos colombianos asentados en territorio espafol, los cuales se
encargarian de suministrar sustancia estupefaciente ademas de facilitar otro tipo de
logistica a estos grupos criminales de ciudadanos italianos que servirian de puente

con los Clanes Camorristas asentados en Napoles.

De esta forma, existen indicios sobre su participacién en las siguientes operaciones ilicitas:



a. - Operativa de trafico de drogas del mes de octubre de 2012 llevada a cabo en un
lugar indeterminado de Madrid en la que presuntamente habria participado en la
transacciéon de 60 kilogramos de cocaina a 33.000 €/kilo y 38.000 €/kilo en fecha
04/10/2012.

b. - Operativa de trafico de drogas del mes de noviembre de 2012 llevada a cabo en
Madrid y Villaviciosa de Odoén (Madrid) en la que presuntamente habria participado en la
transaccién de una cantidad indeterminada de sustancia estupefaciente en la empresa
VIVEROS CASTILLA (Villaviciosa de Oddn) en fecha 16/11/2012 para lo que se habria
utilizado como medio de transporte el camion tipo trailer Volvo con matricula italiana

CW-640-EV de color azul y remolque blanco con placa AH-1708.

c- Operativa de trafico de drogas llevada a cabo en el mes de diciembre de 2012 en Madrid
y la localidad de Villaviciosa de Od6n (Madrid). En esta ocasion igualmente participaria en la
transaccion de una cantidad indeterminada de sustancia estupefaciente utilizando para ello
el camion tipo trailer Volvo con placa de matricula italiana CW-640-EV la cual tuvo lugar
en las instalaciones de la empresa VIVEROS CASTILLA sita en Villaviciosa de Oddn
(Madrid) en fecha 01/12/2012.

a. - Operativa de trafico de drogas de finales del mes de febrero de 2013 en Madrid,
consistente segun lo vislumbrado en la investigacion, en la adquisicion 25 kilogramos de
cocaina a 33.600 €/kilo en fecha 26/02/2013 transportados hasta su origen,

supuestamente Napoles (ltalia) en el camidn con placa italiana ZA-128-SA con remolque

con matricula italiana AH-10037.



a. - Operativa de trafico de drogas de mediados el mes de marzo de 2013 en Madrid,
incautandose la cantidad de 40 kilogramos de cocaina en un control policial en el Paso
Fronterizo de La junquera (Gerona), los cuales fueron hallados ocultos en un “doble
fondo” con sistema hidraulico de apertura fabricada al efecto, en el interior del remolque
que un camidn tipo trailer con placa italiana ZA-128-SA y placa de remolque con matricula
italiana AH-10037, cuyo destino de descarga declarado era la localidad de
Occhiobello (Italia).

2.5. Igualmente, en la documentacidn enviada por via diplomatica, se subrayé que el
requerido Helmer Gonzalo Chavez Rusinque es ciudadano colombiano, nacido el 7 de
mayo de 1962 en Bogotd, quien es el titular de la cédula de ciudadania No. 19.479.324,

identidad que fue corroborada por la Policia Nacional de Colombia el dia de su captura.

2.6. De esta manera, quedan acreditados los requisitos a que aluden los numerales 22y 39
del articulo VIII de la Convencién aplicable a este asunto, pues las exigencias alli
contenidas se limitan a que el gobierno requirente allegue el “mandamiento de prision o
auto de proceder... [donde se] precise igualmente los hechos denunciados y la disposicién
que les sea aplicable”, asi como “las sefias personales del reo o encausado, hasta donde

sea posible, para facilitar su busca y arresto”.
3. De la conducta punible que da lugar a la extradicion:

3.1. Como la extradicion entre Espafia y Colombia debe cefiirse, segun lo determind el
Ministerio de Relaciones Exteriores, a la Convencién suscrita en Bogota por dichos
Estados el 23 de julio de 1892, la cual fue modificada mediante el Protocolo firmado en
Madrid el 16 de marzo de 1999, se procedera a verificar el cumplimiento de las exigencias
alli previstas.

3.2. Enel articulo | de la aludida Convencion, los Gobiernos de Espafia y Colombia se

“comprometen a entregarse reciprocamente los individuos condenados o acusados por



los tribunales o autoridades competentes de uno de los dos Estados contratantes, como
autores o complices de los delitos o crimenes enumerados en el Articulo 32, y que se
hubieren refugiado en el territorio del otro”.

3.3. Helmer Gonzalo Chavez Rusinque es requerido porque el 7 dejulio de 2014, en el

Juzgado Central de Instruccién No. 4 de la Audiencia Nacional de Madrid, se le dictd auto
de “prision provisional comunicada” por su presunta participacion en los delitos de
“pertenencia a organizaciéon criminal” y “trafico de drogas”, los cuales estan

previstos en los articulos 368, 369, 369 BIS y 570 BIS del Cédigo Penal espafiol.

Ahora, en Colombia los delitos anotados corresponden a los de concierto para delinquir y
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, los cuales estdan descritos en los
articulos 340 (modificado por los articulos 82 de la Ley 733 de 2002, 14 de la Ley 890 de
2004 y 19 delalLey 1121 de 2006) y 376 (reformado por los articulos 14 de la Ley 890
de 2004 y 11 de la Ley 1453 de 2011) del Codigo Penal, respectivamente.

Adicionalmente, se tiene que al ilicito de concierto para delinquir se le asigna una pena de 8
a 18 afos de prision y al de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes una sancion de
10 afios y 8 meses a 30 afos de privacion de la libertad.

3.4. Asu vez, elarticulo lll de la Convencién de 1892, reformado por el articulo 12 del
Protocolo Modificatorio de 1999, establece:

La extradicion procedera con respecto a las personas a quienes las autoridades
judiciales de la Parte requirente persiguieren por algun delito o buscaren para la
gjecucion de una pena privativa de la libertad no inferior a un (1) afio. A este efecto,
sera indiferente el que las leyes de las Partes clasifiqguen o no el delito en la misma

categoria de delitos o usen la misma o distinta terminologia para designarlo.

3.5. En este orden de ideas, como dentro de los ilicitos que dan lugar ala



extradicion entre Espafia y Colombia se incluyen aquellos cuya pena privativa de la
libertad no sea inferior a un (1) ano y en este asunto las conductas punibles de concierto
para delinquir y trafico, fabricacion o porte de estupefacientes eventualmente
atribuibles al reclamado tienen una pena ampliamente superior a ese limite minimo,

se entiende acreditado tal requisito.
4, De la prescripcion:

4.1. El numeral 29 del articulo IV de la Convencién aplicable en este asunto, estipula

que no habra lugar a la extradicion en el siguiente evento:

Si se ha cumplido la prescripcion de la acciéon o de la pena, segun las leyes del pais a

quien el reo sea reclamado.l

4.2. Contra el requerido Helmer Gonzalo Chavez Rusinque, el 7 de julio de 2014, se dictd
auto de “prision  provisional comunicada”, por su presunta participacién en los
delitos de “pertenencia a organizacion criminal” y “trafico de drogas”, conductas
que se encuentran descritas en los articulos 340 (concierto para delinquir) y 376 (trafico
fabricacion o porte de estupefacientes) de nuestro Codigo Penal, respectivamente, normas
que prevén penas de 8 a 18 afos de prision y de 10 afios y 8 meses a 30 afios de privacién

de la libertad, en su orden.

4.3. De otra parte, el articulo 832 del Estatuto Punitivo de nuestro pais

preceptula:

La accidon penal prescribira en un tiempo igual al maximo de la pena fijada en la ley, si
fuere privativa de la libertad, pero en ningun caso sera inferior a cinco (5) afos, ni

excederd de veinte (20)...



También se aumentara el término de prescripcion, en la mitad, cuando la conducta

punible se hubiere iniciado o consumado en el exterior.

En todo caso, cuando se aumente el término de la prescripcidn, no se excederd el limite

maximo fijado.
A su vez, el articulo 26 del Cddigo Penal colombiano consagra:

La conducta punible se considera realizada en el tiempo de la ejecucion de la accién o en

aquel en que debid tener lugar la accién omitida, aun cuando sea otro el del resultado.

4.4, En esa medida, como del auto de “prision provisional comunicada” proferido
contra el solicitado Helmer Gonzalo Chavez Rusinque en el Juzgado Central de
Instruccion No. 4 de la Audiencia Nacional de Madrid se desprende que el
comportamiento referido al “trafico de drogas” mas remoto supuestamente
realizado por el citado ocurrié en el mes de octubre de 2012 y que la Ultima “operativa de
trafico de drogas” de la “organizacién criminal” a la que perteneceria se habria
cometido en el mes de marzo de 2013, de alli se sigue que la accion penal, de
conformidad con el ordenamiento juridico de nuestro pais, no estaria prescrita, pues
hipotéticamente, teniendo en cuenta las penas maximas previstas para los delitos por los
que se procederia, asi como la época de los hechos, permite concluir que la misma a lo
sumo se produciria hasta el mes de marzo de 2033, pues las conductas ilicitas se

habrian cometido en el exterior.

En efecto, como el delito con la pena mas leve de aquellos por los que se procederia en
nuestro pais seria el de concierto para delinquir y el mismo tiene una sancién maxima de
18 aflos de prision, la cual se incrementa en la mitad por razén de haberse cometido en el
exterior, pero sin exceder de 20 afios, segun lo prevé el articulo 83 de la Ley 599 de 2000;
es claro que de esto se sigue que la accién penal, como se dijo, prescribiria hasta el mes de
marzo de 2033.



5. Del principio de reciprocidad:
El inciso 12 del articulo I de la Convencidon establece:

Ninguna de las Partes contratantes queda obligada a entregar sus propios

ciudadanos o nacionales.
Sobre el particular, la Sala3 senté la siguiente postura:

Al respecto ha de decir la Corte, en primer lugar, que el instrumento internacional no
prohibe a las Partes contratantes la extradicion de sus propios ciudadanos o
nacionales, sino que prevé simplemente la posibilidad de negarse a concederla por
esta causa, y cuando esto suceda, ambas partes se comprometen, sin embargo, a
persequir y juzgar, conforme a sus respectivas leyes, los crimenes o delitos cometidos
por nacionales de una Parte contra las leyes de la otra, mediante la oportuna
demanda de esta Ultima, y con tal que dichos delitos o crimenes se hallen

comprendidos en la enumeracion del Articulo 39,
En esa medida, no surge objecién en relacién con este punto.
6. Otros aspectos:

6.1. El Gobierno Nacional estd en la obligacién de condicionar la entrega de la persona
solicitada, en el evento de acceder a ella, a que no pueda ser en ninglin caso juzgada por
hechos anteriores ni distintos a los que la motivan, a que se tenga como parte de la pena
que pueda llegar a imponérsele en el pais requirente, el tiempo que ha permanecido en
detencidn con motivo del presente tramite y a que se le conmute la pena de muerte en
caso de que alli se contemple, como también a que no sea sometida a desaparicion
forzada, torturas, tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, destierro, prisidn

perpetua o confiscacién.



6.2. Del mismo modo, le corresponde condicionar la entrega del solicitado a que se le
respeten todas las garantias debidas en razdn de su condicién de nacional colombiano4,
en concreto a: tener acceso a un proceso publico sin dilaciones injustificadas, se presuma
su inocencia, cuente con un defensor designado por él o por el Estado, se le conceda el
tiempo y los medios adecuados para preparar la defensa, pueda presentar pruebas y
controvertir las que se alleguen en su contra, su situaciéon de privaciéon de la libertad se
desarrolle en condiciones dignas, la pena que eventualmente se le imponga no trascienda

de su persona y tenga la finalidad esencial de reforma y adaptacion social.

6.3. El Gobierno Nacional también debera imponer al Estado requirente, en orden a
salvaguardar los derechos fundamentales del reclamado, la obligacién de facilitar los
medios necesarios para garantizar su repatriacién en condiciones de dignidad y respeto
por la persona humana, en caso de llegar a ser sobreseido o absuelto, o su situacién
juridica resuelta definitivamente de manera semejante en el pais solicitante, incluso, con
posterioridad a su liberacién una vez cumpla la pena alli impuesta por sentencia

condenatoria originada en la sindicaciéon por la cual procede la presente extradicion.

6.4. Asi mismo, debera condicionar la entrega a que el pais requirente, de acuerdo con sus
politicas internas sobre la materia, ofrezca posibilidades racionales y reales para que el
solicitado pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos, considerando que
el articulo 42 de la Constitucion Politica de 1991 califica a la familia como nudcleo esencial
de la sociedad, garantiza su proteccidon y reconoce su honra, dignidad e intimidad, la cual a
su vez es protegida por el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en su

articulo 23.

6.5. Se advierte, ademas, que en razén de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo
189 de la Constitucién Politica, es del resorte del Presidente de la Republica, en su
condicion de jefe de Estado y supremo director de la politica exterior y de las relaciones

internacionales, realizar el respectivo seguimiento a los condicionamientos que se


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html
https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

impongan a la concesion de la extradicién, quien a su vez debe determinar las

consecuencias que se deriven de su eventual incumplimiento.
7. Cuestién final:

De conformidad con lo sefalado en precedencia, la Sala es del criterio que el Gobierno
Nacional puede entregar al ciudadano colombiano Helmer Gonzalo Chavez Rusinque bajo
los condicionamientos anotados, pues como viene de constatarse, estan satisfechos los
requisitos establecidos en la Convencidn de Extradicién de Reos suscrita entre el Reino de
Espafa y la Republica de Colombia en Bogota el 23 de julio de 1892 y en el Protocolo
Modificatorio firmado en Madrid el 16 de marzo de 1999.

En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL,
EMITE CONCEPTO FAVORABLE

En relacion con la solicitud de extradicion del ciudadano colombiano Helmer
Gonzalo Chavez Rusinque, formulada por el Gobierno de Espafa a través de su
embajada con base en el auto de “prisibn  provisional comunicada” proferido el 7
de julio de 2014 por el Juzgado Central de Instruccién No. 4 de la Audiencia Nacional
de Madrid dentro del sumario No. 82/2012, por “delito Contra la Salud Publica 'y

Asociacion Criminal, acorde a los articulos 368, 369, 369 BIS y 570 BIS del Cddigo Penal

de Espafia vigente”.

Por la Secretaria de la Sala se comunicara lo anterior al requerido Helmer Gonzalo
Chavez Rusinque, a su defensor, a la representante del Ministerio Publico y al Fiscal
General de la Nacién para lo de su cargo en relacion con el detenido preventivamente con

fines de extradicion.

Finalmente, se devolvera la actuacién al Ministerio de Justicia y del Derecho para



los tramites legales subsiguientes.
JOSE LUIS BARCELO CAMACHO

JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ
FERNANDO  ALBERTO  CASTRO CABALLERO
EUGENIO FERNANDEZ CARLIER
GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ
EYDER PATINO CABRERA

PATRICIA SALAZAR CUELLAR

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO
NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
Secretaria

1 Sobre el particular, ver CSJ CP, 13 jul. 2005, rad. 22533; CS} CP, 15 nov.
2005, rad. 23566; CSJ CP, 29 jul 2008, rad. 29870; CSJ] CP, 27 oct. 2008, rad.
30271 y CS) CP, 20 may. 2009, rad. 30878.

2 Modificado por los articulos 12 de las Leyes 1154 de 2007, 1309 de 2009 y 1426 de
2010.

3 CS) CP, 8 abr. 2003, rad. No. 20386.

4 Segun criterio fijado en CS) CP, 5 sep. 2006, rad. 25625, a pesar de que se



produzca la entrega del ciudadano colombiano, éste conserva los derechos inherentes a
su nacionalidad consagrados en la Constitucion Politica y en los tratados sobre derechos

humanos suscritos por el pais.
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