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VISTOS

Procede la Corte a emitir concepto sobre la solicitud de extradicién del ciudadano
colombiano HERNAN MAURICIO ZULUAGA BUSTOS, elevada por el Gobierno de los
Estados Unidos de América.

ANTECEDENTES

1. Mediante Nota Verbal No. 1674 del 9 de septiembre de 2015, el Gobierno de los
Estados Unidos de Ameérica por conducto de su Embajada en Colombia, solicité al
Ministerio de Relaciones Exteriores la detencién preventiva con fines de extradicion
de HERNAN MAURICIO ZULUAGA BUSTOS, ciudadano colombiano requerido para
comparecer a juicio por delitos federales de narcéticos y concierto para delinquir,
segln la acusacion No. 15-20572-CR-MOORE, dictada el 24 de julio de 2015, por la



Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Floridal.

2. El ciudadano mencionado fue capturado el 4 de septiembre de 2015 por miembros de
la Policia Nacional en la ciudad de Medellin, en cumplimiento de la Circular Roja de
Interpol nimero A-6582/8-2015, con fecha de publicacion de 12 de agosto de
20152. De esta manera, a través de resoluciéon del 10 de septiembre de 2015, el Fiscal
General de la Nacién decretd la captura de HERNAN MAURICIO ZULUAGA BUSTOS para
los fines anotados3, providencia que le fue debidamente notificada al requerido en esa

misma data.4

3. Mediante Nota Verbal No. 2010 del 26 de octubre de 20155, la Embajada de los
Estados Unidos de América formalizd el requerimiento de extradicién de HERNAN
MAURICIO ZULUAGA BUSTOS, aportando la documentacién pertinente para el tramite.

4. El Ministerio de Relaciones Exteriores conceptué que para el caso «...se
encuentra vigente para las Partes, la “Convencidon de Naciones Unidas contra el trafico
ilicito de estupefacientes y sustancias psicotrépicas” suscrita en Viena el 20 de
diciembre de 1988,...» y ademas, que en los aspectos no regulados por la
Convencion, el tramite debe regirse por los articulos 491 y 496 del Cédigo de Procedimiento
Penal (Ley 906 de 2004).

Remiti6 ademas las notas verbales referidas y los correspondientes
anexos al Ministerio de Justicia y del Derecho, entidad que a su vez dispuso el envio
del expediente a la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, donde

mediante auto del 29 de octubre de 2015 se dio inicio al trdmite.6

5. El 4 de diciembre siguiente se reconocid personeria juridica al abogado de confianza
designado por el requerido7, y la Sala dispuso surtir el traslado

contemplado en el articulo 500 de la Ley 906 de 2004, para que los intervinientes



solicitaran la practica de pruebas. En el curso de dicho traslado, mediante escrito
presentado el 25 de enero de 2016 el representante judicial de HERNAN MAURICIO
ZULUAGA BUSTOS solicité tramite de extradicion simplificada, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 70 de la Ley 1453 de 20118. Esta peticidn fue avalada por el

requerido el 11 de febrero del ano en curso9.

6. La Sala corrié traslado del citado memorial a la Procuradora Tercera Delegada para
la Casaciéon Penal, quien a través de un funcionario adscrito a su despacho, requirié al
interesado para que manifestara lo que a bien tuviera respecto de la solicitud de
extradicién simplificada que elevd y por ende, tras evidenciar que la misma fue
hecha de manera libre, espontanea, voluntaria y debidamente asesorada -segun
acta de verificacion de garantias fundamentales de fecha 25 de febrero de 2016- la
coadyuvd, manifestando que en el caso se cumplen los requisitos constitucionales y

legales establecidos para tal efecto.10
CONCEPTO DE LA CORTE
1. De la extradicion simplificada.

El articulo 70 de la Ley 1453 de 2011, adiciond un paragrafo al articulo 500 de la Ley
906 de 2004 y asi, introdujo al ordenamiento juridico nacional la figura de la
extradicion simplificada, mediante la cual, quien es requerido en extradicion, puede
renunciar al procedimiento y solicitar la emisién de plano del concepto
correspondiente, siempre y cuando la peticion sea coadyuvada por su defensory el
representante del Ministerio Publico.

En el evento examinado, la Sala encuentra reunidas las exigencias establecidas en
dicha norma para conceptuar de plano sobre la solicitud de extradicion formulada por el
Gobierno de los Estados Unidos de América, respecto del ciudadano colombiano HERNAN
MAURICIO ZULUAGA BUSTOS.



En efecto, la peticion del requerido y de la defensa se radicé en forma oportunay
posteriormente, fue coadyuvada por la Procuradora Tercera Delegada para la Casacion
Penal, por manera que se relinen los presupuestos para emitir concepto bajo el rito del
tramite simplificado, y a ello procedera la Corte, tras el analisis de los siguientes

requisitos.
2. Inexistencia de motivos impedientes de la solicitud de extradicion.

El articulo 35 de la Carta Politica, modificado por el articulo 1° del Acto Legislativo No.
01 de 1997, establece que la extradicion se podra solicitar, conceder u ofrecer de acuerdo
con los tratados publicos y en su defecto con la ley, por delitos considerados como tales
dentro de la legislacion penal interna, que no ostenten el caracter de politicos y que
hayan sido cometidos en el exterior a partir del 17 de diciembre de 1997, fecha en la

que entréd a regir el mencionado acto legislativo.

Sobre este aspecto, debe observarse que de acuerdo con la acusaciéon No. 15-20572-CR-
MOORE, dictada el 24 de julio de 2015, por la Corte Distrital de los Estados Unidos para
el Distrito Sur de Florida, las imputaciones que recaen sobre HERNAN MAURICIO ZULUAGA
BUSTOS no ostentan el cardcter de delitos politicos, pues se refieren es a la presunta
comision de infracciones federales de narcéticos y concierto para delinquir en los Estados

Unidos.

También se aclaré en el indictment, que los hechos ocurrieron en ese pais,
concretamente «en los paises de Colombia, Panamda, Honduras y en otros lugares
(...) para distribuir una sustancia controlada (...) que seria importada ilicitamente a los
Estados Unidos», y que tuvieron lugar «por lo menos el 6 de septiembre de 2011 o
alrededor de esa fecha y continuando hasta la fecha de la presentacion de esta

acusacion formal»11.

Por lo anterior, frente a estos aspectos no aparece motivo constitucional impediente de la



extradicién.
3. Validez formal de la documentacion presentada.

El Coénsul de Colombia en Washington autenticéd los documentos aportados en apoyo
de la solicitud de extradicién del ciudadano colombiano HERNAN MAURICIO ZULUAGA

BUSTOS, de conformidad con el articulo 251 del Cédigo General del Proceso.

Asi, el mencionado funcionario certificéd la firma de Patrick O Hatchett, Auxiliar de
Autenticaciones del Departamento de Estado de los Estados Unidos de América, quien a
su vez avalo la del Secretario de Estado, John F. Kerry y éste, la rubrica de Loretta E.
Lynch, Fiscal General, quien acredité la de John M. Guillies, Directora Asociada de la
Oficina de Asuntos Internacionales, Divisién de lo Penal, del Departamento de Justicia de
los Estados Unidos, encargado de dar cuenta de la autenticidad de la declaracién de Kurt
K. Lunkenheimer Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida y
la de Michael Rainwater, Agente Especial de la Administracion de Control de Drogas

de los Estados Unidos.

Como documento anexo y debidamente traducido, aparece la acusacion No. 15-20572-CR-
MOORE, dictada el 24 de julio de 2015 por la Corte Distrital de los Estados Unidos para
el Distrito Sur de Florida, contra HERNAN MAURICIO ZULUAGA BUSTOS, asi como la orden
de captura librada por la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de

Florida.

Del mismo modo, figuran las copias, traducidas en debida forma, de las disposiciones
penales del Cédigo de los Estados Unidos aplicables al caso y la cartilla decadactilar del

requerido expedida por la Registraduria Nacional del Estado Civil.

En consecuencia, la documentacion presentada en respaldo del pedido de extradicion de
HERNAN MAURICIO ZULUAGA BUSTOS es formalmente vélida, por lo que se



encuentra reunido este requisito.
4. ldentidad plena del solicitado en extradicion.

De acuerdo con las notas diplomaticas nimeros 1674 y 2010, HERNAN MAURICIO
ZULUAGA BUSTOS alias “Marra” y “0jon"12 es ciudadano de Colombia, nacié el 18 de
diciembre de 1970 en este pais, ademas, se identifica con la cédula de ciudadania
No. 71.480.712.

Informacidén que coincide con el acta de derechos del capturado, la constancia de buen
trato de fecha 10 de septiembre de 2015, y el acta de notificacién personal de la orden de
captura con fines de extradicién, efectuada por miembros de la Policia Nacional en la ciudad
de Medellin, mediante la cual el requerido se enteré del contenido de la resolucién de
la misma fecha, proferida por el Fiscal General de la Nacién. Actos procesales en los
cuales el capturado plasmd firma, nimero de cédula -que coincide con el mencionado por

las autoridades norteamericanas- y huella dactilar.

Ademas de lo anterior, la identidad del capturado fue corroborada a través del informe
de fecha 4 de septiembre de 2015, rendido bajo juramento por un servidor de la Policia
Nacional de Medellinl3, acerca de la resefia dactiloscpica practicada a HERNAN
MAURICIO ZULUAGA BUSTOS y su cotejo con las huellas que como suyas obran en su
tarjeta decadactilar, concluyéndose que se trata de la misma persona titular de la cédula

arriba especificada.

Ahora bien, sobre la plena identidad del requerido, mediante Nota Verbal No.
2010 del 26 de octubre de 2015, la Embajada de los Estados Unidos de América aclard: «El
Gran Jurado acus6 a Hernan Mauricio Zuluaga Bustos bajo el nombre “Mauricio Hernan
Zuluaga Bustos” en lugar de su nombre correcto y completo de “Hernan Mauricio
Zuluaga Bustos”. Esto no afecta la validez de la acusacién bajo la Ley de los Estados

Unidos. Asi mismo, el hecho de que el auto de detencién de Herndn Mauricio Zuluaga



Bustos fuera dictado bajo el nombre “Mauricio Hernan Zuluaga Bustos” no afecta la validez
de dicho auto y permanece valido y ejecutable. Segun la Ley de los Estados Unidos, el
nombre del fugitivo puede corregirse en dichos documentos en cualquier momento, incluso
después de su extradicién a los Estados Unidos. La solicitud de detencion provisional

referencié debidamente el nombre correcto de Hernan Mauricio Zuluaga Bustos»14.

En consecuencia, no hay duda alguna en cuanto a la plena identidad del individuo pedido en
extradicién, y su correspondencia con la persona que se encuentra privada de la

libertad por cuenta de esta actuacidn juridico administrativa.
5. Equivalencia de la providencia proferida en el extranjero.

Como lo ha reiterado en diversas oportunidades la Sala de Casacién Penal de la
Corte Suprema de Justicia, se cumple con el requisito en mencién, acatando lo previsto en
el numeral segundo del articulo 493 de la Ley 906 de 2004, es decir, «que por lo

menos se haya dictado en el exterior resolucion de acusacion o su equivalente».

En el presente evento, el 24 de julio de 2015 la Corte Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Sur de Florida, profiri6 la acusacion No. 15-20572-CR-MOORE, con base
en los delitos senalados anteriormente, acto procesal que equivale al escrito acusatorio
del articulo 337 de la Ley 906 de 2004. Tales providencias, si bien no son idénticas,
guardan similitudes que las tornan equivalentes, con lo cual el requisito legal en estudio

se estima acreditado.

Cabe recordar en torno a esta tematica, que a pesar de ser disimiles los sistemas
procesales de los paises involucrados en el presente tramite de extradicion, el
indictment proferido por la autoridad judicial de los Estados Unidos, resulta equivalente a
la acusacion prevista en la legislacién procedimental penal nacional, pues contiene una

narracién sucinta de las conductas investigadas, con especificacion de las



circunstancias de tiempo, modo y lugar; tiene como fundamento las pruebas
practicadas en la investigacion; califica juridicamente las mismas, con la invocacion de
las disposiciones penales aplicables y tal cual sucede con el proferimiento de la
resolucion de acusacion en nuestro ordenamiento interno, marca el comienzo del juicio,
en el cual el acusado tiene la oportunidad de controvertir las pruebas y los cargos dictados

en su contra.
Por lo anterior, este requerimiento también se cumple a cabalidad.
6. El principio de la doble incriminacion.

De acuerdo con el numeral 12 del articulo 493 del Cédigo de Procedimiento Penal, la
doble incriminacion se presenta cuando el hecho que es motivo de la extradicién
estd «previsto como delito en Colombia y {es} reprimido con una sancién

privativa de la libertad cuyo minimo no sea inferior a cuatro (4) afos».

La Corte tiene dicho que para establecer si la conducta que se le imputa al requerido
en el pais solicitante es considerada como delito en Colombia, debe hacerse una
comparacién entre las normas que alli sustentan la sindicacién, con las de orden interno
para establecer si éstas también recogen los comportamientos contenidos en cada uno

de los cargos.

Tal confrontacion se hace con la normatividad que esta en vigor al momento de rendir
el concepto, puesto que lo emite dentro del tramite de un mecanismo de cooperacién
internacional, razén por la cual la aplicacién del principio de favorabilidad que podria
arguirse como producto natural de la sucesién de leyes no entraria en juego, por cuanto
las domésticas no son las que operaran en el extranjero. Lo que a este proposito
determina el concepto es que, sin importar la denominacion juridica, el acto desarrollado
por el ciudadano cuya extradicion se demanda sea igualmente considerado como delictuoso

en el territorio patrio.



Pues bien, de acuerdo con el resumen contenido en las notas verbales y la acusacién
No. 15-20572-CR-MOORE, dictada el 24 de julio de 2015, por la Corte Distrital de los
Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida, contra HERNAN MAURICIO ZULUAGA

BUSTOS se formula el siguiente cargol5s:
El Gran Jurado emite la siguiente acusacion:
CARGO 1

Iniciandose por lo menos el 6 de septiembre de 2011 o alrededor de esa fecha y
continuando hasta la fecha de la presentaciéon de esta acusacidn formal, en los paises

de Colombia, Panamad, Honduras y en otros lugares, los acusados

MAURICIO HERNAN ZULUAGA BUSTOS (sic)
alias “Marra”

alias “Ojon”

A sabiendas y voluntariamente se aunaron, conspiraron y acordaron entre ellos y con
otras personas cuyos nombres son conocidos y desconocidos por el Gran Jurado, para
distribuir una sustancia controlada de la categoria Il, sabiendo que tal sustancia
controlada seria importada ilicitamente a los Estados Unidos, en violacion de la Seccidén
959(a)(2) del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos; todo en violacién de la Seccidn
963 del Titulo 21 del Cddigo de los Estados Unidos.

Con respecto a todos los acusados, la sustancia controlada implicada en el concierto



para delinquir que se les atribuye como resultado de su propia conducta y la
conducta de otros integrantes del concierto para delinquir razonablemente previsible
para ellos, es cinco (5) kilogramos o mas de una mezcla y sustancia que contenia una
cantidad detectable de cocaina, en violacién de la Seccién 963 y 960(b)(1(B) del Titulo 21
del Cédigo de los Estados Unidos.

CARGO 2

El 10 de septiembre de 2011 o alrededor de esa fecha, en los paises de Colombia,

Honduras y en otros lugares, los acusados,

MAURICIO HERNAN ZULUAGA BUSTOS (sic)
alias “Marra”

alias “Ojon”

A sabiendas e intencionalmente elaboraron y distribuyeron una sustancia controlada de
categoria Il, sabiendo que tal sustancia seria importada ilicitamente a los Estados Unidos,
en violacion de la Seccion 959(a)(2) del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos y la

Seccidn 2 del titulo 18 del Cédigo de los Estados Unidos.

Conforme a la Seccidon 960(b)(1)(B) del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos,
ademas se alega que esta violacidon implicé cinco (5) kilogramos o mas de una mezcla 'y

sustancia que contenia una cantidad detectable de cocaina.

CARGO 3



El 26 de mayo de 2013 o alrededor de esa fecha, en los paises de Colombia, Panama,

Honduras y en otros lugares, los acusados

MAURICIO HERNAN ZULUAGA BUSTOS (sic)
alias “Marra”

alias “Ojon”

A sabiendas e intencionalmente elaboraron y distribuyeron una sustancia controlada de
categoria Il, sabiendo que tal sustancia seria importada ilicitamente a los Estados Unidos,
en violacion de la Seccion 959(a)(2) del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos y la

Seccidn 2 del titulo 18 del Cédigo de los Estados Unidos.

Conforme a la Seccidon 960(b)(1)(B) del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos,
ademas se alega que esta violacidon implicé cinco (5) kilogramos o mas de una mezcla 'y

sustancia que contenia una cantidad detectable de cocaina.
CARGO 4

El 12 de octubre de 2013 o alrededor de esa fecha, en los paises de Colombia, Panama,

Honduras y en otros lugares, los acusados

MAURICIO HERNAN ZULUAGA BUSTOS (sic)

alias “Marra”



alias “Ojon”

A sabiendas e intencionalmente elaboraron y distribuyeron una sustancia controlada de
categoria Il, sabiendo que tal sustancia seria importada ilicitamente a los Estados Unidos,
en violacion de la Seccion 959(a)(2) del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos y la

Seccidn 2 del titulo 18 del Cddigo de los Estados Unidos.

Conforme a la Seccidon 960(b)(1)(B) del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos,
ademas se alega que esta violacidon implicé cinco (5) kilogramos o mas de una mezcla y

sustancia que contenia una cantidad detectable de cocaina.

Soporta el pliego de cargos, la declaracion jurada de Michael Rainwater, Agente Especial

de la Administracién para el Control de Drogas (DEA), quien refiere lo siguiente:

La investigacion ha revelado que los acusados estuvieron implicados con “Los
Urabefios”, una organizacién narcotraficante (DTO) con sede en Colombia, responsable
del transporte de grandes envios de cocaina via lanchas rapidas desde Colombia a
Panamay Honduras, para su entrega final a los Estados Unidos. En muchas conversaciones
telefénicas licitamente interceptadas por las autoridades colombianas entre septiembre
de 2011 y octubre de 2013, Zuluaga Bustos, usando los aliases (sic) “Marra” y
“Qjon”, Gutiérrez Tapia, usando el alias “Samira”, Nufiez Pandales, usando el alias “Alex”
y Alvarez Hidarraga, usando el alias “Mello”, coordinaron por lo menos tres envios de
cocaina desde Colombia a Panama y Honduras, destinado para los Estados Unidos. Zuluaga
Bustos era un coordinador maritimo que trabaja directamente con los urabefios;
Gutiérrez Tapia y NUfez Pandales eran el capitan y sub-capitdn, respectivamente, de
una de las lanchas rapidas; y Alvarez Hidarraga era un facilitador que trabaja
directamente con Zuluaga Bustos. Las autoridades colombianas y panamefas incautaron

alrededor de 6.628 kilogramos de cocaina de estos tres enviosle6. (Destaca la Sala)



De otra parte, la Seccién 959 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos contempla:

a. Fabricaciéon o distribuciéon con fines de importacion ilicita. Sera ilegal que cualquier
persona fabrique o distribuya una sustancia controlada de la Tabla | o Il, o

flunitrazepam, o sustancia quimica listada.

1. Con la intencion de que esa sustancia o esa sustancia quimica sea importada
ilicitamente a los Estados Unidos o a las aguas dentro de las 12 millas de la costa de los

Estados Unidos; o

2. Con conocimiento de que esa sustancia o esa sustancia quimica sera importada
ilicitamente a los Estados Unidos o a las aguas dentro de las 12 millas de la costa de los

Estados Unidos.

(c)Actos realizados fuera del territorio de los Estados Unidos; competencia territorial. Esta
seccidn esta pensada para extender la competencia a actos de fabricacidn o distribucién
cometidos fuera del territorio de los Estados Unidos. Quien viole esta seccion sera juzgado
en el tribunal de distrito de los Estados Unidos competente para el punto de entrada en
donde esa persona ingrese a los Estados Unidos, o en el Tribunal de Distrito para el Distrito

de Colombia.
A su turno, la Seccidon 960 del Titulo 21, establece:

Actos Prohibidos A



a. Actos ilicitos
El que-

1. En violacion de las Secciones 952...de este titulo, con conocimiento de causa o

intencionalmente importe o exporte una sustancia controlada,

(3) en violacion de la Seccidén 959 de este titulo, fabrique, posea con intenciones de
distribuir, o distribuya una sustancia controlada,

Sera castigado de acuerdo con lo previsto en la subseccién (b) de esta seccién.
a. Las penas

1. En caso de una violaciéon de la sub-seccién (a) de esta seccion, que trata de-

(B) 5 kilogramos o mas de una mezcla o sustancia que contenga una cantidad perceptible
de

(ii) cocaina, sus sales, sus isdmeros 6pticos y geométricos, y las sales de los isomeros;

El que cometa tal violacién de laley sera castigado con la pena de prisién por un
término de cuando menos 10 afios y no mayor que la cadena perpetua,...con una multa que

no debera exceder de lo autorizado en el Titulo 18, o US $10.000.000 si el reo es



individuo...o con ambas penas...cualquier sentencia impuesta bajo este parrafo...incluira
un término de libertad supervisada de por lo menos 5 afos ademas del término de

prision...
Por su parte, la Seccién 963 del Titulo 21, establece:

El que intente o concierte para perpetrar cualquier delito definido en este subcapitulo sera
castigado con las mismas penas que se prevén para el delito cuya comisién era el

objetivo de la tentativa o el concierto.
Y, finalmente, la Seccién 2 del Titulo 18 senala:

(@) El que comete un delito en contra de los EE.UU o ayuda, es complice de, aconseja,

manda, induce, u obtiene su comisidn, es sancionado como principal.

(b) El que adrede causa la realizacién de un acto, que, si fuera directamente realizado por

él mismo o por otro seria delito en contra de los EE.UU, es sancionado como principal.

Ahora, el cargo uno, concretado en la conspiracién entre varias personas para
cometer delitos, tiene su correspondencia en el Cédigo Penal colombiano,
especificamente en el articulo 340, inciso 29, modificado por los articulos 82 de la Ley
733 de 2002y 19 de la Ley 1121 de 2006, asi:

Art.  340. Concierto para delinquir. Cuando varias personas se concierten con el fin
de cometer delitos, cada una de ellas sera penada, por esa sola conducta, con prision

de tres (3) a seis (6) afnos.

Cuando el concierto sea para cometer delitos de...trafico de drogas toxicas,
estupefacientes o sustancias sicotrdpicas...la pena sera de prision de ocho (8) a dieciocho

(18) afnos y multa de dos mil setecientos (2.700) hasta treinta mil (30.000) salarios



minimos legales mensuales.

La pena privativa de la libertad se aumentara en la mitad para quienes organicen,
fomenten, promuevan, dirijan, encabecen, constituyan o financien el concierto o la

asociacion para delinquir.

Los cargos dos, tres y cuatro, relacionados con la distribuciéon de la sustancia vedada en
territorio de los Estados Unidos, también tienen correspondencia en la legislacion
punitiva patria, toda vez que el articulo 376 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 11
de la Ley 1453 de 2011, tipifica el delito de trafico, fabricacidon o porte de

estupefacientes, de la siguiente manera:

El que sin permiso de autoridad competente, introduzca al pais, asi sea en transito o
saque de él, transporte, lleve consigo, almacene, conserve, elabore, venda, ofrezca,
adquiera, financie o suministre a cualquier titulo sustancia estupefaciente, sicotrépica o
drogas sintéticas que se encuentren contempladas en los cuadros uno, dos, tres y
cuatro del Convenio de las Naciones Unidas sobre Sustancias Sicotrépicas, incurrird en
prision de ciento veintiocho (128) a trescientos sesenta (360) meses y multa de mil
trescientos treinta y cuatro (1.334) a cincuenta mil (50.000) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

Si la cantidad de droga no excede de mil (1.000) gramos de marihuana, doscientos

(200) gramos de hachis, cien (100) gramos de cocaina o de sustancia estupefaciente a
base de cocaina o veinte (20) gramos de derivados de la amapola, doscientos (200)
gramos de droga sintética, sesenta (60) gramos de nitrato de amilo, sesenta (60) gramos
de ketamina y GHB, la pena serd de sesentay cuatro (64) a ciento ocho (108) meses de
prision y multa de dos (2) a ciento cincuenta (150) salarios minimos legales mensuales

vigentes.

Si la cantidad de droga excede los limites maximos previstos en el inciso anterior sin pasar



de diez mil (10.000) gramos de marihuana, tres mil (3.000) gramos de hachis, dos mil
(2.000) gramos de cocaina o de sustancia estupefaciente a base de cocaina o sesenta (60)
gramos de derivados de la amapola, cuatro mil (4.000) gramos de droga sintética,
quinientos (500) gramos de nitrato de amilo, quinientos (500) gramos de ketamina y
GHB, la pena sera de noventa y seis (96) a ciento cuarenta y cuatro (144) meses de prision
y multa de ciento veinte y cuatro (124) a mil quinientos (1.500) salarios minimos

legales mensuales vigentes”.

Art.  384. Circunstancias De Agravacion Punitiva. EI minimo de las penas previstas en

los articulos anteriores se duplicara en los siguientes casos: (...)

3. Cuando la cantidad incautada sea superior a mil (1.000) kilos si se trata de marihuana;
a cien (100) kilos si se trata de marihuana hachis; y a cinco (5) kilos si se trata de
cocaina o metacualona o dos (2) kilos si se trata de sustancia derivada de la

amapola.

Ahora bien, como la acusacién No. 15-20572-CR-MOORE, dictada el 24 de julio de
2015, por la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida, contra
HERNAN MAURICIO ZULUAGA BUSTOS incluye la alegacién de extincién de dominio, es
preciso indicar que tal afirmaciéon no puede ser entendida en estricto sentido como un

cargo.

En efecto, como lo ha venido expresando esta Corporacion respecto de situaciones
semejantes, el sefialamiento de esa figura no comporta imputaciéon alguna, pues se trata
del anuncio de la consecuencia patrimonial que la declaratoria de responsabilidad
acarrea respecto de los bienes involucrados en el delito, de cuya comision se acusa al
requerido, tema ajeno a la solicitud de extradicion, razén por la cual no se encuentra

comprendido dentro de los aspectos por analizar en el concepto a emitir por la Sala.

Para concluir, como las conductas contenidas en los cargos uno, dos, tres vy



cuatro del indictment, se encuentran penalizadas en los dos paises y corresponden a
tipos penales con pena minima superior a los 4 afnos de prision, se verifica cumplida la

exigencia de la doble incriminacion en el presente asunto.
7. Concepto.

Los anteriores razonamientos acordes con lo seflalado por el Ministerio Publico, permiten
tener por acreditadas las exigencias legales para conceptuar de manera favorable a
la solicitud de extradicién formalizada por el Gobierno de los Estados Unidos de América
a través de su Embajada en nuestro pais, respecto del ciudadano colombiano HERNAN
MAURICIO ZULUAGA BUSTOS, por los cargos atribuidos en la acusacion No. 15-20572-CR-
MOORE, dictada el 24 de julio de 2015, por la Corte Distrital de los Estados Unidos para el
Distrito Sur de Florida.

La Corte considera pertinente precisar, en orden a proteger los derechos fundamentales
del requerido, que el Estado solicitante deberd garantizarle la permanencia en el pais
extranjero y el retorno al de origen en condiciones de dignidad y respeto por la persona
humana, cuando el extraditado llegare a ser sobreseido, absuelto, declarado no culpable o
eventos similares, incluso después de su liberacién por haber cumplido la pena que le

fuere impuesta en razon de los cargos que motivaron la solicitud de extradicion.

Del mismo modo, atendiendo lo dispuesto en el articulo 494 de la Ley 906 de 2004, el
Gobierno Nacional puede subordinar la concesién de la extradicién a las condiciones
consideradas oportunas y exigir que el solicitado no sea juzgado por hechos diversos
de los que motivaron la solicitud de extradicidn, ni sometido a sanciones distintas de las
impuestas en la eventual condena, ni a penas de muerte, destierro, prision perpetua o
confiscacion, desaparicidon forzada, torturas, tratos crueles, inhumanos o degradantes,
por el pais solicitante, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 12 y 34 de la

Constitucion Politica de Colombia y como lo sugiere la Procuraduria General de la


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

Nacidn a través de su Delegado.

Asi mismo, debe condicionar la entrega de HERNAN MAURICIO ZULUAGA BUSTOS a
que se le respeten -como a cualquier otro nacional en las mismas condiciones - todas
las garantias debidas a su condiciéon de justiciable, en particular a que tenga acceso
a un proceso publico sin dilaciones injustificadas, se presuma su inocencia, cuente con un
intérprete, tenga un defensor designado por él o por el Estado, se le conceda el tiempo y
los medios adecuados para que prepare la defensa, presente pruebas y controvierta
las que se aduzcan en contra, a que su situacién de privacion de la libertad se desarrolle
en condiciones dignas, a que la eventual pena que se le imponga no trascienda de su
persona, a que la sentencia pueda ser apelada ante un tribunal superior, a que la pena
privativa de la libertad tenga la finalidad esencial de reforma y readaptacion social
(Articulos 29 de la Constituciéon; 9 y 10 de la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos; 5-3.6, 7-2.5, 8-1.2 (a) (b) (c) (d) (e) (f) (g) (h).3.4.5, 9 de la Convencidn
Americana de Derechos Humanos; 9-2.3, 10-1.2.3, 14-1.2.3,5, y 15 del Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos).

Ademas, de que no puede ser condenado dos veces por el mismo hecho, por mandato de
la Carta Politica, ni darsele una denominacion juridica distinta a la misma circunstancia

factica.

Ilgualmente, el Gobierno debe condicionar la entrega a que el pais solicitante, conforme a
sus politicas internas sobre la materia, le ofrezca posibilidades racionales y reales para que
el extraditado pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos, habida
cuenta que la Constitucién de 1991, en su articulo 42, reconoce a la familia como nucleo
esencial de la sociedad, y garantiza su proteccién, lo cual se refuerza con la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos (articulo 17) y el Pacto Internacional

de Derechos Civiles y Politicos (articulo 23).



De la misma manera, el Gobierno, encabezado por el sefior Presidente de la Republica como
Jefe de Estado, debera efectuar el respectivo seguimiento a las exigencias que se
impongan a la concesién de la extradicidén y determine las consecuencias que se derivarian
de su eventual incumplimiento, al tenor de lo sefialado en el ordinal 2° del articulo 189 de

la Constitucién Politica.

Finalmente, el Gobierno Nacional advertira al del Estado requirente, que en caso de un
fallo de condena, deberd computarse el tiempo que HERNAN MAURICIO ZULUAGA BUSTOS

ha permanecido privado de la libertad con ocasién de este tramite de extradicién.

Por lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE a la extradicién de HERNAN MAURICIO ZULUAGA
BUSTOS, de anotaciones conocidas en el curso del proceso, por los cargos atribuidos
en la acusacion No. 15-20572-CR-MOORE, dictada el 24 de julio de 2015, por la Corte

Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida.

Comuniquese esta determinaciéon al requerido, a su defensor, al Ministerio Publicoy
al Fiscal General de la Nacién, para lo de su cargo. Devuélvase el expediente al

Ministerio de Justicia y del Derecho para lo de su competencia.
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