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Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
ASUNTO

Decidir lo pertinente en relacién con la impugnacién impetrada por ALEIDA CORTES
ARTUNDUAGA, contra el fallo proferido el 10 de julio de 2018 por la Sala Unica del Tribunal
Superior de Florencia, el cual neg6 la peticién de amparo impetrada contra el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar y la Fiscalia General de la Nacion, por la presunta

vulneracion de los derechos fundamentales al debido proceso y peticidn.
1. ANTECEDENTES

1. Seria el caso que la Sala se ocupara de resolver la impugnacién interpuesta contra el
precitado fallo, si no fuera porque se observa una irregularidad sustancial que invalida lo
actuado, puesto que no fueron vinculados al tramite tutelar la Direccion Seccional de
Fiscalias de Florencia -Caqueta, entidad a la cual fue remitido el derecho de peticion dirigido
por la accionante al Fiscal General de la Nacidn, igualmente, no se hizo extensiva la peticién
de amparo al Comisario de Familia de El Doncello, funcionario al que el Fiscal 13 Local de Ia

misma ciudad pidié medida de proteccién a favor de la petente.



Lo anterior por cuanto, sélo se llamé al procedimiento al Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar y la Fiscalia General de la N acion, pero, se debié convocar a las partes
referidas, las cuales tienen que ver con la actuacidon censurada, por tanto, pueden tener
injerencia en el proceso y eventualmente verse afectadas con las resultas del presente

trdmite constitucional.

2. En éste orden de ideas y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 133, numeral 8°
del Cédigo General del Procesol, aplicable por remisién expresa del articulo 4° del Decreto
306 de 1992, se decretard la nulidad de lo actuado a partir del fallo, inclusive, emitido el 10
de julio del afio en curso, dejandose con plena validez las pruebas practicadas, para que se
enmiende la actuacién referida y se proceda a integrar debidamente el contradictorio con la

parte mencionada en el numeral precedente.
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De conformidad con lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casaciéon Penal, en

Sala de Decision en Tutela,
RESUELVE

Primero-. Declarar la nulidad de lo actuado por la Sala Unica del Tribunal Superior de
Florencia -Caquetd, a partir del fallo de fecha 10 de julio del presente afo inclusive, dentro
de la accién de tutela instaurada por ALEIDA CORTES ARTUNDUAGA, para que se vincule a
la Direccion Seccional de Fiscalias de Florencia -Caqueta y al Comisario de Familia de El

Doncello.

Segundo-. Dejar incélumes las pruebas practicadas, con arreglo a lo expuesto en la parte

motiva de este proveido.

Tercero-. Notificar esta decision en la forma prevista por el Decreto 2591 de 1991y



devuélvanse las diligencias a la Sala de origen para que rehaga el procedimiento de acuerdo
con la parte motiva de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO
Magistrado

EYDER PATINO CABRERA
Magistrado

Nubia Yolanda Nova Garcia
Secretaria

1 En el mismo sentido, el articulo 140 numeral 9 del Cédigo de Procedimiento
Civil, establece: «El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes

casos: (...) Cuando no se practica en legal forma la notificacion a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas de deban suceder en
el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en
debida forma al Ministerio Publico en los casos de ley.»



