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VISTOS:

La Sala resuelve la definicibn de competencia para conocer del recurso de apelacién
interpuesto contra la providencia del 17 de septiembre de 2013 proferida por el Juzgado
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil, por medio de la cual
revocd a SAMUEL DIiAZ ROJAS el mecanismo de la suspensién condicional de la ejecucién

de la pena privativa de la libertad.
ANTECEDENTES

1. ElJuzgado Décimo Penal del Circuito de Bucaramanga, mediante sentencia del 20 de
noviembre de 2007 condené a SAMUEL DIAZ ROJAS a la pena principal de 32 meses de
prisidn como autor del delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes. Asi mismo,

le concedid el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad de que trata el



articulo 63 del Caodigo Penal, por un periodo de tres afos.

2. El 24 de febrero de 2012, el Juzgado Cuarto de Ejecuciéon de Penas de Bucaramanga
remitié la referida actuacion procesal por competencia a los juzgados de penas de San Gil,
toda vez que el procesado esta recluido en una carcel de esta poblacién, informando que
estaba pendiente por resolver la revocatoria de la suspensién condicional de la pena que
en su momento le habia sido conferida al justiciado.

3. Una vez surtido el tramite incidental del que trata el articulo 477 de la Ley 906 de 2004,
el 17 de septiembre de 2013 el Juzgado Segundo de Ejecucidon de Penas de San Gil revoco
al condenado el referido mecanismo sustitutivo de la pena, decisiéon contra la cual el

sentenciado interpuso los recursos de reposicién y apelacion.

4. Luego que el Juzgado Unico de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de San
Gill resolvié negativamente el recurso horizontal, concedié el recurso apelaciéon y remitié

la actuacion al Tribunal Superior del Distrito Judicial de esa ciudad.

5. La referida Corporacién, mediante auto del 25 de julio de 2014 se declar6
incompetente para desatar la alzada, tras sefialar que de conformidad con la prevision
inserta en el canon 478 de la Ley 906 de 2004, la misma radica en el Juzgado Décimo

Penal del Circuito de Bucaramanga.

6. Con fundamento en lo anterior, la actuacion procesal fue enviada a esta Colegiatura
para que se pronuncie sobre el particular, dado que se encuentran involucrados

despachos de diferentes distritos judiciales.
CONSIDERACIONES DE LA CORTE

En ejercicio de la atribucién consagrada en los articulos 32, numeral 4, la Corte entra a

resolver lo que corresponda frente a la declaratoria de incompetencia realizada por la



Sala Penal del Tribunal Superior de San Gil, para conocer en segunda instancia del auto
proferido el 17 de septiembre de 2013 por el Juzgado Segundo de Ejecucidon de Penas vy
Medidas de Seguridad de esa ciudad, por medio del cual revocé a SAMUEL DIAZ ROJAS la

suspensidn condicional de la ejecucion de la pena.

Es importante precisar, que si bien es cierto en el numeral 6 del articulo 34 de la Ley 906
de 2004 se asigna a las salas penales de los tribunales superiores el conocimiento del
recurso de apelacion interpuesto contra la decision del juez de ejecucidn de penas; también
lo es que el articulo 478 del mismo compendio normativo sefiala como funcionario
competente para conocer del recurso de apelacion de las decisiones que adoptan los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad en relacién con mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad, al juez que profirié la condena en

primera o Unica instancia.

No obstante que entre los preceptos mencionados pareciera haber un conflicto
normativo, éste se dirime por el principio de especialidad de la norma procesal,
bajo el entendido que el articulo 478 ibidem escinde de la multiplicidad de materias de
las que conocen los jueces de ejecucion de  penas  -redencidon de penas,
acumulacién juridica de penas, aplicacion de penas accesorias, libertad vigilada,
extincion de la condena, entre otros - aquellas que deciden sobre los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad; lo que devela que por excepciony

especialidad, estos temas son del conocimiento del juez que profirié la condena.

De tal forma, que como entre los mecanismos sustitutivos de la pena de prisidn,
previstos en el capitulo tercero del titulo IV de la parte general de la Ley 599 de
2000, se encuentra la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena (articulo 63), el
cual, en el sub judice, fue concedido al procesado DIAZ ROJAS por el Juzgado Décimo
Penal del Circuito de Bucaramanga y, posteriormente, el Juzgado Segundo de Ejecucidén

de Penas de San Gil resolvié revocarlo, surge claro quién es el funcionario competente



para conocer del recurso de apelacién interpuesto contra esa decision.

En consecuencia, la Corte asignara la competencia al Juzgado Décimo Penal del

Circuito de Bucaramanga para que conozca del recurso de apelacion interpuesto contra la
providencia fechada el 17 de septiembre de 2013, por medio del cual el Juzgado Segundo
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil revocé a SAMUEL DIAZ ROJAS

la condena de ejecuciéon condicional, lugar a donde se remitird la actuacion.
En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL,
RESUELVE

1. DECLARAR gue la competencia para conocer de este asunto corresponde al Juzgado
Décimo Penal del Circuito de Bucaramanga, al que de inmediato se remitiran las
diligencias.

2. Por Secretarfa de la Sala, remitanse copias de esta decisién al Juzgado Unico de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil y a la Sala Penal del Tribunal

Superior de la misma ciudad, para su conocimiento.
Contra esta providencia no procede ningin recurso.
Copiese y cumplase.
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1 Ante la desaparicion del Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas de San Gil,

conforme se hace constar a folio 15.



