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ASUNTO

La Sala se pronuncia sobre la solicitud de cambio de radicacién del proceso adelantado a
NERMEL MORENO MORELO.

ANTECEDENTES

1. El 21 de julio de 2016, ante el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados
Penales del Circuito Especializados de Antioquia, la Fiscalia Veintiséis de la Unidad
Nacional Especializada contra el Crimen Organizado presentd escrito de acusacién contra
NERMEL MORENO MORELO por concierto para delinquir; fabricacién, trafico y porte de
armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos y terrorismo, refiriendo la pertenencia de éste a la “banda criminal”
denominada “Clan Usuga David”, asi como su captura, el 27 de marzo de 2016,
en zona urbana del municipio de Unguia (Chocd), en compafifa de JAILER HERNANDEZ
CORREA Yy la incautacién de diversos elementos, como son: corddn detonante, explosivo
C-4, mecha de seguridad, computador portatil, tabla de cédigo de operaciones cifrada,

entre otros.



2. El asunto fue repartido al Juzgado Cuarto Penal del Circuito Especializado de Antioquia,
despacho que, el 25 de julio de 2016, declaré6 que no tenia competencia para conocer,

pues la misma radicaba en el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Quibdd (Chocd).

3. La competencia fue definida por esta Sala, asignandola al Juzgado Penal del Circuito
Especializado de Quibdé (CS), AP5132-2016, 10 ago. 2016).

4. El Juzgado Penal del Circuito Especializado de Quibdé recibio la carpeta el 2 de
septiembre de 2016 y el 18 de octubre convocd a la audiencia de formulacién de

acusacion, que quedd programada para el 29 de noviembre del mismo afo, a las 3:00 p.m.

5. El 28 de octubre de 2016, la Fiscal Veintiséis Especializada de la Unidad Nacional
contra el Crimen Organizado, con sede en Medellin, presenté  solicitud de
cambio de radicacion, respecto de las actuaciones seqguidas a NERMEL MORENO
MORELO y JAILER HERNANDEZ CORREA, identificadas con los nimeros 2016-00456 y
2016-00457, respectivamente, indicando que esos radicados son producto de la ruptura de
la unidad procesal, toda vez que el segundo de los mencionados suscribié preacuerdo

con el érgano de persecucién penal.

La Fiscal adujo como primera razén para el cambio de radicacién la presencia del

grupo armado ilegal denominado “Clan Usuga” en “(...) zona del Uraba Antioquefio y
Centro y Norte del Chocd, y la sede el juzgado de conocimiento se encuentra ubicado en
la capital del departamento”, siendo esta “bacrim” la  “(...) organizacién criminal con

mayor capacidad armada a nivel nacional (...)".

En segundo término, se refirid al riesgo para la seguridad e integridad de los
intervinientes y servidores publicos, pues la denominada  “Operacién Agamenén”,
que pretende desarticular dicha organizaciéon criminal, ha sido liderada por su
despacho en lo judicial y en desarrollo de los operativos “(...) se detectdé por parte de las

autoridades policiales, que los maximos jefes de esa organizacién, entre ellos alias



EL INDIO, a través de un emisario habria pagado una alta suma de dinero, para atentar
en contra de miembros de la policia, de esta funcionaria y los nucleos familiares
respectivos, como retaliacion por la operatividad que se ha venido ejecutando en su

contra (...)".

Puso de presente que si bien dispone de un esquema de seguridad para ella y su nucleo
familiar, no cuenta con personal y medios para garantizar su seguridad durante sus

desplazamientos a Quibdé.

Deprecé que la radicacion de la actuaciéon se cambie al distrito judicial de Antioquia, dado
que en la ciudad de Medellin tienen su sede los juzgados especializados, esa delegada,
alli estan los elementos materiales probatorios y los testigos y también el sitio de

reclusion de los procesados.

6. El Juzgado Penal del Circuito Especializado de Quibdd, mediante auto del 28 de
noviembre de 2016, dispuso el envio de la actuacion al Tribunal Superior del Distrito
Judicial, para “(...) que realice el filtro correspondiente (...) de acuerdo con lo
establecido por la (...) Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Penal - (Auto del 5
de agosto de 2013 Radicado 41916)", por considerar que la solicitud cumplia con las

formalidades de oportunidad, legitimidad, motivacién y respaldo probatorio.

7. El Presidente de la Sala Unica del tribunal precitado, el 5 de diciembre de 2016,
ordend remitir la actuacién a esta Corporacién, toda vez que la solicitud apunta a que

el cambio de radicacién del proceso se autorice a otro distrito judicial.
CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Conforme al articulo 32-8 de la Ley 906 de 2004, la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia conoce de “(...) las solicitudes de cambio de radicacién de procesos

penales de un distrito judicial a otro durante el juzgamiento”.



Como en este evento se persigue que la radicacidon del proceso sea cambiada del
distrito judicial de Quibdé al de Antioquia, correspondiendo su conocimiento a un juzgado
penal del circuito especializado que, segun el articulo 42 ibidem, tiene competencia

i

en el respectivo distrito”, la resolucidon del asunto corresponde a esta Sala.

2. Si bien la Fiscal Veintiséis Especializada formuldé solicitud conjunta para los
procesos 2016-00456 y 2016-00457, segquidos a NERMEL MORENO MORELO y a
JAILER HERNANDEZ CORREA, respectivamente, la Sala Unicamente puede pronunciarse
en relacidon con la primera de las actuaciones citadas porque fue la Unica enviada vy si
bien su tramite se inici6 de manera conjunta hoy son independientes, debido a la ruptura

de la unidad procesal.

3. Al tenor del inciso primero del articulo 47 de la Ley 906 de 2004, modificado por el
articulo 71 de la Ley 1453 de 2011, el cambio de radicacion puede ser solicitado, ante el
juez que esté conociendo del proceso, en forma oral o escrita, antes de iniciarse la
audiencia de juicio oral, por las partes o el Ministerio Publico. Estas condiciones se
cumplen en el presente caso, puesto que aun no se ha celebrado audiencia de formulacion
de acusacion vy la solicitud fue radicada ante el juzgado de conocimiento por la delegada

del ente acusador.

4. También prevé la normatividad que la solicitud debe ser debidamente sustentada y
acompafarse de los elementos cognoscitivos pertinentes (art. 48 Ley 906 de 2004). Esto,
porque -como lo ha reiterado la Sala- el cambio de radicacién es una medida
excepcional, residual y extrema que obedece a causales taxativamente previstas en la
ley y que solo puede fundarse en situaciones objetivas debidamente acreditadas, que

constituyan fundamento suficiente para el efecto.

En ese orden de ideas, a juicio de la Sala los argumentos presentados por la parte

solicitante no tienen la suficiencia requerida para acceder a su pretension, por las



razones que se plasman a continuacién.

En primer lugar, como ya ha sido indicado: “(...) la presencia de grupos armados al
margen de la ley no constituye por si sola motivo para disponer el cambio de
radicacién de un proceso, pues de ser ello asi, ante la presencia de tales circunstancias en
gran parte del territorio patrio, se arribaria en la practica a una pardlisis generalizada
de la administracion  de justicia” (CSJ, SP, 8 de abril de 2014, rad. 43520).

Por otra parte, segun lo ilustré6 la propia Fiscal Veintiséis Especializada, la
organizacion  criminal a la que perteneceria el acusado NERMEL MORENO
MORELO tiene presencia no sélo en el departamento del Chocd, sino también en
municipios de Antioquia, Cdrdoba, Sucre, Bolivar y Guajira, luego entonces la
situacion invocada como fundamento del cambio de radicacion no es exclusiva del
“territorio donde se esté adelantando la actuacién procesal” (art. 46 Ley 906 de
2004).

Asi mismo, refirid la funcionaria antes mencionada que la orden que habria impartido
alias “ElIndio” tuvo como destinatario “(...) cualquier miembro de oficinas o de
inteligencia de esa organizacién a nivel nacional (...)” (se subraya), luego
entonces, por este aspecto, el cambio de radicacion del proceso tampoco es

la solucidn.

También es de anotar que la amenaza en si misma tampoco estd suficientemente
identificada y acreditada. Se aporté fotocopia de un documento sin firma que parece
ser originario de la Policia Nacional, Direccion de Investigacion Criminal e
Interpol, Area Investigativa contra la Delincuencia Organizada, en el que se sefiala

como asunto: “PRETENSIONES DELICTIVAS DEL CLAN USUGA CONTRA
FUNCIONARIOS PUBLICOS”. En el mismo se afirma que a partir de

“fuentes humanas” y “controles técnicos” se ha logrado evidenciar que



cabecillas de ese grupo tienen pretensiones de atentar, através de “oficinas de
cobro de Medellin”, contra la integridad de oficiales de la institucién y “de
una posible funcionaria de la Fiscalia General de la Naci6n”, que no se individualiza
pero se agrega: “(...) no se descartaria que se trata de la Doctora Natalia
Rendon, Fiscal 26 Especializada contra el Crimen Organizado (...)" (fol. 42;
subrayas fuera de texto).

Lo anterior permite concluir que, audn en el evento que la amenazada sea la
funcionaria antes mencionada, el riesgo perfectamente puede concretarse en la
ciudad de Medellin, donde ella tiene su despacho, tal como parece corroborarlo la
fotocopia de la noticia criminal aportada, que no presenta firma ni nombre de quien
la formuld, por el posible delito de amenazas, pues alude a hechos acaecidos en una
sala de audiencias del edificio José Félix de Restrepo, ubicado en la capital de
Antioquia  (fol.55 'y 56).

Ahora, aunque el desplazamiento de la Fiscal a la ciudad de Quibdd puede significar un
incremento del riesgo, tampoco es una razon suficiente para acceder a lo
pretendido, pues seguramente este proceso no es ni sera el Unico que la
funcionaria deba impulsar en esa urbe; por tanto, de aceptarse ese argumento
como valido habria que disponer el cambio de radicacidon de todos los asuntos
que atienda en la capital del Choco.

En todo caso, se aportd constancia de que a la Fiscal Veintiséis Especializada le
fue asignado un esquema de seguridad “(...) con el fin de recogerla, desplazarla,
acompanarla 'y protegerla” (fol. 46).

En resumen, por las razones que anteceden, tal como se habia anticipado, la Sala

negara el cambio de radicacion deprecado.

En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Penal,



RESUELVE

1. No cambiar la radicaciéon de la sede del juicio que debe adelantarse a NERMEL
MORENO MORELO dentro del proceso identificado con el N° 2016-00456.

2. Comunicar lo resuelto al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Quibdé y devolver la
actuacion al Juzgado Penal del Circuito Especializado ubicado en dicha ciudad, para lo de su

cargo.
Contra esta providencia no proceden recursos.
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