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ASUNTO:

Debiera la Sala resolver el recurso de casacién interpuesto contra la sentencia
proferida en este asunto por el Tribunal Superior de Cundinamarca a través de la cual
condend a Pablo Antonio Rincén, Wilton Uriel Sanchez Hurtado y Luis Fernando Forero
Sanchez a la pena principal de 102 meses de prisién y multa por valor equivalente a 34,33
salarios minimos mensuales legales como coautores responsables de un concurso de
delitos de lesiones personales, de no ser porque se advierte constituida una nulidad en el

tramite de la impugnacion extraordinaria.
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

1. Dado el recurso de casacion que interpuso el defensor de los acusados en mencioén, el
proceso arrib6 a esta Corporacién donde antes de calificarse el libelo correspondiente, se

declararon impedidos los Magistrados José Luis Barcelé6 Camacho, Fernando Alberto Castro



Caballero y Maria del Rosario Gonzalez Mufioz, manifestacion que en efecto les fue

declarada plausible y en consecuencia separados del conocimiento de este asunto.

2. No obstante lo anterior y una vez admitida la demanda se celebr6 la correspondiente
audiencia de sustentacidén, a la cual concurrieron seis miembros de la Sala, incluidos los

Magistrados José Luis Barcelé6 Camacho y Maria del Rosario Gonzalez Mufioz.

3. En las condiciones resefiadas resulta evidente que la Sala sesiond para efectos de
la celebracion de la citada audiencia con un quorum no valido en la medida en que
dentro de los seis Magistrados asistentes se hallaban dos que previamente habian sido
excusados de conocer del tramite del recurso extraordinario, es decir que la audiencia se
desarrollé ante una Sala conformada por cuatro Magistrados, lo que contraviene las

cifras del quorum necesario para sesionar validamente.

4. Comporta dicha situacién un quebrantamiento del debido proceso casacional en la
medida en que éste exige en el articulo 184 de la Ley 906 de 2004, que la demanda
admitida debe sustentarse ante la Sala, entendida ésta debidamente conformada; mas
como esa forma procesal se infringié debe consecuentemente declararse la nulidad del
acto viciado, de modo que para reponerlo se sefialard en oportunidad fecha para su

nueva celebracién.
En razén de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
RESUELVE:

1. Anular la audiencia de sustentacién de la demanda de casacién realizada en este asunto.

2. A fin de reponer la actuacion, se sefalara oportunamente fecha para llevar a cabo

el acto que se declara invalido.



Contra esta decision procede el recurso de reposicion.
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