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VISTOS:

Resuelve la Sala si admite o no la demanda de casacion presentada por el defensor del



procesado ROQUE JACINTO GONZALEZ DIAZ.
HECHOS:
El Tribunal declaré demostrada la siguiente situacién factica:

El 29 de septiembre de 2014, aproximadamente al medio dia, ROQUE JACINTO GONZALEZ
DIAZ ingresé a la habitacion del menor A.E.B.R., quien en ese momento contaba con 10 afios
de edad y residia en el inmueble situado sobre la margen de la carretera central,
identificado con el niUmero 9-74 B, Barrio Lleras del municipio de Flandes (Tolima). Alli lo
accediéd carnalmente via anal y luego tomd en su presencia unas fotografias de su aln

erecto miembro viril con el teléfono celular del nifo.
ACTUACION PROCESAL:

1. En audiencia preliminar realizada el 10 de febrero de 2015 la Fiscalia le formulé
imputacién a GONZALEZ DIAZ, por el delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios.

Este no acepté los cargos y el 11 de mayo |o acusé por ese mismo punible.

2. Surtido el tramite de rigor, en fallo emitido el 17 de septiembre de 2015 el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Espinal lo condend. Le impuso 156 meses de prision y de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, esta Ultima a modo de

pena accesoria.

3. La defensa apeld ese pronunciamiento y el Tribunal Superior de Ibagué, a través del

fallo recurrido en casacion, expedido el 12 de junio de 2017, le impartié confirmacion.
LA DEMANDA:

Cargo Unico. Manifiesto desconocimiento de las reglas de produccién y apreciacion de la

prueba.



En la actuacion no se demostrd con certeza que el menor hubiese sido accedido
carnalmente, porque la sefiora Shirly Rivera Alvarado, quien le practicé el examen
sexoldgico, era apenas una estudiante que no contaba con registro médico ni experiencia
en ese tipo de procedimientos, de manera que carecia de los requisitos necesarios para
rendir un dictamen confiable, esto es, idoneidad y experiencia. Sobre esa Ultima exigencia,
la propia Rivera Alvarado admitié que antes de arribar al Hospital de Flandes no habia
laborado en ninguna otra parte como médico, llevaba escasos 6 meses ejerciendo sus

pasantias y era el cuarto o quinto examen de esa naturaleza que realizaba.

La Resolucion 184 de 27 de febrero de 2015, invocada por el Tribunal para amparar el
proceder de la estudiante, no resulta aplicable en este caso, dado que se expidid con

posterioridad a la realizacién del examen, lo cual ocurrid el 6 de enero de 2015.

De todas maneras, aun cuando la referida resolucion incluye dentro del sistema médico
forense a los médicos en servicio social obligatorio, lo cierto es que establece como
condicién que los examenes por ellos emitidos cuenten con la supervision de Medicina

Legal, lo cual no acontecio en el presente caso.

El demandante hizo alusién a la presencia de otras inconsistencias, como afirmarse en el
fallo de primera instancia que la anamnesis de la historia clinica corrobor6 el relato del
menor, pero en ese documento aparece el siguiente registro: “mi hijo me dice que me
violaron”, lo cual evidencia que alli no se consigné la versién del nifio sino la de la mama,

quien entonces manipulé la de aquél.

O como cuando la testigo Shirly Rivera Alvarado dijo que la cicatriz anal evidenciada al
menor podria tener una antigliedad de 2 meses, lo cual rifie con otros elementos de juicio
que determinan que el acceso se cometid el 29 de septiembre de 2014, de modo que si el
examen fue practicado el 6 de enero de 2015, ello significa que los hechos habrian ocurrido

en noviembre de 2014.



Del testimonio de Rivera Alvarado, por demas, se generan dudas sobre la causa de la lesién
anal, pues ella manifesté que puede provenir de una deposicidon dura, ocasionada por la

ingesta de medicamentos o tratamientos.

En suma, para el actor, la Unica prueba que sefala de manera directa al procesado
GONZALEZ DIAZ es el testimonio del menor, pero éste “se vio manipulado por la maméa”. El

resto de las pruebas son circunstanciales y provienen de testigos indirectos.

La Fiscalia tampoco logré demostrar la responsabilidad del acusado. El testimonio rendido
por la victima en el juicio oral dista de lo relatado por él en las diversas entrevistas no
estructuradas que le recibieron diferentes profesionales. Asi, en la efectuada el 23 de enero
de 2015 afirmé que los hechos ocurrieron un sabado o un domingo y se acordaba porque
ese dia nadie tenia que ir a estudiar, pero en el juicio oral dijo que sucedieron un lunes
cuando se estaba alistando para ir al colegio. Mas aun, en el proceso se determind que esas
entrevistas, por no ser estructuradas y clinicas, no son iddneas para establecer si el menor

estaba diciendo la verdad.

Los testimonios de la abuela Elvira Maria Rodriguez Lopez y de la tia Marisol Arias son
inconsistentes, pues no es l6gico que esta Ultima, después de encontrar presuntamente las
fotos del miembro viril de un adulto en el celular del menor, hubiese esperado mas de 60
dias para contarle a la madre semejante hallazgo. Por su parte, la aseveracion de la abuela
consistente en que el procesado tenia en el mes de septiembre la volqueta en su
parqueadero es falsa, pues testimonial y documentalmente se demostré que ROQUE
JACINTO GONZALEZ se encontraba desde el mes de abril de 2014 y hasta el mes de
diciembre siguiente en La Victoria (Caldas), trabajando para la empresa D&G
Construcciones del Tolima SAS., junto con el referido vehiculo, el cual permanecié en esa

poblacién desde julio de dicho afo.

Esas pruebas demuestran que el 29 de septiembre de 2014, fecha en que ocurrieron los



hechos, GONZALEZ DIAZ se encontraba a méas de 200 kilémetros del lugar donde sucedieron
éstos. El juzgador de primer grado desestimo esos elementos probatorios sin soporte
juridico y sin aplicar los lineamientos de la sana critica, argumentando que los testigos
tenian animo de favorecer al acusado, mientras los documentos constituian copias simples,
pero la verdad es que los declarantes coincidieron en afirmar que el procesado iba a Flandes
cada dos meses y cuando lo hacia viajaba un sabado y se regresaba el domingo, mientras
que el documento que obra al folio 380 denominado formato diario de maquinaria y equipos
acredita que el precitado dia éste ingresé a laborar a las 7:00 de la mafiana en el municipio

de La Victoria, terminando su labor a las 6:00 de la tarde.

Frente a los documentos aportados a la actuacidn, opera la regla de mejor evidencia, sin
que atendida su cantidad (513 folios) resulte pertinente exigir los originales, sobre todo si se
trata de documentacion reciente y que la empresa D&G Construcciones del Tolima SAS la
necesitaba para cualquier requerimiento administrativo o contractual relacionado con
licitaciones. De todas maneras, su representante legal la avalé en el juicio oral, certificando
que se trataba de copia fiel de los originales. Y aunque algunos de los formatos diarios de
maquinarias y equipos no contienen anexos, conforme lo eché de menos el juzgador, ello

obedece a que en algunos dias se realizaban actividades que no los requerian.

Para el recurrente, en fin, la actitud del a quo de considerar irrelevantes las inconsistencias
advertidas en los testimonios de cargo choca con la jurisprudencia de la Corte, acorde con

la cual las versiones de los menores deben ser apreciadas como las de un testigo normal, sin
darles ninguna prevalencia, sobre todo si estan cargadas de inconsistencias e imprecisiones,

como ocurre en este caso.

Insistiendo en que sdélo se cuenta con el testimonio directo del menor, que se vio
manipulado por la mama, solicité casar la sentencia impugnada y, en su lugar, proferir

absolucién.



CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

La demanda de casacion, le es imperioso a la Corte insistir en ello, no es un escrito de libre
elaboracion sino que, dado el caracter extraordinario de ese recurso, debe cumplir unos

presupuestos de claridad y precisidn, sin los cuales no podra ser admitida.

Esas exigencias de fundamentacion, en el esquema procesal contemplado en la Ley 906 de
2004, surgen de lo dispuesto en los articulos 183 y 184, inciso segundo. La primera de
dichas normas exige al censor presentar la demanda sefnalando de manera precisa y
concisa las causales invocadas y sus fundamentos. A su turno, la segunda establece que no
se seleccionara el libelo cuando, entre otros casos, el demandante carece de interés,

prescinde de sefialar la causal o no desarrolla los cargos de sustentacion.

En el caso objeto de examen, advierte la Sala que el actor no sustenté adecuadamente la

demanda.

En efecto, en el Unico cargo que formuld denuncid la violacién indirecta de la ley
sustancial. Sin embargo, no precisé el sentido de la infraccidn, es decir, si en la sentencia se
incurrié en error de hecho o de derecho. Tampoco ubicé el ataque en alguna de las
modalidades bajo las cuales se expresan esos yerros, esto es, en el primer caso (error de
hecho), falso juicio de existencia, falso juicio de identidad y falso raciocinio y, en el segundo

(error de derecho), falso juicio de legalidad y falso juicio de conviccidn.

Se limit6 a sefialar, inicialmente, que en este caso no se demostro la existencia del hecho
punible porque la persona que le practicé el examen sexoldgico al menor no contaba con
registro médico ni experiencia en ese tipo de procedimientos, es decir, carecia de los

requisitos necesarios para rendir un dictamen confiable.

Pareciera asi que denunciara la presencia de un error de derecho por falso juicio de

legalidad que, como lo tiene precisado la jurisprudencia, se configura cuando el fallador



asigna validez a un medio de prueba, a pesar de que en su formacion, produccién y
aduccion se desconocen las reglas establecidas en la ley para el efecto y también cuando el
juzgador deja de apreciar algun elemento de conviccion, por considerar erréneamente que

en su practica se desatendieron dichas reglas.

No obstante, el actor pasé por alto que el articulo 408 de la Ley 906 de 2004 regula cudles
son las personas que pueden ser peritos y que aun cuando su numeral 19 establece como
tales aquellas “con titulo legalmente reconocido en la respectiva ciencia, técnica o arte”,
lo cierto es que su numeral 22 prevé que “en circunstancias diferentes, podran ser
nombradas las personas de reconocido entendimiento en la respectiva ciencia, técnica,

arte, oficio o aficién, aunque se carezca de titulo”.

Mdas aun, olvidé que la precitada norma, como ya lo ha sefialado la Corte (CS) AP4721-2017,
rad. 48604), aunque fija las calidades de quienes pueden actuar como peritos en los
procesos penales, no contempla un requisito de validez de la prueba, de manera que su

desconocimiento no conduce a la exclusién de ésta.

Lo anterior porque la idoneidad técnico cientifica y moral del perito, conforme lo tiene
establecido el articulo 420 de la Ley 906 de 2004, constituye apenas un criterio a tener en
cuenta por el juez al momento de apreciar el citado medio de conviccién, cuyo inadecuado
ejercicio, por tanto, no estructura falsos juicios de legalidad sino falsos raciocinios,
modalidad del error de hecho que surge cuando se vulneran los principios de la sana critica,

integrados por las reglas de la experiencia, los principios Idgicos y las leyes de la ciencia.

Por tanto, a la demostracidn de tal vulneracion debid acudir el recurrente si pretendia diluir

el mérito persuasivo del dictamen, tarea que omitié emprender.

Por lo demas, el reproche carece de trascendencia, pues la ocurrencia del acceso carnal lo
hallé acreditado el Tribunal no sélo con el mencionado dictamen sino con el testimonio del

menor afectado. El recurrente sostuvo que el relato del nifio fue manipulado por la mama,



porque en la anamnesis de la historia clinica aparece el siguiente registro: “mi hijo me dice
que me violaron”. Pero se trata de su particular apreciacidn acerca del mérito persuasivo de
las pruebas, que pretende hacer valer por sobre el criterio del Tribunal que, contrariamente,
juzgd digno de credibilidad el testimonio rendido por la victima en el juicio oral, conforme se

observa en los siguientes pasajes del fallo:

“Esta testificacion del ofendido ofrece a la Sala serios motivos de credibilidad al no avizorar
en su contexto propdsito alguno de tergiversar la realidad de lo sucedido o de perjudicar
gratuitamente al enjuiciado, por el contrario, su sinceridad y objetividad son evidentes, ya
que, en primer lugar, en su calidad de victima tuvo la oportunidad de aprehender directa e

inmediatamente las maniobras abusivas que sobre él se realizaron.

En segundo término, en esos momentos no mediaban factores extrinsecos o intrinsecos que
eventualmente pudieran alterar sus sentidos y capacidad cognoscitiva, por el contrario, a la
luz del principio de inmediacidn, pese a su edad, tenia una madurez sicoldgica adecuada
para interiorizar, comprender y posteriormente evocar los pormenores de dichas agresiones,
las cuales, dada su naturaleza, resultan de inusitada trascendencia para su vida, maxime si
se tiene en cuenta que sus incriminaciones en ese sentido fueron reiteradas y uniformes en

lo esencial.

Y en tercer lugar, sus asertos no son insulares sino que encuentran eco en los restantes
medios suasorios incorporados al proceso con los cuales armoniza perfectamente en lo

concerniente a sus aspectos sustanciales”1.

La cita transcrita pone de presente, por demas, la falta de acierto del demandante cuando
adujo que el fallador desconocié la jurisprudencia de la Corte al otorgar crédito a la version
de la victima por el simple hecho de ser un menor de edad. En la sentencia, contrariamente,
se sometid a valoracion critica esa prueba y se confront6 con los demas medios recaudados

en el juicio oral, a partir de cuyo ejercicio arribé a la conclusién acerca no sélo de la



existencia del delito sino de la responsabilidad del procesado GONZALEZ DIAZ.

Frente a ese trabajo apreciativo -es de advertir— el censor no hizo sino, una vez mas,
presentar su personal vision sobre el alcance de las pruebas, cuando lo que le correspondia
era rebatirlo demostrando que el Tribunal incurrié en falso raciocinio. Olvid6 que en sede de
casacion es tipo de controversias no resultan atendibles, dada la presuncién de aciertoy

legalidad de que esta revestida la sentencia de instancia.

De ahi que la critica segun la cual rifie con otros elementos de juicio la afirmacién de la
perito Shirly Rivera Alvarado, en el sentido de que la cicatriz anal evidenciada al menor
podria tener una antigliedad de 2 meses, carece de capacidad para derruir las conclusiones
del fallo, pues el ad quem fue claro en sefalar que ese argumento defensivo revela, en
realidad, “una inadecuada interpretacién de la manifestacién efectuada por la referida
profesional sobre el tiempo transcurrido desde la materializacidon de la aludida lesion en
dicha zona anatdmica, pues si bien aquella aseverd que era factible que ésta hubiese sido
provocada dos meses atras, también lo es que no descartd, ante pregunta complementaria
realizada por el a quo, que dada la dificultad que presenta el andlisis de este tipo de

agresiones, resultaba igualmente probable que dicho desgarro fuera mas pretérito”?2.

Al demandante, se insiste, le competia acreditar que en ese razonamiento valorativo -y en
los demas efectuados en la sentencia— el juzgador vulnerd los criterios de la sana critica,

carga de sustentacion que no cumplié.

Sea del caso sefalar, finalmente, que el demandante desacierta cuando cuestiona al juez de
primera instancia por desestimar las pruebas documentales con el sélo argumento de
tratarse de copias simples, pues el juicio de legalidad que se hace en la demanda se debe
dirigir contra la sentencia de segundo grado, salvo que en ésta se hayan prohijado los
planteamientos del a quo, pero esa situacion no ocurrid en el presente evento, pues el

Tribunal repudid los medios probatorios en mencion, no por el aspecto referido por el



impugnante sino por considerar que no ofrecian mérito persuasivo. Asi se deriva del

siguiente fragmento del fallo impugnado:

“... los formatos denominados “informe diario maquinaria y equipo” de la empresa donde
prestaba sus servicios el justiciable, correspondientes a los dias 27 y 29 de septiembre de
2014 -no obra el del dia 28—, (carecen) de los respectivos soportes que justifiquen el
contenido de los mismos, como si sucede con los restantes; y en el control de alimentacién
personal no aparece en los renglones establecidos para los dias 27, 28 y 29 de septiembre
de 2014, la firma del procesado. Estas falencias se explican, por supuesto, debido a la
ausencia de este Ultimo en su lugar de trabajo para entonces, como no podia ser de otra
manera, ya que, se recalca, estd demostrado que durante esos dias se encontraba en el
sector geografico donde esta ubicado el inmueble teatro del delictuoso proceder a él
endilgado, lo cual, en Ultimas, torna fallida la coartada planteada como estrategia

defensiva”3.

Asi las cosas, la Sala inadmitira la demanda objeto de examen, sin que advierta la presencia
de circunstancia vulneradora de garantias fundamentales que la obligue a intervenir de

oficio para su restablecimiento.

Se precisara, finalmente, que contra la decisidn inadmisoria del recurso de casacion sélo
cabe el mecanismo de insistencia, conforme lo tiene establecido el articulo 184 de la Ley
906 de 2004, cuya interposicidén procede bajo las reglas fijadas en jurisprudencia reiterada
de la Sala (CS) AP, 12 dic 2005, Rad. 24322).

En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL,
RESUELVE:

INADMITIR la demanda de casacion interpuesta por el defensor de ROQUE JACINTO
GONZALEZ DIAZ.



Contra esta determinacién procede el mecanismo de insistencia, en los términos definidos

pacificamente por la jurisprudencia de la Sala.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA

JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA

JOSE LUIS BARCELO CAMACHO

FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO
EUGENIO FERNANDEZ CARLIER

EYDER PATINO CABRERA

PATRICIA SALAZAR CUELLAR

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria

1 Paginas 16 y 17 del fallo de segunda instancia.
2 Pagina 32 idem.

3 Pagina idem.
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