CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL
Magistrado Ponente:
GUSTAVO  ENRIQUE MALO FERNANDEZ
Aprobado Acta No. 426.
Bogota, D.C., veintiuno de noviembre de dos mil doce.
VISTOS

Vencido el respectivo término de traslado, dentro del presente tramite de extradicion
del ciudadano colombiano JESUS MARIA COTRINA CASTILLO, requerido por el
Gobierno de los Estados Unidos de Norteamérica, le corresponde a la Corte pronunciarse
sobre las solicitudes de pruebas elevadas por el delegado del Ministerio Publico y por el

defensor.
ANTECEDENTES

1. El Gobierno de los Estados Unidos de Norteamérica, por conducto de su embajada en
Colombia, mediante nota verbal No. 1359 del 14 de junio de 2012, solicité del Ministerio de
Relaciones Exteriores de Colombia la detencidn provisional, con fines de extradicién, del
ciudadano colombiano JESUS MARIA COTRINA CASTILLO, quien es requerido por la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Nueva York, para comparecer en
juicio, toda vez que alli se emitié en su contra la acusacion sustitutiva  No. Sl
12-Cr-294, dictada el 12 de abril de 2012, en la cual se le formulan cargos por delitos
federales de narcéticos.



2. El sefior Fiscal General de la Nacion, mediante resolucion del 25 de julio de 2012, ordené
la captura de JESUS MARIA COTRINA CASTILLO.

La orden de captura con fines de extradicién se le notific6 a COTRINA CASTILLO el 2
de agosto del presente afio, en las instalaciones del centro penitenciario y carcelario San

Sebastidn de Ternera, en la ciudad de Cartagena, lugar en donde permanece recluido.

3. La representacién diplomatica de los Estados Unidos de Norteamérica formalizo la
peticion de extradicién de JESUS MARIA COTRINA CASTILLO, con la nota verbal No. 2293
del 27 de septiembre de 2012, en la cual reitera que éste es solicitado porque en su
contra se profirid6 la acusacion sustitutiva No. S1 12-Cr-294, dictada por la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Nueva York el 12 de abril de 2012,

por delitos federales de narcotrafico.

"

4. El Ministerio de Relaciones Exteriores, anotando que “...el tratado aplicable al presente
caso es la Convencion de Naciones Unidas contra el trafico ilicito de estupefacientes y
sustancias sicotrdpicas, suscrita en Viena el 20 de diciembre de 1988", empero aclarado
que “Sin perjuicio de lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 6,
numerales 4 y 51 de la precitada Convencién, asi como el articulo 496 de la ley 906
de 2004, es procedente obrar de conformidad con el ordenamiento procesal

colombiano”, remitié la mencionada nota verbal y los documentos anexos al de Justicia
y del Derecho, entidad que a su vez envié tal documentacidon a esta Corte, donde se
dispuso que el requerido designara un apoderado que lo representara dentro de la

actuacion.

5. Después de algunos tramites relacionados con la designacion de defensor para
COTRINA CASTILLO, se corrié el traslado dispuesto para que los intervinientes se

pronunciaran sobre las pruebas que estimaran conducentes.

6. Dentro del término legal, el sefior Procurador Segundo Delegado para la Casacion



Penal, pidid que se oficie a la Fiscalia General de la Nacién para que informe si contra el
requerido se “...adelantd o actualmente se tramita alguna investigacion o juicio penal, o ha
sido absuelto o condenado por algun delito”, cuya procedencia, asegura, radica en que
“...si bien la circunstancia prevista en el articulo 565 del Decreto 2700 de 1991,
aplicable por virtud de la declaratoria de inexequibilidad del articulo 527 de la Ley 600 de
2000, no fue incluida en la Ley 906 de 2004 que expidid el actual Cédigo de Procedimiento
Penal; este remite a Tratados Internacionales y la Convencidon Americana sobre Derechos

Humanos establece en su articulo 8 numeral 4, el principio de non bis in idem”.

Ademas, porque esta Corporacion ha sefialado que debe practicarse tal prueba cuando
de la documentacién allegada al tramite de extradicién aparezca “evidencia que apunte a
demostrar la eventual lesion del derecho fundamental al debido proceso por

desconocimiento del principio de cosa juzgada.”

Igualmente, solicita el representante del Ministerio Publico, sin precisar la conducencia,
pertinencia y procedencia de la prueba, que se requiera de la “Registraduria General del
Estado Civil” el envio de una copia de la tarjeta decadactilar a nombre de JESUS MARIA
COTRINA CASTILLO, identificado con la cédula de ciudadania No. 80'365.306.

7. Por su parte, el defensor designado por el requerido en extradicién, solicitéd que se
oficiara al Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Cartagena, para que
informe si en dicho juzgado se adelantd el proceso penal radicado con el nimero
13-001-60-01129-2010-01286 e interno 2012-036, contra  JESUS MARIA
COTRINA CASTILLO, en curso del cual fue condenado y, en tal caso, remita copia de la
sentencia con la constancia de ejecutoria, asi como de los elementos materiales
probatorios y evidencia fisica que reposen en el expediente, especialmente, el informe del
investigador de campo. También de las audiencias preliminares de formulacién de
imputacion e imposicién de medida de aseguramiento; del escrito de acusacién,

preacuerdo y aprobacién del preacuerdo.



Aduce que la pertinencia y conducencia de la prueba radica en que los hechos por los
que fue condenado JESUS MARIA COTRINA CASTILLO en Colombia, son los mismos

por los que es solicitado en extradicidn por el Gobierno de los Estados Unidos.
CONSIDERACIONES

Reiteradamente ha sostenido la Corte que el objeto del concepto que debe rendir dentro
de la fase judicial del tramite de extradicién esta delimitado por los elementos a que se
refiere el articulo 502 de la Ley 906 de 2004 y, en razén de ello, las pruebas que
pueden solicitarse y practicarse seran las que conduzcan y resulten necesarias para
establecer esos aspectos, es decir, la validez formal de la documentacion presentada,
la demostracidn plena de la identidad del solicitado, el principio de la doble incriminacion,
la equivalencia de la providencia proferida en el extranjero y el cumplimiento de lo

previsto en los tratados publicos, cuando fuere el caso.

Por ser coincidente la primera pretensidn probatoria del delegado de la Procuraduria con

la que consigna la defensa, se contestaran conjuntamente.

1. La doctrina en vigor de la Corte consiste en tener como circunstancia impediente de
la extradicion que en Colombia la persona solicitada en extradicién por un Gobierno
extranjero haya sido condenada por los mismos hechos por los cuales esta siendo
reclamado con anterioridad a la peticién de entrega2, estima pertinente la Sala
verificar si respecto del requerido JESUS MARIA COTRINA CASTILLO se presenta tal

situacion.

En efecto, en el expediente aparece constancia de que el solicitado en extradicion fue
notificado de la orden de captura que con ese fin expidid la Fiscalia General de la Nacién
en el centro penitenciario y carcelario San Sebastian de Ternera, en la ciudad de
Cartagena, porque se encontraba recluido en ese sitio. Ademas, el defensor, en apoyo de

su solicitud probatoria, aporté copias informales de una sentencia condenatoria proferida



por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de la citada ciudad contra su
asistido por el delito de concierto para delinquir, de un acta de preacuerdo celebrada
entre el procesado y un delegado del ente investigador y del informe de campo
elaborado por la policia judicial, dando cuenta de las actividades ilicitas ejecutadas por
COTRINA CASTILLO y otras personas.

Por esa razén, se dispondré que se oficie al Juzgado Unico Penal del Circuito
Especializado de Cartagena, para que informe si en ese despacho judicial se adelanta o
adelantd proceso en contra de JESUS MARIA COTRINA CASTILLO, por qué delito y si
esta persona ya fue condenada. En este Ultimo evento, deberd remitir copia del
escrito de acusacion, del preacuerdo, de la aprobacidon del preacuerdo y de la sentencia
condenatoria, con la constancia de ejecutoria, si es que ya se produjo ésta. Asimismo, para
que remita copia de los elementos materiales probatorios y evidencia fisica que reposen
en el expediente y de los registros de las audiencias preliminares de formulacién de

imputacién e imposicion de medida de aseguramiento.

2. Enlo que tiene que ver con la identidad plena del requerido, debe destacarse que
ninguna informacion suministra el delegado del Ministerio Publico para significar que la
persona solicitada en las notas verbales nimeros 1359 del 14 de junio de 2012 y 2293
del 27 de septiembre de 2012, como JESUS MARIA COTRINA CASTILLO, alias “José”, alias
“Don R”, ciudadano colombiano nacido el 8 de septiembre de 1966 y titular de la cédula
de ciudadania nimero 80°365.306, no es la misma a quien se le notifico en el centro de
reclusion de Cartagena la resolucion por medio de la cual el Fiscal General de la Nacion
ordend su captura con fines de extradicion el 25 de julio del corriente afio, ni es el mismo
sujeto que aparece relacionado en el protocolo suministrado por la Registraduria Nacional
del Estado Civil, correspondiente al referido nimero de cédula expedido a nombre de
JESUS MARIA COTRINA CASTILLO, quien por demas, asentando idénticos datos
biograficos, suscribié el acta de derechos del capturado y la constancia de buen trato,

fundamentos que resultan suficientes para considerar que esta prueba es inconducente.



Con mayor razon resulta infundada la pretension del delegado de la Procuraduria, si
se tiene en cuenta que el documento cuya incorporacion reclama -tarjeta decadactilar a
nombre de JESUS MARIA COTRINA CASTILLO- reposa en el expediente3.

En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL,
RESUELVE

Primero: Oficiese al Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Cartagena,
para que informe si en ese despacho judicial se adelanta o adelanté proceso en
contra de JESUS MARIA COTRINA CASTILLO, por qué delito y si esta persona ya fue
condenada. En este ultimo evento, debera remitirse copia del escrito de acusacién, del
preacuerdo, de la aprobaciéon del preacuerdo y de la sentencia condenatoria,
informando si el fallo se encuentra ejecutoriado. Asimismo, para que remita copia de
los elementos materiales probatorios y evidencia fisica que reposen en el expediente y
de los registros de las audiencias preliminares de formulacién de imputacion e imposicién

de medida de aseguramiento.

Segundo: Negar la practica de la prueba solicitada por el sefior Agente del Ministerio
Publico.

Contra esta decisidén procede el recurso de reposicion.
Copiese,  notifiquese y cumplase.
JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ

JOSE LUIS BARCELO CAMACHO FERNANDO A. CASTRO
CABALLERO

MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ GUSTAVO ENRIQUE MALO



FERNANDEZ

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO JULIO ENRIQUE SOCHA SALAMANCA

JAVIER DE JESUS ZAPATA ORTIZ
Nubia Yolanda Nova Garcia
Secretaria

1 “ARTICULO 60. EXTRADICION.

(...) 4. Las Partes que no supediten la extradicién a la existencia de un tratado
reconoceran los delitos a los que se aplica el presente articulo como casos de

extradicién entre ellas.

5. La extradicién estara sujeta a las condiciones previstas por la legislaciéon de la
Parte requerida o por los tratados de extradicidn aplicables, incluidos los motivos por los

que la Parte requerida  puede denegar la extradicion. (...)"

2 Ver, entre otros, conceptos del 19 de febrero de 2009, radicado 30374, y del 22 de abril
de 2009, radicado 31036.

3 Folios 19, 73y 113



