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VISTOS

La Corte procede a emitir concepto sobre la solicitud de extradicion del ciudadano chileno
PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES, elevada por el Gobierno de los Estados

Unidos de América, a través de su Embajada en Colombia.

ANTECEDENTES
l.- El Requerimiento en extradicion.

El 31 de octubre de 2002, la embajada de los Estados Unidos de América envié al
Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia, la Nota Verbal N° 1679, segun la
cual, al ciudadano chileno PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES, se le requiere
para que comparezca en juicio ante las siguientes autoridades judiciales

estadounidenses:

A.- Ante la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida,

conforme a la resolucién de acusacidon sustitutiva N2 91-6193-CR-Gonzélez, del 29 de



enero de 1992, mediante la cual se le acusa:

“Cargo |. Concierto para importar una sustancia controlada (cocaina) a los Estados
Unidos procedente de un lugar fuera de dicho pais, en violacién del Titulo 21, Secciones
952 y 963 del Cddigo de los estados Unidos.

“Cargos Il y Ill. Importacion de una sustancia controlada (cocaina) a los Estados Unidos
procedente de un lugar fuera de dicho pais, en violacion del Titulo 21, Secciones 952 (a), y
960 (a) (1) (b), y del Titulo 18, Seccion 2 del Coédigo de los Estados Unidos”.

B.- Ante la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de California
conforme a la resolucién de acusacion N2 96-2077-E del 6 de noviembre de 1996,

mediante la cual se le acusa:

“Cargo 1. Concierto para importar una sustancia controlada (cocaina) a los Estados
Unidos procedente de un lugar fuera de dicho pais, en violacion del Titulo 21, Secciones
952, 960 y 963 del Cdédigo de las Estados Unidos.

“Cargo 2. Intento de importar una sustancia controlada (cocaina) a los Estados Unidos
procedente de un lugar fuera de dicho pais, en violacién del Titulo 21, Secciones 952, 960
y 963 del Cddigo de los Estados Unidos, y del Titulo 18, Seccion 2 del Cddigo de los
Estados Unidos.

“Cargo 3. Concierto para distribuir una sustancia controlada (cocaina), en violacién del
Titulo 21, Secciones 841 (a) (1) y 846 del Cddigo de los Estados Unidos.

“Cargo 4. Posesién de una sustancia controlada (cocaina) con la intencién de
distribuirla, en violacién del Titulo 21, Secciéon 841 (a) (1) del Cddigo de los Estados

Unidos, y del Titulo 18, Seccién 2 del Cédigo de los Estados Unidos.



“Cargo 5. Posesion de una sustancia controlada (cocaina) a bordo de una embarcacion
de los Estados Unidos con la intencion de distribuirla, en violacidn del Titulo 46, Seccidn
1903 (a), (b) y (f) del Apéndice del Codigo de los Estados Unidos”.

C.- Ante la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Medio de Florida,
conforme a la resolucién de acusacion sustitutiva N2 8:98-CR-154-T-24 B del 14 de

septiembre del 2000 en la que se le acusa:

“Cargo uno. Concierto para importar cinco kilogramos o mas de cocaina a los Estados

Unidos, en violacién del Titulo 21, Secciones 952 y 963 del Cddigo de los Estados Unidos.

“Cargo dos. Concierto para poseer con la intenciéon de distribuir y para distribuir cinco
kilogramos o mas de cocaina, en violacion del Titulo 21, Secciones 841 y 846 del Cddigo

de los Estados Unidos.

“Cargo tres. Participacion en empresa criminal continuada, en violacién del Titulo21,

Seccion 848 (a) del Codigo de los Estados Unidos.

“Cargo cuatro. Concierto para participar el lavado de dinero, en violacion del Titulo 18,
Seccidn 1956 (a) (1), (2) y (h) del Cédigo de los Estados Unidos”.

Il.- Documentacién que soporta el requerimiento.

Para formalizar el tramite de extradicion fueron aportados los siguientes documentos,

traducidos y legalizados ante el Ministerio de Relaciones Exteriores:

A. Notas diplomaticas numeros 403 del 7 de junio de 1996 y 1679 del 31 de octubre
de 2002, mediante las cuales la Embajada de Estados Unidos de América solicita a la
Republica de Colombia primero la detencion provisional con fines de extradicion y luego

la extradicion del sefior Pedro Rafael Navarrete, como sujeto de las resoluciones de



acusacion atras resefiadas. En ellas, respecto del requerido, informa:

“...Pedro Rafael Navarrete, también conocido como “Pedro Navarette”, también
conocido como "Rafael Navarette”, también conocido como “Rafael Vacanzones”, también
conocido como “Luis Lara”, también conocido como “Juan Carlos Cafizales”, también
conocido como “Juan Francisco Cafizales”, también conocido como “Raul Murillo-
Romero”, también conocido como “Diego Yafiez”, también conocido como “David
Santiago Villareal”, también conocido como “Rafa”, también conocido como “El Menor”,
es ciudadano chileno, nacido en Chile. Ha utilizado las siguientes fechas de nacimiento: 22
de agosto de 1959, 10 de diciembre de 1959, 4 de abril de 1960, 20 de abril de 1960,
y 20 de noviembre de 1960. Su descripciéon corresponde a la de un hombre de raza
blanca, pesa 175 libras, tiene cabello negro y ojos carmelitas (sic). Su estatura parece

estarentre 5 pies 8 pulgadas, o 5 pies 10 pulgadas”.

"

. Navarette es portador del NUmero de Seguridad Social de los Estados Unidos
150-70-4874..."

B. Copia de la Acusacién dictada el 6 de noviembre de 1996 por el Tribunal de Primera
Instancia de los Estados Unidos de América, Distrito Sur de California contra Pedro Rafael

Navarette y copia de la orden de arresto.

C. Declaraciones juradas de William V. Gallo, Fiscal Adjunto de los Estados Unidos
para el Distrito Sur de California y de Jacqueline D. Borboa agente especial de la

Administracion de Control de Estupefacientes, en apoyo a la solicitud de extradicion.

D. Copia de la Acusacion Formal N9. 91-6193-CR-Gonzalez, proferida el 2 de octubre
de 1991 por el Tribunal del Distrito Sur de la Florida y de la acusacién sustituta del 29 de

enero de 1992 y de la orden de arresto expedida contra Pedro Rafael Navarrete.

E. Declaraciones juradas de Kathleen Rice, Fiscal Adjunta de los Estados Unidos en la



Oficina del Fiscal de los Estados Unidos de América para el Distrito Sur de Florida y el

agente especial de la Administracion antinarcéticos  Henry  Cuervo.

F. Copia de la segunda acusacion formal sustituta del Tribunal de Distrito Central de

Florida y orden de arresto de Pedro Rafael Navarette del 28 de agosto del 2002

G. Declaraciones juradas de Joseph K. Ruddy, Fiscal Adjunto de Distrito Central de

Florida y Rodrick D. Huff, agente especial de la Direccion Federal de Investigacion.

H. Copia de disposiciones penales del Cédigo de los Estados Unidos de América, a que

se refiere cada acusacion.

l. A la documentacion se anexd también una fotografia del requerido, copia de la tarjeta
decadactilar y copia del certificado de nacimiento expedido por el servicio de registro
civil e identificacién de Chile a nombre de PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES,
nacido el 22 de agosto de 1959, hijo de Benicio Navarrete y Maria de la Esperanza
Veganzones.

lll.- Tramite de la solicitud ante las autoridades colombianas.

A. La Oficina Juridica del Ministerio de Relaciones Exteriores remitié a la Fiscalia General
de la Nacion la nota verbal N° 403 del 7 de junio de 1996, procedente de la Embajada de los
Estados Unidos de América, mediante la cual solicitd la captura con fines de
extradicion de PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES, entidad que mediante

resolucion de 12 de junio de ese afio, acogio lo pedido.

B. El 2 de septiembre de 2002, la Direccién Central de Policia Judicial, aprehendié a
PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES, quien al momento de su captura se identifico
con la cédula de ciudadania N2 98'620.182 expedida en Itagii a nombre de Jaime

Augusto Mufioz Manera.



C. La plena identidad de NAVARRETE VEGANZONES, se estableci6 mediante el cotejo
dactiloscopico de la tarjeta decadactilar tomada al capturado, con la tarjeta
decadactilar de PEDRO NAVARRETE suministrada por la DEA comprobandose que se

trata de la misma persona.

D. La mencionada Oficina Juridica mediante oficio OAJ.E. 2556 de 12de noviembre de
2002, conceptuia que “por no existir Convenio aplicable al caso es procedente obrar de
conformidad con las normas pertinentes del Cédigo de Procedimiento Penal

colombiano”.

E. Recibida la documentacién en esta corporacion, el 21 de noviembre de 2002 se dio
inicio al tramite previsto en el articulo 518 del estatuto procesal penal, ordenando correr
traslado por el término de 10 dias a PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES y asu
defensor, para que solicitaran las pruebas que considerasen necesarias dentro del
presente asunto. El apoderado elevd peticién de pruebas, cuyo decreto fue negado por la
Sala en providencia del 4 de febrero del presente afio, proveido contra el cual el
defensor interpuso el recurso de reposicién, que fue resuelto desfavorablemente a las

pretensiones del impugnante mediante proveido del 4 de marzo de este afo.

El expediente permanecié en Secretaria, a disposicion de las partes, para efectos de
alegar, habiéndolo hecho oportunamente el defensor del pedido en extradicién como

enseguida pasa a verse.
ALEGATO DE LA DEFENSA

El defensor del requerido en extradicibn manifiesta que el concepto de la Corte
debe ser desfavorable porque el sefior PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES fue
condenado por el Juzgado 18 Penal del Circuito de Medellin por los delitos de falsedad en
documentos, falsedad ideoldgica en documento publico agravado por el uso y falsedad en

documento privado, por cuanto al momento de ser capturado se hallaron en su poder



documentos personales que no correspondian a su verdadera identidad.

El titular de la defensa indica que como su mandante se acogié a sentencia anticipada,
el juzgado de conocimiento le otorgd los beneficios correspondientes, de manera que lo
condend a la pena de prision por el lapso de 32 meses y por el mismo término a la pena
accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas, ademas de haberle

suspendido condicionalmente la ejecucién de la pena privativa de la libertad.

En consecuencia, concluye que el sefior PEDRO NAVARRETE VEGANZONES debe

cumplir dicha condena en nuestro pais.

Para el caso de que la Sala rinda concepto favorable, el defensor impetra tener en
cuenta no incurrir en violacién al principio de la doble incriminacion por cuanto, en el cargo
3 de la acusacion se dice que PEDRO RAFAEL NAVARRETE debe ser juzgado por
haberse dedicado a una “actividad criminal continua”, definida en la seccién 848 del
Codigo Penal de los Estados Unidos. Del texto de esa seccion deduce que hay wuna
especie de “supraconcierto para delinquir’ que no existe en nuestra legislacién,
ya que el articulo 340 del Cédigo Penal Colombiano trae un concierto simple y un
concierto ligado a situaciones de orden publico; y en el entendido de que los delitos de
conspiracion para importar cocaina y conspiracion para distribuir cocaina corresponden
al concierto para delinquir, concluye que al requerido no se le puede atribuir un delito que

no existe en nuestra codificacion sin contrariar el principio de la doble incriminacién.

Por lo anterior, solicita a la Corte que, en caso de que emita un concepto favorable, excluya

de los cargos el de la empresa criminal continua, porque no existe en nuestra legislacion.

Al alegato, el defensor adjunta copia de la sentencia del 4 de marzo del ano en curso
dictada por el Juzgado 18 Penal del Circuito de Medellin que condena a PEDRO RAFAEL
NAVARRETE VEGANZONES como determinador de los delitos de falsedad ideoldgica en

documento publico, agravada por el uso y falsedad en documento privado.



CONCEPTO DE LA CORTE
- Fundamentos  del concepto.

El marco legal dentro del cual se debe emitir el concepto propio de este mecanismo de
cooperacion internacional, lo traza el Ministerio de Relaciones Exteriores que es el
organismo nacional encargado de manejar las relaciones con los otros paises, el cual, en
ejercicio de la atribucidon a que se refiere el articulo 514 de la Ley 600 de 2000, ha
indicado que en el presente caso y ante la ausencia de un convenio con el pais solicitante,
los Estados Unidos de América, que pueda aplicarse en el ordenamiento interno, se

debe proceder de acuerdo con las disposiciones del Cddigo de Procedimiento Penal.

Conforme al articulo 520 de la citada codificacion, a la Corte le corresponde rendir
concepto sobre el otorgamiento de la extradicién que le haya sido solicitada, cuya

viabilidad depende de la demostracién de los siguientes aspectos:
A. Validez formal de la documentaciéon presentada.
B. Identificacion plena del reclamado en extradicion.
C. Concurrencia del principio de la doble incriminacién.
D. Equivalencia de la providencia proferida en el extranjero.
E. Cumplimiento de lo previsto en los tratados publicos, cuando fuere el caso.
En ese orden, se procede a realizar el analisis correspondiente:
A.- Validez formal de la documentacidn presentada.

Este presupuesto fue observado por el Gobierno de los Estados Unidos de América al



demandar la extradicion de PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES, por conducto de

su Embajada en Colombia.

En efecto, la solicitud de extradicién se hizo por via diplomatica, acompafada de la
acusacién sustitutiva N 91-6193-CR-Gonzalez del 29 de enero de 1992 de la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida; de la acusacién N¢ 96-2077-E
del 6 de noviembre de 1996 de la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur
de California; y de la acusacion sustitutiva N9 8:98-CR-154-T-24B del 14 de
septiembre del 2000 de la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Medio de
Florida, en las cuales aparecen consignados los actos, el lugar y las fechas de su ejecucion,
que en cada caso soportan la reclamacién y los datos necesarios en orden a establecer

la identidad del requerido.

Igualmente, se aportaron, para el primer caso, las declaraciones de Kathlenn Rice y
Henry Cuervo; para el segundo, las de William V. Gallo y Jacqueline D. Borboa; y para
el tercero, las de Joseph K. Ruddy y Rodrick D. Huff, funcionarios que relatan y

confirman los pormenores de cada acusacion.

También, hacen parte de la documentacién enviada por la Embajada de los Estados
Unidos de América, las copias de las dérdenes de arresto impartidas a nombre de PEDRO
RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES por los Tribunales de los Distritos Sur de California,

Sur de la Florida y Central de la Florida.

Asi mismo, dentro de los expedientes anexos a la solicitud de extradicion aparecen
relacionados y transcritos los preceptos normativos aplicables a cada uno de los tres

casos mencionados.

Los anteriores documentos, que obran en traduccion certificada y autenticada, al
idioma castellano, aparecen expedidos conforme a la legislacién del Estado

requirente, cuyas firmas estan autenticadas por la Cénsul de Colombia en Washington,



D. C.y, posteriormente, por el Jefe de Legalizaciones del Ministerio de Relaciones
Exteriores; luego, deben ser tenidos en cuenta en su valor probatorio, en consideracion
a que cumplen las exigencias previstas en el articulo 259 del Cédigo de Procedimiento
Civil, modificado por el 1°, numeral 118 del D. E. 2282 de 1989, que al efecto

establece:

“Los documentos publicos otorgados en pais extranjero por funcionario de éste o con
su intervencion, deberan presentarse debidamente autenticados por el cdnsul o agente
diplomatico de la Republica, y en su defecto por el de una nacién amiga, lo cual hace
presumir que se otorgaron conforme a la ley del respectivo pais. La firma del cénsul
0 agente diplomatico se abonara por el Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia, y
si se trata de agentes consulares de un pais amigo, se autenticard previamente por el

funcionario competente del mismo y los de éste por el consul colombiano.”
Por tanto, el requisito de validez ha sido satisfecho.
B.- Plena identificacién del requerido.

En la Nota diplomatica N° 1679 del 31 de octubre de 2002, la Embajada de los Estados
Unidos de América precisa al Ministerio de Relaciones Exteriores que a quien se solicita en
extradicion es a la persona que responde al nombre de Pedro Rafael Navarrete, a quien
también se le conoce con los nombres y alias de “Pedro Navarette”, "Rafael
Navarette”, “Rafael Vacanzones”, “Luis Lara”, “Juan Carlos Canizales”, “Juan
Francisco Canfizales”, “Raul Murillo-Romero”, “Diego Yanez”, “David Santiago
Villareal”, “Rafa”, “El Menor”, es ciudadano chileno, nacido en Chile, que ha utilizado
las siguientes fechas de nacimiento: 22 de agosto de 1959, 10 de diciembre de 1959, 4 de
abril de 1960, 20 de abril de 1960, y 20 de noviembre de 1960. Su descripcion
corresponde a la de un hombre de raza blanca, pesa 175 libras, tiene cabello negro y

0jos carmelitos y su estatura estar entre 5 pies 8 pulgadas a 5 pies 10 pulgadas.



Dentro de la documentacién enviada por la Embajada norteamericana esta incluida una
tarjeta decadactilar que sirvié de punto de comparacion con las huellas tomadas al
aprehendido, estableciéndose, a través de un cotejo técnico dactiloscopico, que éste es la
persona que responde al nombre de PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES, Ia

misma requerida en extradicion.
Es conclusidn la identificacion plena se ha establecido.
C. Principio de la doble incriminacion.

La doble incriminacidén se presenta, segin reza el numeral 12 del articulo 511 del Cédigo
de Procedimiento Penal, cuando el hecho que motiva la extradicién, también esta
previsto en Colombia como delito y estd sancionado con una pena privativa de la
libertad cuyo minimo no sea inferior a cuatro (4) afios. Por ende, para verificar la
concurrencia de este requisito, procede efectuar una comparacién entre las normas
que sustentan la sindicacién procedente del pais requirente, con las de orden
interno, vigentes a este momento, para establecer si éstas recogen los comportamientos

contenidos en los cargos, sin importar su denominacién juridica.

1. En la acusacién sustitutiva N2 91-6193-CR-Gonzalez, del 29 de enero de 1992 del
Tribunal Distrital de Estados Unidos del Distrito Sur de la Florida, se acusa a
PEDRO RAFAEL NAVARRETE de:

“CARGO I”

“Desde o alrededor de noviembre, 1987, y continuando hasta en o alrededor de
febrero, 1990, las fechas exactas siendo desconocidas por el Jurado de Acusacién, en
Miami, el Condado de Dade y Fort Lauderdale, el Condado de Broward, el Distrito del
Sur de Florida y en otras partes, los acusados... PEDRO RAFAEL NAVARETTE alias Rafael

Navarrete alias Rafael Vacanzones alias Luis Lara ... a sabiendasy intencionalmente



combinaron, conspiraron, confederaron y acordaron entre ellosy con personas conocidas
y desconocidas por el Jurado de Acusacion importar a los Estados Unidos, desde un lugar
fuera de ahi una sustancia narcética controlada de la Lista ll, es decir, una mezcla y
sustancia que contienen una cantidad detectable de cocaina, en violaciéon del Titulo
21, Cddigo de los Estados Unidos, Seccién 952; todos en violacion del Titulo 21, Cdédigo

de los Estados Unidos, Seccion 963".

“CARGO 11"

“En o alrededor de diciembre, 1989, la fecha exacta siendo desconocida por el
Jurado de Acusacidn, en el Condado de Dade, en el Distrito Sur de la Florida 'y en otras
partes, los acusados, ... PEDRO RAFAEL NAVARETTE alias Rafael Navarrete alias
Rafael Vacanzones alias Luis Lara ... a sabiendas y intencionalmente combinaron,
conspiraron, confederaron y acordaron entre ellos y con personas conocidas y
desconocidas por el Jurado de Acusacién importar a los Estados Unidos, desde un lugar
fuera de ahi una sustancia narcética controlada de la Lista Il, es decir, una mezclay
sustancia que contiene una cantidad detectable de cocaina, en violacion del Titulo 21,
Cddigo de los Estados Unidos, Seccion 952 (a) y 960 (a) (1), (b), y Titulo 18, Cédigo de los

Estados Unidos , Seccion 2".

“CARGO III”

“En o alrededor de febrero, 1989, la fecha exacta siendo desconocida por el Jurado de
Acusacion, en el Condado de Dade, en el Distrito Sur de la Florida y en otras partes, los
acusados, ... PEDRO RAFAEL NAVARETTE alias Rafael Navarrete alias Rafael Vacanzones
alias Luis Lara ... a sabiendas y intencionalmente combinaron, conspiraron,
confederaron y acordaron entre ellos y con personas conocidas y desconocidas por el
Jurado de Acusacion importar a los Estados Unidos, desde un lugar fuera de ahi una

sustancia narcdtica controlada de la Lista Il, es decir, una mezcla y sustancia que contiene



una cantidad detectable de cocaina, en violacién del Titulo 21, Cédigo de los Estados
Unidos, Seccién 952 (a) y 960 (a) (1), (b), y Titulo 18, Cédigo de los Estados Unidos ,

Seccion 2".

2. En la acusacion sustitutiva N2 96-2077-E del 6 de noviembre de 1996 del Tribunal
Distrital de Estados Unidos del Distrito se acusa a PEDRO RAFAEL NAVARRETE de:

“CARGO 1”
“CONSPIRACION”

“Empezando en una fecha desconocida para el Gran Jurado y continuando hasta e
inclusive el 14 de noviembre de 1991, dentro del Distrito Sur de California y en otros
lugares, los acusados PEDRO RAFAEL NAVARETTE , también conocido como “Rafa”,... a
sabiendas e intencionalmente conspiraron juntos y con los demas y con otras personaas
conocidas y desconocidas del Gran Jurado para importar cocaina, una sustancia de la
Lista Il de Sustancias Controladas, a los Estados Unidos de América de un lugar fuera del
mismo, en violacion del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos de América, Secciones
952y 960",

“CARGO 2"

“El 7 de noviembre de 1991 o alrededor de esa fecha, en altamary en otros lugares, los
acusados PEDRO RAFAEL NAVARETTE, también conocido como “Rafa”.... a sabiendas e
intencionalmente intentaron importar aproximadamente 2.000 kilogramos (alrededor de
4.400 libras) de cocaina una sustancia controlada de la Lista I, a los Estados Unidos
de América, Secciones 952, 960 y 963 del Titulo 18 del Cddigo de los Estados Unidos,

Seccion 2".



“CARGO 3"

“Empezando en una fecha desconocida del Gran Jurado y continuando hasta el
14 de noviembre de 1991, inclusive, dentro del Distrito Sur de Florida, y en otros
lugares, los acusados PEDRO RAFAEL NAVARETTE , también conocido como “Rafa” ..... a
sabiendas e intencionalmente conspiraron juntos y entre siy con otras personas
conocidas y desconocidas del Gran Jurado para distribuir cocaina, una sustancia controlada

de la Lista Il, en violaciéon del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos, Seccién 841 (a)
(1).

“CARGO 4"

“El 7 de noviembre de 1991 o alrededor de esa fecha, a bordo de una nave de los Estados
Unidos de América, a saber, el N/V Swiftsure y en otros lugares, los acusados PEDRO
RAFAEL NAVARETTE, también conocido como “Rafa”..... a sabiendas e intencionalmente
poseyeron, con la intencién de distribuir, aproximadamente 2.000 kilogramos (alrededor de
4.400 libras) de cocaina, una sustancia controlada de la Lista Il; en violacion al Titulo 21
del Cédigo de los Estados Unidos de América, seccion 841 (a) (1) y Titulo 18 del Cédigo

de los Estados Unidos de América, Seccion 2".
“CARGO 5"

“El 7 de noviembre de 1991 o alrededor de esa fecha, a bordo de una nave de los Estados
Unidos de América, a saber, el N/V Swiftsure y en otros lugares, los acusados PEDRO
RAFAEL NAVARETTE, también conocido como “Rafa”..... a sabiendas e intencionalmente
poseyeron, con la intencién de distribuir, aproximadamente 2.000 kilogramos (alrededor de
4.400 libras) de cocaina, una sustancia controlada de la Lista Il y, a partir de entonces,
dichos acusados ingresaron primero a los Estados Unidos en San Diego, California, dentro
del Distrito Sur de California; en violaciéon del Titulo 46 del Apéndice del Cdédigo de los

Estados Unidos de América, seccion 2”.



3. En la acusacion sustitutiva 8:98-CR-154-T24B del Tribunal Distrital de Estados
Unidos del Distrito Central de Florida, Division Tampa, del 14 de septiembre del 2000,
se acusa a PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES de:

“CARGO UNO”
“B. EL ACUERDO”

“A partir de una fecha desconocida, que no fue después del afio 1989, hasta la fecha de
esta segunda Acusacién Formal sustituta, en el Distrito Central de Florida, y en otras
partes, los acusados,..... PEDRO RAFAEL NAVARRETE, conocido también como “Juan
Carlos Cafizales” conocido también como “Juan Francisco Cafizales”, conocido también
como “Raudl Murillo Romero”, conocido también como “Diego Yafiez”, conocido también
como “David Santiago Villarreal”, conocido también como “Rafa”, conocido también como
“El menor”,..... a sabiendas y premeditadamente, conspiraron y acordaron juntos y entre
cada uno de ellos y con otras personas cuyos nombres el Gran Jurado conoce y desconoce,
para importar a los Estados Unidos, desde lugares fuera de dicho pais, cinco kilogramos o
mas de una mezcla o sustancia que contenia una cantidad detectable de cocaina, una
sustancia controlada de la Lista Il, en violacién del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos

, Seccion 952",
“CARGO DOS”

“A partir de una fecha desconocida, misma que no ocurrié después del afio 1989, hasta
la fecha de esta Segunda Acusacién Formal Sustituta, en el Distrito Central de Florida,
y en otras partes, los acusados, ..... PEDRO RAFAEL NAVARRETE, conocido también
como “Juan Carlos Cafizales” conocido también como “Juan Francisco Cafizales”,
conocido también como “Raul Murillo Romero”, conocido también como “Diego Yahez”,
conocido también como “David Santiago Villarreal”, conocido también como “Rafa”,

conocido también como “El menor”,..... a sabiendas y premeditada e intencionalmente,



conspiraron y acordaron juntos y entre cada uno de ellos y con otras personas cuyos
nombres el Gran Jurado conoce y desconoce, para poseer, con la intencidon de distribuir, y
distribuir cinco kilogramos 0 mas de una mezcla o sustancia que contenia cocaina, una
sustancia controlada de la Lista Il, en violacidon del Titulo 21 del Cédigo de los Estados

Unidos, seccion 841".

“CARGO TRES”

“A partir de una fecha desconocida, misma que no ocurridé después del afio 1989, y
continuando hasta e incluida la fecha de esta Segunda Acusacion Formal Sustituta, en el
Distrito Central de Florida, y en otras partes, el acusado PEDRO RAFAEL NAVARRETE,
conocido también como “Juan Carlos Canizales” conocido también como “Juan
Francisco Cafizales”, conocido también como “Raul Murillo Romero”, conocido también
como “Diego Yafiez”, conocido también como “David Santiago Villarreal”, conocido
también como “Rafa”, conocido también como “El menor” (de ahora en adelante
llamado PEDRO RAFAEL NAVARRETE) a sabiendas y premeditada e intencionalmente, se
dedicé a una actividad criminal continuada mediante la violacién, en tres o mas
oportunidades, de diversas disposiciones de delito mayor del Titulo 21 del Cédigo de los
Estados Unidos, incluso, entre otras, las secciones 841, 843 (b), 846, 952, 959 y 963,
violaciones éstas que incluyen, entre otras, las violaciones que se establecen en los
Cargos uno y dos de esta Segunda Acusacién Formal Sustituta, y las violaciones
consignadas en la parte de actos intencionados de este cargo, y violaciones éstas que
fueron parte de una serie continuada de violaciones de dichas leyes, perpetradas por el
acusado en concierto con por lo menos otros cinco personas, con respecto a las cuales
el acusado ocupd un cargo de organizador, supervisor y lider y de cuya serie continua

de violaciones el acusado obtuvo ingresos y recursos sustanciales”.

“CARGO CUATRO”



“EL ACUERDO”

A partir de una fecha desconocida, misma que fue por lo menos en el afno 1989, y
continuamente después de eso, hasta e incluida la fecha de esta Segunda Acusacion
Formal Sustituta, en el Distrito Central de Florida, y en otras partes, los acusados,
PEDRO RAFAEL NAVARRETE, conocido también como “Juan Carlos Cafiizales” conocido
también como “Juan Francisco Cafiizales”, conocido también como “Raul Murillo Romero”,
conocido también como “Diego Yafiez”, conocido también como “David Santiago
Villarreal”, conocido también como “Rafa”, conocido también como “El menor”..... a
sabiendas y premeditadamente, se combinaron, conspiraron y acordaron juntos y entre
cada uno de ellos y con otras personas, tanto conocidas como desconocidas por el Gran

Jurado, para cometer los siguientes delitos contra los Estados Unidos:

]

a. Realizar o intentar realizar transacciones financieras sabiendo que los ingresos
envueltos en las transacciones financieras representaban los productos de alguna
forma de actividad ilicita, cuando, de hecho, en las transacciones financieras estaban
envueltos los ingresos productos de una actividad ilicita especificada, a saber: la
importacién, la venta y, por lo demas, el comercio en drogas narcéticas y otras drogas
peligrosas, segun se definen en el Titulo 21 del Cddigo de los Estados Unidos, con la
intencion de promover la realizacidon de una actividad ilicita especificada y sabiendo que
las transacciones estaban destinadas, total o parcialmente, a ocultar o disfrazar la
naturaleza, la ubicacion la fuente y la titularidad de los productos de la actividad ilicita
especificada, y para evitar un requisito de declaracidon de transaccion segun la ley estatal o
federal, en violacion de las disposiciones del Titulo 18 del Cddigo de los Estados Unidos,
seccion 1956 (a) (1)".

“b. A sabiendas, transportar, transmitir y transferir e intentar de transportar,
transmitir y transferir instrumentos y fondos monetarios desde un lugar en los Estados

Unidos a 0 a través de un lugar fuera de los Estados Unidos y a un lugar en los Estados



Unidos desde o a través de un lugar fuera de los Estados Unidos, 1) con la intencion de
promover la realizacién de una actividad ilicita especificada, es decir la importacién vy
venta y, por lo demas, el comercio en drogas narcéticas y otras drogas peligrosas,
segun se definen en el Titulo 21 del Cdédigo de los Estados Unidos; y 2) sabiendo que los
instrumentos y fondos monetarios en cuestion representaban los productos de alguna
forma de actividad ilicita, y sabiendo que tales transporte, transmision y
transferencia estaban destinados, total o parcialmente, para ocultar o disfrazar la
naturaleza, la ubicacion, la fuente, la titularidad y el control de los productos de dicha
actividad ilicita, y evitar un requisito de declaracién de transaccién segun la ley estatal
y federal, en violacién de las disposiciones del Titulo 18 del Cédigo de los Estados Unidos,
secciéon 1956 (a) (2);

“Todo en violacidn del Titulo 18 del Cédigo de los Estados Unidos, secciones 1956
(@) (1), (2) y (h)".

En sintesis, los cargos de la primera acusacion relacionada, se concretan en que,
alrededor de noviembre de 1987, febrero y diciembre de 1989, PEDRO RAFAEL
NAVARRETE VEGANZONES con otros acusados, conspiraron para importar una

sustancia narcética controlada a los Estados Unidos de América.

Al resumir la segunda acusacion se tiene que a PEDRO RAFAEL NAVARRETE
VEGANZONES, y a otros procesados se les atribuye haber poseido
aproximadamente 2.000 kilogramos de cocaina; haber intentado importar esa cantidad
de sustancia controlada a Estados Unidos de América con la intencién de distribuirla; haber
conspirado para importar cocaina y haber conspirado para distribuirla; todo por el mes de

noviembre de 1991.

En la Ultima de las comentadas decisiones, se acusa a PEDRO RAFAEL NAVARRETE vy a

otros procesados por haber conspirado para importar a Estados Unidos cinco kilogramos o



mas de una mezcla o sustancia que contenia una cantidad detectable de cocaina; haber
conspirado para poseer y distribuir dicha sustancia controlada. Asi mismo se les
atribuye conspiracién para realizar o intentar realizar transacciones financieras cuyos
ingresos son producto de la importacién, venta y comercio con drogas narcéticas, las
cuales, transacciones, estaban destinadas a ocultar o disfrazar la naturaleza, fuente y
titularidad de los productos de la actividad ilicita especificada. Como también se les
endilga conspiracion para transportar, transmitir, transferir instrumentos y fondos

monetarios, o intentar hacerlo, para promover el comercio de drogas narcéticas.

En el tercer cargo de la Ultima decision fundamentadora del reclamo en
extradicion, se acusa a PEDRO RAFAEL NAVARRETE , exclusivamente, de haberse
dedicado a una actividad criminal continuada violando varias veces disposiciones del

Codigo de los Estados Unidos.

Las conductas resefiadas en las resoluciones de acusacion proferidas por los Tribunales de
Distrito de Estados Unidos de América son consideradas por éstas, como infractoras de
las siguientes disposiciones del Cdédigo de los Estados Unidos de América, copiadasy

transcritas en la actuacion:
TITULO 21.
Seccién 952. Importacidon de una sustancia controlada.

“(a) Serd ilicito importar al territorio de aduanas de los Estados Unidos de América
procedente de cualquier lugar fuera del mismo (pero dentro de los Estados Unidos de
América) o el importar a los Estados Unidos de América procedente de cualquier lugar
fuera del mismo, cualquier sustancia controlada que figure en la lista | o Il del sub-
capitulo | de este capitulo o cualquier droga narcética que figure en la lista Il, IV o V del sub-

capitulo | de éste capitulo”.



Seccién 960. “Actos Prohibidos”.
“(a) Cualquier persona que ....

“(1) contrariamente a la seccién 952, 953 o 957 de este titulo, a sabiendas o
intencionalmente importa o exporta una sustancia controlada, ........ debera ser castigada

segun se establece en la sub-seccidn (b) de esta seccion”.
Secciones 846 y 963. Intento de conspiraciony conspiracion.

“Cualquier persona que intente conspirar o que conspire para cometer cualquier delito que
se encuentre definido en este sub-capitulo estara sujeta a las mismas penas o
sanciones que aquellas prescritas para el delito, la perpetracion del cual era el objeto del

intento de conspiracién o de la conspiracién”.
Seccién  841.  “Actos prohibidos”.

“(a) Excepto que lo autorice este sub-capitulo, sera ilicito que cualquier persona a

sabiendas o intencionalmente...

“(1) fabrigue, distribuya o venda, o posea con la intencién de fabricar, distribuir o

vender una sustancia controlada;”
Seccién 848
“(a) Sanciones; confiscacion.

“Cualquier persona que se dedique a una actividad criminal continua sera sentenciada a
un periodo de encarcelamiento que no podra ser menor de 20 afios y que podra ser hasta
la cadena perpetua, a una multa que no debera exceder la suma que resulte mayor

entre la suma autorizada de conformidad con las disposiciones del Titulo 18, o en caso de



que el acusado sea una persona natural, $2'000.000..... y a la

confiscacion especificada en la seccidén 853 de este titulo”.
“(c) Definicién de ‘actividad criminal continua’.

“Para fines del inciso (a) de esta seccion, una persona se dedica a una actividad

criminal continua si

“(1) viola cualquier disposicién de este sub-capitulo o del subcapitulo Il de este capitulo,

el castigo por cuya violacidn es un delito mayor, y

“(2) tal violacion es parte de una serie continua de violaciones de este sub-capitulo o el

capitulo Il de este capitulo...

A. que la realiza tal persona en concierto con por lo menos otras, cinco personas, con
respecto a las cuales tal persona ocupa un cargo de organizador, supervisor o cualquier

otro cargo de direccién, y

A.de la cual tal persona obtiene ingresos o recursos sustanciales”.
TITULO 18
“Seccidn 2. Autores Principales.

“(a) Quien fuera que cometa un delito contra el gobierno de los Estados Unidos de
América o que ayude, instigue, aconseje, mande, induzca o procure su perpetracion, es

punible como si fuera el autor principal .



“(b) Quien fuera que intencionalmente haga que se cometa un acto, que si fuera
directamente realizado por éste u otro seria un delito contra el gobierno de los Estados

Unidos de América, es punible como si fuera el autor principal” .
Seccién 1956 (a) (1).

“Quien a sabiendas de que los bienes envueltos en una transaccion financiera
representan el producto de alguna forma de actividad ilicita, realiza o intenta realizar
tal transaccién financiera, en la cual, de hecho, esta envuelto el producto de una actividad

ilicita especificada....

“(A) (1) con laintencién de promover la realizacion de la actividad ilicita

especificada; o...
“(B) a sabiendas de que la transaccion esta destinada, total o parcialmente...

(i) a ocultar o disfrazar la naturaleza, la ubicacion, la fuente, la titularidad o el control del

producto de la actividad ilicita especificada; o
(i) a evitar un requisito de declaracion de transaccién segun la ley estatal o federal,

sera sentenciado a una multa de no mas de $500.000 o dos veces el valor de los bienes
envueltos en la transaccién, la suma que resulte mayor, o un periodo de

encarcelamiento que de no mas de veinte afios, 0 ambas sanciones”.
Seccidn 1956 (a) (2).

“Quien transporte, transmite o transfiera o intente transportar, transmitir o transferir un
instrumento monetario o fondos desde un lugar de los Estados Unidos a o a través de un
lugar fuera de los Estados Unidos o a un lugar en los Estados Unidos desde o a través de

un lugar fuera de los Estados Unidos....



(A) con la intencién de promover la realizacion de una actividad ilicita especificada; o...

(B) sabiendo que el instrumento monetario o los fondos envueltos en el transporte,
la transmisién o la transferencia representan los productos de alguna forma de actividad
ilicita, y sabiendo que tal transporte, transmision o transferencia esta destinado total o

parcialmente....

i. para ocultar o disfrazar la naturaleza, la ubicacién, la fuente, la titularidad o el control

de los productos de la actividad ilicita; o
ii. para evitar un requisito de declaracion de transaccién segun la ley estatal y federal,

sera sentenciado a una multa de no mas de $500.000 o dos veces el valor de los
bienes envueltos en la transaccién, la suma que resulte mayor, o un periodo de

encarcelamiento de no mas de veinte afios, o0 ambas sanciones”.
Seccidon 1956 (h)

“Cualquier persona que conspire para cometer cualquier delito definido en esta
seccion..... estara sujeta a las mismas sanciones que las que se especifican para el delito,

la perpetracion del cual fue el objeto de la conspiracion”.
TITULO 46

“Seccion 1903. Fabricacion, distribucion o posesion con la intencion de fabricar o

distribuir sustancias controladas a bordo de naves.

“(a) Es ilicito que cualquier persona abordo de naves de los Estados Unidos de América o
a bordo de una nave sujeta a la jurisdiccion de los Estados Unidos de América o
alguien que sea ciudadano de los Estados Unidos de América o un residente extranjero

de los Estados Unidos de América a bordo de cualquier nave, a sabiendas o



intencionalmente fabrique o distribuya, o posea con la intencién de fabricar o distribuir, una
sustancia controlada”.

“(f) Cualquier persona que viola esta seccidon deberd ser enjuiciada en el Tribunal de
primera instancia de los Estados Unidos de América del punto de entrada en que la persona
ingresa a los Estados Unidos de Ameérica o en el Tribunal de primera instancia del Distrito
de Columbia. La jurisdiccién de los Estados Unidos de América con respecto a las
naves sujetas a las disposiciones de este capitulo no es un elemento de ningun delito.
Todos los asuntos jurisdiccionales que surgen a partir de este capitulo son asuntos de ley

preliminares que los determinara Unicamente el juez del juicio”.

En nuestro pais, el articulo 376 de la codificacion punitiva sanciona con pena privativa
de la libertad de ocho (8) a veinte (20) anos al que “... sin permiso de autoridad
competente, salvo lo dispuesto para dosis de uso personal, introduzca al pais, asi

sea en transito o saque de él, transporte, lleve consigo, .. conserve,... venda,... ofrezca o

suministre a cualquier titulo droga que produzca dependencia...”

Al confrontar nuestra ordenamiento juridico penal con el de Estados Unidos de América se
concluye que en los dos paises se sancionan conductas de la misma indole, como que la
expresion verbal “introducir al pais” coincide con el acto de “importar” y las de
“llevar consigo, conservar, vender ofrecer o suministrar” concuerdan con los

actos de “poseer” y “ distribuir”.

Por lo demas, el articulo 323 de nuestro Cddigo Penal define y sanciona el delito de

“Lavado de activos” bajo los siguientes parametros:

“El que adquiera, resguarde, invierta, transporte, transforme, custodie o administre
bienes que tengan su origen mediato o inmediato en actividades de extorsion,
enriquecimiento ilicito, ...... vinculados con el producto de los delitos objeto de un

concierto para delinquir, relacionadas con el trafico de drogas toxicas, o le dé a los



bienes provenientes de dichas actividades apariencia de legalidad o los legalice,

oculte o encubra la verdadera naturaleza, origen, ubicacidon, destino, movimiento o
derechos sobre tales bienes, o realice cualquier otro acto para ocultar o encubrir su
origen ilicito incurrird por esa sola conducta, en prision de seis (5) a quince (15)

anos...”

Por otra parte, la conspiraciéon entre varias personas para cometer delitos, atribuida en
las acusaciones al requerido en extradicion, es una conducta que también esta descrita y
sancionada en el Cddigo Penal colombiano (Ley 599 de 2000) en su articulo 340,
modificado por el 82 de la Ley 733 de 2002, con la denominaciéon de “Concierto para

delinquir” y que consiste en que:

“Cuando varias personas se concierten con el fin de cometer delitos, cada una de ellas

sera penada, por esa sola conducta, con prision de tres (3) a seis (6) afios”.

Ademas, el inciso 2° de la misma disposicion incrementa de seis (6) a doce (12) afos
la pena privativa de la libertad cuando el objeto del concierto es el de cometer delitos
de tréfico de drogas toxicas, estupefacientes o sustancias sicotrépicas, enriquecimiento

ilicito, lavado de activos o testaferrato y conexos.

Conspirar como concertar involucran el concepto de poner de acuerdo voluntades con
un determinado propdsito, que en materia punitiva, se concreta en la finalidad de
cometer delitos, de manera que, la conducta que en Estados Unidos se denomina

conspiracion, en Colombia se trata como concierto para delinquir.

Entonces, como se deja consignado, la posesion, la distribucidon, la comercializacién de
sustancias controladas, la realizacién de transacciones con el producto de actividades
ilicitas y su ocultamiento y el acuerdo para realizar ese tipo de conductas, también son
hechos tipificados como delitos en Colombia, con penas privativas de la libertad cuyo

término minimo de duracién supera los cuatro (4) afos.



Finalmente, la actividad criminal continuada que se atribuye a PEDRO RAFAEL
NAVARRETE VEGANZONES en el “cargo tres” de la acusacion sustitutiva proferida el 14
de septiembre de 2000 por el Tribunal del Distrito Central de Florida, Divisién Tampa, es un
instituto que tiene correspondencia en la actual legislacién interna con la modalidad del
delito continuado, al cual se refiere el paragrafo del articulo 31 de la Ley 599 de 2000,

cuando dice:

“En los eventos de los delitos continuado y masa se impondra la pena correspondiente al

tipo respectivo aumentada en una tercera parte”.

En los términos expuestos, el requisito de la doble incriminacidn se cumple respecto de
los cargos formulados a PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES en las tres
acusaciones a que se refiere la solicitud de extradicion que formula la Embajada

de los Estados Unidos de América.
D. Equivalencia de la providencia proferida en el extranjero.

En criterio de la Corte, este requisito también se cumple, en la medida en que las
decisiones adoptadas por el gran jurado ante los Tribunales de Distrito de los Estados
Unidos de América de los Distritos Sur de la Florida, Sur de California y Central de la Florida,
guardan equivalencia con la resolucién acusatoria prevista en el articulo 397 del Cddigo
de Procedimiento Penal Colombiano, por cuanto en ellas se concretan unos hechos,
indicando lugares y época de realizacion de las conductas, se refieren unas pruebas, se

mencionan las disposiciones legales presuntamente infringidas.

De otra parte, como de acuerdo conla transcripcion de normas aplicables al
juzgamiento del requerido en extradicion se advierte que el literal (b) de la Seccidn
841 y el literal (b) de la seccién 960 del Cédigo de los Estados Unidos prevén como
sancién hasta cadena perpetua, prohibida por el articulo 34 de la Constitucion

Nacional de Colombia, le corresponde al Gobierno Nacional, en caso de que conceda la



entrega requerida, condicionar la extradicién a la conmutacién de la misma, asi como
imponer las exigencias que considere oportunas para que NAVARRETE VEGANZONES no

sea juzgado por hechos anteriores a los que motivan la solicitud de extradicion.
El requisito de equivalencia, por tanto, se satisface.
E. El concepto.

Establecido como esta que, al efecto, se han cumplido todos los presupuestos consagrados
en el articulo 520 del Cédigo de Procedimiento Penal, es criterio de la Corte que el
ciudadano chileno PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES debe ser extraditado
para que comparezca en juicio, conforme lo solicita el Gobierno de los Estados Unidos de
Ameérica, con fundamento en la acusacién sustitutiva N°91-6193-CR-Gonzalez dictada el 29
de enero de 1992 en el Tribunal Distrital de los Estados Unidos de América, Distrito Sur
de Florida, en la acusacién N2 96-2077-E proferida el 6 de noviembre de 1996 en el
Tribunal Distrital del Distrito Sur de California y enla acusacién sustitutiva N2 8:98-
CR-154-T-24B emitida el 14 de septiembre en el Tribunal Distrital del Distrito Central de

Florida.
F. Cuestion Final.

El apoderado del sefior PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES al momento de
alegar, propone a la Corte que conceptuie desfavorablemente a la peticion de extradicién
por cuanto su mandante ya se encuentra condenado por el Juzgado 18 Penal del Circuito
de Medellin por los delitos de falsedad ideoldgica en documento publico y falsedad en

documento privado.

El punto en consideracidon se encuentra reglamentado en el primer inciso del articulo 522

del Cédigo de Procedimiento Penal colombiano que establece:



“Entrega diferida. Cuando con anterioridad al recibo del requerimiento la persona
solicitada hubiere delinquido en Colombia, en la resolucién ejecutiva que conceda la
extradicidn, podra diferir la entrega hasta cuando se le juzgue y cumpla pena, o hasta
que por cesacion de procedimiento, preclusién de la instruccién o sentencia absolutoria
haya terminado el proceso”.

Como puede verse, diferir la entrega de la persona reclamada por un pais extranjero
porque ella hubiera delinquido en Colombia antes de ser recibida la peticion de
extradicion, es una decisién del exclusivo resorte del Gobierno Nacional, por voluntad del
legislador; de manera que no es la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacién Penal
la que pueda ocuparse de fijar el condicionamiento a que alude el defensor del sefior
NAVARRETE VEGANZONES, limitada como se encuentra a los precisos parametros

normativos trazados por el Ministerio de Relaciones Exteriores.

Por lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Penal,
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE a la solicitud de extradicién del ciudadano chileno
PEDRO RAFAEL NAVARRETE VEGANZONES formulada por via diplomatica por el
Gobierno de los Estados Unidos de América, en relacién con los cargos contenidos en
la acusacion sustitutiva N°91-6193-CR-Gonzalez dictada el 29 de enero de 1992 en el
Tribunal Distrital de los Estados Unidos de América, Distrito Sur de Florida, en la
acusacion N2 96-2077-E proferida el 6 de noviembre de 1996 en el Tribunal Distrital del
Distrito Sur de California y en la acusacion sustitutiva N2 8:98-CR-154-T-24B emitida el 14
de septiembre en el Tribunal Distrital del Distrito Central de Florida.

Por la Secretaria se comunicara esta determinacién al requerido PEDRO RAFAEL
NAVARRETE VEGANZONES, a su defensor y al representante del Ministerio Publico, al
igual que al Fiscal General de la Nacion para lo de su cargo en relacion con el detenido

preventivamente con fines de extradicion.



Igualmente, se devolvera la actuacion al Ministerio de Justicia y del Derecho, para los

tramites legales subsiguientes.
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