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VISTOS

Adopta la Sala la decisién que en derecho corresponda en relacion con el cambio de
radicacion del proceso adelantado por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado
de Medellin contra GUSTAVO ADOLFO UPEGUI y otros por los delitos de secuestro simple
agradado y concierto parala conformacion de grupos de justicia privada, solicitado

por un Fiscal Especializado de la Unidad Nacional de Derechos Humanos.
ANTECEDENTES Y SOLICITUD

La situacién factica génesis de la presente pesquisa criminal aparece resefiada en

la resolucion de acusacion de la siguiente manera:

“El domingo 19 de noviembre de 1995, alrededor de las 11 de la mafana, un
numeroso grupo de hombres armados y encapuchados con ‘pasamontanas’, que
se desplazaban en varios vehiculos, que se identificaron como miembros del C.T.l. y el

Unase, llegaron hasta la Urbanizacién Villa Campestre, en el municipio de La Estrella,



aledafo a Medellin, e ingresaron violentamente a la casa de JUAN CARLOS GOMEZ
ARANGO vy LILIANA HENAO, quienes junto a su hija ALISSON GOMEZ HENAO, que en esa

época contaba con 15 meses de edad, fueron llevados con rumbo desconocido.

Al mismo tiempo que esto sucedia y de la misma forma violenta, fue sacado de su casa
en la Urbanizacion Navarra, en el municipio de Bello, FABIO EDUARD GOMEZ ARANGO,
hermano del anterior, y simultdaneamente, en iguales circunstancias, fue secuestrado de
su casa en la Urbanizacién Viviendas del Sur Guayabales en el municipio de Itagui, JAVIER
DE JESUS RUA RIVERA, amigo de los precitados GOMEZ ARANGO.

El 22 de noviembre fueron liberados LILIANA HENAO VANEGAS y su hija ALISSON, en
inmediaciones del barrio Belén de Medellin, narrando que los secuestradores los llevaron
a una casa que quedaba ubicada en un sector rural en los alrededores de Medellin,
probablemente en el municipio de Guarne, y después fue llevada a otra casa
posiblemente en el sector de Belén. LILIANA HENAO también manifestd que su esposo JUAN
CARLOS, su cufado FABIO EDUARD y JAVIER RUA, se encontraban involucrados en el
secuestro del nifo campedn de bicicros de Medellin. De estos tres hombres no se volvié a

tener noticia sobre su paradero.

Sucedid también que el 21 de diciembre de 1995 en horas de la noche, fue asesinado en
la puerta de su casa, de varios disparos con arma de fuego, FABIO DE JESUS GOMEZ
GIL, padre de los GOMEZ ARANGO, quien en horas de la mafana habia estado rindiendo
testimonio en la Fiscalia Delegada ante el C.T.l. Seccional de Bello. Este sefior, desde el
mismo momento en que ocurrié la desaparicion de sus hijos, empezd a hacer
investigaciones por su cuenta y con la ayuda de la Procuraduria de Medelliny de una
0.N.G., sindicando de la desaparicion de sus hijos al UNASE y al C.T.Il. de Medellin.

Posteriormente, el 26 de abril de 1996, al momento en que HUMBERTO GONZALEZ RIVERA

salia de sus labores en el matadero de ganado de Envigado, fue raptado por cuatro



hombres armados que se desplazaban en un automoévil y que dijeron pertenecer al F-2,
quienes lo llevaron a una casa ubicada en un sector rural entre Envigado y Sabaneta,
donde lo torturaron para presionarlo a revelar la identidad de las personas que habian
secuestrado a JUAN PABLO UPEGUI LOPEZ, hijo de GUSTAVO ADOLFO UPEGUI, y del cual
habia sido testigo presencial. Estando sometido a torturas reconocié a varios
funcionarios del UNASE de la Policia de Medellin, algunos de los cuales estaban
encargados de la investigacion del secuestro del joven UPEGUIy visitaban
frecuentemente la finca Santa Gertrudis, donde él se encontraba residiendo,
identificando al Capitdn MERCHAN como una de las personas que participaron en sus
torturas y que ordend su muerte. Ademas, en dicho lugar, presencié la muerte violenta de
varias personas Yy vio varios cadaveres mutilados. GONZALO RIVERA logré escapar esa
noche y denuncio a personal del UNASE y a GUSTAVO ADOLFO UPEGUI como autores de su

secuestro.”.

A la investigacion que por los anteriores hechos se adelant6 fue vinculado, entre
otros, GUSTAVO ADOLFO UPEGUI LOPEZ, en contra de quien un Fiscal Especializado de
la Unidad mencionada profirié acusacién por “el delito contemplado en el articulo 2°

de la Ley 40 de 1993, por el secuestro simple de HUMBERTO GONZALEZ RIVERA,
agravado por las circunstancias previstas en la causal segunda (2), por la tortura fisica
y moral a que se sometié a la victima, del articulo 3° de la misma Ley, ... en concurso con
el delito previsto en el inciso tercero del articulo 8° de la Ley 365 de 1997, que modificé el
articulo 186 del Cédigo Penal que contempla el concierto para organizar la conformacion

de grupos de justicia privada...”.

Ejecutoriada la acusacion, a la etapa de juzgamiento se dio inicio por parte del
Juzgado 3° Penal del Circuito Especializado de Medellin, pero cuando se iniciaba la
fase probatoria, el fiscal acusador con base en el articulo 83 del estatuto procesal
penal, solicitd al juzgado disponer el cambio de radicacién para un juzgado de la misma

especialidad con sede en esta ciudad capital, pues en su criterio “en la ciudad de



Medellin no existen circunstancias de orden publico ni de seguridad adecuadas para
adelantar el juicio contra el sefior GUSTAVO ADOLFO UPEGUI LOPEZ".

La anterior solicitud la fundamenta el fiscal en los motivos que a continuacién se resefian,
constitutivos en su sentir de factores externos que no sélo comprometen la
seguridad de los funcionarios sino también la imparcialidad e independencia de la

administracion de justicia.

a.- La grave perturbacion del orden publico en Medellin y en especial los hechos
ocurridos el 3 de abril del afio en curso, en los que perdid la vida en forma violenta la
fiscal MARGARITA MARIA PULGARIN TRUJILLO, que son objeto de investigacion por la

Unidad Nacional de Derechos Humanos.

b.- La naturaleza de los hechos objeto de juzgamiento por los cuales se encuentra
acusado GUSTAVO ADOLFO UPEGUI LOPEZ y algunos funcionarios del UNASE de la policia
Metropolitana de Medellin, esto es, por intervencién en la conformaciéon de grupos al
margen de la ley comunmente denominados “paramilitares”,
por la manifiesta presencia de esta clase de grupos en el Departamento de Antioquia

y en la ciudad de Medellin.

c.- La capacidad econdmica del procesado y su influencia en los medios politicos,
econdmicos y deportivos de Envigado y Medellin trascendentes para la investigacion,
porque los testigos que eventualmente fueran citados a declarar “no gozan de

garantias para verter objetivamente sus testimonios en la audiencia publica”.

De algunos de los hechos atras referidos dice que su prueba se encuentra en el
proceso, en tanto que otros por constituir hechos notorios no requieren demostracidn
expresa por ser “latentes en la cotidianidad de la realidad nacional y en especial
del Departamento de Antioquia”, como es la grave perturbaciéon del orden publico por

efecto del asedio de los grupos armados ilegales denominados paramilitares”.



Mediante auto de junio 8 del afno en curso, el Juzgado 3° Penal del Circuito Especializado
al encontrar que la peticién incluia seflalamiento de un Distrito Judicial diferente en
donde quedaria radicado el proceso si la peticibn de cambio prosperaba, remitié las
diligencias directamente a esta Corporacion atendiendo el factor de competencia

seflalado en el numeral 8° del articulo 68 del estatuto procesal penal.

Conocida la solicitud de cambio de radicacién por el defensor del procesado UPEGUI
LOPEZ presentd escrito a través del cual se opone a la medida solicitada por el fiscal
acusador, de la cual dice no esta llamada a prosperar basicamente por falta de sustento
real y objetivo. En particular se refiere a cada uno de los motivos sefialados por el

peticionario para lograr la remocidn del proceso, asi:

a.- No obstante ser un hecho cierto el deceso violento de la doctora MARGARITA
MARIA PULGARIN TRUJILLO, Fiscal Seccional de Medellin, ocurrido el 3 de abril del afio en
curso, lo que no resulta acertado es afirmar que el mismo tuvo origen en “graves
alteraciones del orden publico en Antioquia o Medellin”, por falta de acreditacion, pues
de la constancia sobre la investigacion que por aquellos hechos se adelanta no surge

probado tal aserto.

Ademas, entre ese lamentable hecho y el proceso que se le adelanta a su defendido
no existe relacién directa o indirecta por virtud de la cual pudiera afirmarse que el
fallecimiento de la fiscal tuvo origen o vinculo alguno con este proceso o que la
alteracion del orden publico encontrara sus raices en el lamentable crimen, circunstancias
que, a su turno, impiden considerarlo como factor externo al proceso con potencialidad
para afectar la imparcialidad e independencia de la juez a cuyo cargo esta la direccion

del juzgamiento.

b.- En cuanto al motivo sustentado en la naturaleza de los delitos atribuidos al



procesado UPEGUI LOPEZ relacionados con conformacion de grupos de justicia privada o
escuadrones de la muerte cominmente denominados “paramilitares”, el defensor con
referencia a la resolucion acusatoria niega que esa hubiera sido la imputacion y cuestiona la

solidez del argumento del fiscal.

Luego de senalar que la presencia de grupos armados no es exclusiva del
departamento de Antioquia o su capital, considera que por este motivo tampoco puede
prosperar la remocién del proceso, porque de todos es sabido que la justicia en esa
region del pais ha sido pionera con reconocido éxito en la investigacién de procesos

contra “bandas o} ‘carteles’ delincuenciales”.

c.- En torno a la capacidad econdmica del procesado y su posible influencia en
las esferas politicas, econdmicas y deportivas de Envigado y Medellin, como causal para
acceder al cambio de radicacion, el defensor comienza por consignar su rechazo al
planteamiento que en su criterio tiene un transfondo de cuestionamiento a la justicia en ese
sector e incluso la vedada aceptacion de que sus funcionarios pudieran resultar

permeables al trafico de influencias.

Como para el defensor del procesado la justicia en Antioquia no es “maleable,
corruptible, o facil de amedrentar”, ya que contrariamente se destaca por su capacidad

y objetividad, el cambio de radicacién por este aspecto tampoco puede prosperar.

En sintesis, como las causas aducidas por el fiscal no fueron probadas en la forma
establecida por el articulo 85 del C. de P.P., se opone al mencionado cambio sustentando
sus planteamientos en recientes pronunciamientos de esta Sala sobre el instituto procesal

referido y acompafnando a su solicitud abundante material de prueba.
CONSIDERACIONES DE LA CORTE

De conformidad con la preceptiva del numeral 8° del articulo 68 del estatuto



procesal penal, es competente la Corporacion para adoptar la decision sobre la solicitud
elevada por el Fiscal Especializado de la Unidad Nacional de Derechos Humanos, que en
la etapa de la causa donde actla como sujeto procesal pretende el cambio de radicacién
del proceso adelantado contra GUSTAVO ADOLFO UPEGUI LOPEZ a wun distrito

judicial diferente.

Como reiteradamente lo ha sefialado la Sala, el instituto seleccionado por el peticionario
estd inspirado en la necesidad de garantizar la consolidacion de la administracion de
justicia, ajena a cualquier factor que pueda incidir en el debido proceso, la vida del
justiciable o el orden publico. Por constituir una medida de caracter excepcional y
residual por virtud de la cual con la finalidad sefalada se alteran las reglas generales
de competencia por el factor territorial, su procedencia queda ligada a la demostracion
de que en el lugar donde se adelanta el proceso existan factores “que puedan afectar el
orden publico, la imparcialidad o la independencia de la administracion de justicia, las
garantias procesales, la publicidad del juzgamiento, la seguridad del sindicado
0 su integridad personal”, eventos estos taxativamente sefialados en el articulo 83 del

citado estatuto adjetivo.

Para efecto de la decision a adoptar bien estd precisar que las circunstancias con
potencialidad para alterar las reglas generales de competencia por su interferencia en la
actividad judicial, a mas de estar referidas a factores externos, deben poseer
virtualidad suficiente para incidir en la funcion de administrar justicia y poseer vinculo

de causalidad con la situacién del respectivo proceso.

En relacion con el primero de los motivos de la solicitud que ahora ocupa la atencién de
la Sala, como bien lo anota el defensor del procesado UPEGUI LOPEZ es un hecho cierto
que en los primeros meses del ano fue muerta en forma violenta la doctora
MARGARITA MARIA PULGARIN, para entonces Fiscal Delegada ante los Jueces Penales del

Circuito Especializado de Medellin. Y también que de su deceso, por lo menos hasta



ahora, no puede afirmarse certeramente que hubiera sido causa o consecuencia de la

perturbacién del orden publico de que da cuenta el peticionario.

Si la investigacion por estos hechos todavia estd en ciernes segun la constancia que
sobre el particular se allegd a este tramite, afirmaciones definitivas sobre esos aspectos o
sobre la relacidon que pueda tener con el proceso de que aqui se trata, resultan de dificil

verificacién y quedarian por falta de prueba en un terreno netamente especulativo, sobre

el cual no se puede sustentar la remocién del proceso.

Las circunstancias de perturbaciéon del orden publico a que se refiere el Fiscal
Especializado que, como lo ha sefialado la Sala, “ en las condiciones actuales del pais
resultan comunes con mayor o menor intensidad a casi todos los departamentos
que lo componen” por no estar asociadas al proceso cuya remocidn se pretende,

impiden la procedencia de la medida por este aspecto.

Lo anterior, porque aceptar con la trascendencia que pretende el libelista esa
situacién de alteracién, implicaria en la practica una pardlisis de la administracion de
justicia por imposibilidad de ejercicio de las funciones que la constitucion le atribuye. Sobre
el particular ya la Sala ha tenido oportunidad de consignar sus apreciacion interpretativa,

cuando en providencia de la cual fue ponente quien ahora cumple similar cometido al

resolver una colisién de connotaciones similares a la presente, se dijo:

“Para una interpretacion razonable de los motivos de orden publico a los que se refiere el
articulo 83 del Cddigo de Procedimiento Penal, la Corte entiende que ha de
establecerse una razén vinculante entre el proceso que ahora se adelanta en Florencia
y algunas manifestaciones especificas de perturbacion, zozobra e inseguridad producidas
por los hechos a los cuales se concreta aquél. Si las dificultades de la actividad judicial
se vinculan genéricamente con el deteriorado orden publico reinante en la regidn,

bastaria determinar que el departamento de Caqueta fue declarado zona especial de



orden publico, y de una vez se paralizaria la administracion de justicia en dicha entidad
territorial, porque todos los procesos tendrian que cambiar de radicacidon por el
generalizado entorpecimiento de la convivencia en paz, absurdo tan intolerable como
saber que, si bien la justicia no es la responsable del manejo del orden publico, su
ausencia, y ahora su huida, inocultablemente contribuyen a acentuar el deterioro de

las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos y libertad publicas.

“Las circunstancias que afectan la imparcialidad o independencia de la administracion
de justicia, como motivo de cambio de radicacién, han de ser generalizadas por la fuerza
conmovedora misma del hecho investigado o por una manifestacion previa y colectiva
de los encargados de la justicia, de tal manera que resultaria palpable el prejuicio de
todos los funcionarios judiciales de una misma poblacion o regién. De ese modo, el motivo
de afectacion de la imparcialidad o independencia de ciertos funcionarios judiciales, como
causa individualizable y no extendida en el municipio o zona, no puede ser objeto de
discusién para el cambio de radicacién, pues se trata m{as bien de una razon valida
para tratar de purificar el drgano judicial por la via de los impedimentos y recusaciones”
(Auto de octubre 23 de 1997. Rad. No. 13.697).

Igual acontece con el motivo sustentado en la naturaleza de los delitos por los cuales fue
acusado el procesado UPEGUI LOPEZ, apenas enunciado por el peticionario al decir que
ellos tienen relacién con conformacién de grupos al margen de la ley, cominmente
denominados “paramilitares”, cuya presencia es manifiesta en el Departamento de
Antioquia y en la ciudad de Medellin, pero sin indicacién alguna del efecto o la
consecuencia que ello pueda tener en el desarrollo del juzgamiento o en la

imparcialidad e independencia de la administracion de justicia en este caso.



Pero aun aceptando en gracia de discusién y con el fin de abordar todos los posibles
aspectos que inquietan al Fiscal Especializado, si lo que le asalta es el temor de que la
presencia de tales grupos pueda perturbar la actividad judicial, la improcedencia de la
medida estaria dada por la ausencia de demostracién que, como se recuerda, es carga

procesal que en tramites de caracter dispositivo corresponde exclusivamente al libelista.

Finalmente, en cuanto tiene que ver con las condiciones personales del procesado de quien
se predica capacidad econémica e influencia en los medios politicos, econdmicos y
deportivos de Envigado y Medellin, como las mismas al decir del Fiscal podrian
eventualmente impedir que los testigos por falta de garantias no concurrieran a la
audiencia, su inidoneidad para sustentar el cambio de radicacién del proceso surge tanto
del planteamiento de naturaleza eminentemente especulativa, como del hecho de que no
es esta circunstancia expresamente sefialada por la ley para excepcionar por la via de

que aqui se ha dado cuenta los factores generales de competencia.

En mérito a lo expuesto, LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL,

RESUELVE

Primero.- NEGAR el cambio de radicacion del proceso adelantado contra
GUSTAVO ADOLFO UPEGUI LOPEZ por los delitos de secuestro simple agravado y
concierto para delinquir, solicitado por el Fiscal Especializado de la Unidad de Derechos

Humanos.

Segundo.- REMITIR la presente actuacién al Juzgado 3° Penal del Circuito

Especializado de Medellin.

Copiese y cumplase.
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