Proceso N° 17564

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA DE CASACION PENAL
Magistrado Ponente:
Dr. CARLOS AUGUSTO GALVEZ ARGOTE

Aprobado Acta No. 104
Bogota, D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil uno (2.001).
VISTOS:

Decide la Corte sobre la admisibilidad formal de la casacidn por via excepcional
interpuesta por el defensor de SIGELINDA CORDOBA MOSQUERA contra la sentencia
proferida por el Tribunal Superior de Quibdd el 11 de abril de dos mil, que confirmé la
decisién del Juzgado Primero Penal del Circuito de la misma ciudad el 7 de febrero de ese
afio, mediante la cual condend a la procesada por el delito de privacion ilegal de la

libertad a la pena principal de doce meses de prisién y pérdida del empleo.
HECHOS:

Contra la doctora SIGELINDA CORDOBA MOSQUERA, en su condicién de Inspectora
Tercera de Policia Municipal de Quibdd (Chocd), el ciudadano José Alain Perea Garcia
presentd formal queja ante la Procuraduria 118 Judicial Penal, en razén de haber ordenado
la privacion de su libertad durante el periodo comprendido entre el 28 de marzoy el 6 de
abril de 1.994, para investigarlo por un presunto delito contra el patrimonio econdémico,

sin haber cumplido para ello con las exgencias de ley.



ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

1. EI 10 de mayode 1.994 una Fiscalia Especializada de Quibdd abrié la respectiva
investigacién penal, vinculando mediante indagatoria a la imputada, a quien se resolvié la
situacién juridica con medida de aseguramiento consistente en detenciéon preventiva

por el delito de privacién ilicita de la libertad.

Una vez practicada prueba de diversa indole y cerrada la investigacion, se califico su
mérito el 23 de enero de 1.995, profiriéndose resolucién acusatoria en contra de la
procesada por el delito que se dispusiera su detencidn, que fue confirmada por la segunda

instancia el 27 de febrero posterior.

Tramitado el periodo del juicio se profirieron las sentencias de primera y segunda
instancias en los términos que se dejaron sefalados en precedencia, noficandose
personalmente a todos los sujetos procesales el fallo del Tribunal, los dias 11 de abril al
Fiscal y el defensor y el 14 del mismo mes al Ministerio Publico y la procesada,
presentandose el libelo sustento del recurso extraordinario y excepcional de casacion el 2

de junio posterior.

2. Tras advertir el casacionista que la demanda se ha aducido “con la solicitud
expresa de su admision, por la necesidad de desarrollar la jurisprudencia y la garantia
de los derechos fundamentales” y sin ninguna otra fundamentacién sobre este
particular, procede enseguida a presentar los diversos cargos que dice formularle al fallo,
uno con sustento en la causal tercera y tres con amparo en la primera del articulo 220

del Cédigo de Procedimiento Penal.

3. En condiciones tales, resulta forzoso para la Sala recordar, que en el texto original del
Cddigo de Procedimiento Penal, como igual sucede ahora en vigencia del inciso tercero del
articulo primero de la Ley 553 de 2.000 que es precepto aplicable habida cuenta de la

fecha en que se interpuso y sustentd la casacion discrecional, pues por existir cosa



juzgada material en la sentencia C-252 del afo en curso la Corte Constitucional
nada distinto hizo que reiterar los argumentos expuestos en la sentancia C-657/96, que
al demandante en casacion por la via excepcional, conforme la jurisprudencia mas
antigua en esta materia reiterada lo ha sefalado (Auto del 28 de octubre de 1.992,
M.P. Dr. Juan Manuel Torres Fresneda), imprescindiblemente le compete el imperativo de
sustentar, asi sea en forma breve y sumaria pero clara e inequivoca, los motivos por los
cuales en el caso concreto encuentra necesaria la intervencién de la Corte con miras al
desarrollo jurisprudencial o la garantia de los derechos fundamentales, motivacién
justificadora de la exceptiva participacion de la Sala en relacidon con procesos para
los cuales en principio no es procedente la casacion, que debe acompanar el escrito de
interposicion o el de la demanda, segln la normatividad aplicable, pero que, de cualquier

manera, emerge como inexcusable exigencia para darle tramite a la misma.

4. Asi, concretamente en lo que concierne a este proceso, en forma expresa el
demandate adujo la casacion discrecional para atacar la sentencia de segunda instancia
proferida por el Tribunal Superior de Quibdd el 11 de abril de 2.000, en relacién con el
delito de privacion ilegal de libertad, para el cual se ha previsto una pena de prisién de uno
(1) a cinco (5) aflos, aspecto que en principio haria pertinente la casacién en la modalidad

anunciada.

5. No obstante, como quedoé resefado, salvo observar que dada la indole de la casacion
propuesta la misma tiene por origen el desarrollo jurisprudencial y la garantia de los
derechos fundamentales, lo que evidentemente no podia ser de diverso modo, ninguna
concreta precision hizo en torno a la necesidad de que la Corte deba pronunciarse
en este caso, esto es, que al margen de esta genérica referencia, no se precisan los
motivos que harian discrecionalmente viable la casacién, sin que, desde luego, esta
falencia pueda entenderse superada por los cargos que enseguida se postulan, como que
antes bien éstos deben guardar una estrecha e inequivoca relacién con las razones

previamente expuestas, de manera tal que la inexistencia de ellas, excluyen cualquier



viabilidad de la casacion para los efectos propios del inciso tercero del articulo 218 del

Estatuto Procesal Penal.

Asi las cosas y dado que la falta de fundamentacién de los motivos que posibilitan
la casacion discrecional, por si misma configura defecto que da al traste con una
demanda en forma, sin otras consideraciones y dentro de la regulacién que le es

propia, la misma debe declararse inadmisible.
En razén y mérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema,
RESUELVE:

INADMITIR la casacién por via excepcional propuesta por el defensor de la procesada
SIGELINDA CORDOBA MOSQUERA.

Devuélvase el expediente al Tribunal de procedencia.
Copiese,  notifiquese y cumplase.
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