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Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023.
ASUNTO

La Corte procede a emitir concepto sobre la solicitud de extradicion del ciudadano
colombiano José Geidin Castro Chillambo, formulada por el Gobierno de los Estados Unidos

de América a través de su Embajada en Colombia.
ANTECEDENTES

1. Mediante Nota Verbal No. 0328 del 8 de marzo de 20191, la representacion diplomatica
del pais requirente solicitd la extradicion de José Geidin Castro Chillambo para que
comparezca a juicio por delitos relacionados con “trafico de narcéticos” ante la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida, donde el 27 de abril de 2018,
se le dictd Acusacion en el caso No. 18-20347 CR-COOKE/GOODMAN?2.

2. En orden a formalizar el trdmite de extradicidn, se aportaron los siguientes documentos
con su correspondiente autenticacidon por el Gobierno reclamante, la traducciéon necesaria 'y

su legalizacidon ante el Ministerio de Relaciones Exteriores, asi:



2.1. Las Notas Verbales nimeros 1689 del 26 de septiembre de 20183 y 0328 del 8 de
marzo de 2019, a través de las cuales la Embajada de los Estados Unidos de América hizo

conocer y formalizd la peticion de extradicidn.

2.2. Copia de la Acusacion en el caso No. 18-20347 CR-COOKE/GOODMAN proferida el 27 de

abril de 2018, en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida.
2.3. Reproduccién de las normas penales relevantes para el presente caso4.

2.4. Declaraciones juradas de Monique Botero5, Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos para
el Distrito Sur de Florida y de Daniel McNamara6, Agente Especial de la Administracion para
el Control de Drogas (DEA7).

2.5. Duplicado de la orden de arresto proferida en la Corte Distrital de los Estados Unidos

para el Distrito Sur de Florida contra José Geidin Castro Chillambo8.

2.6. Informe de la consulta web de la cédula de ciudadania No. 87.948.206, a nombre de

José Geidin Castro Chillambo9.
3. En Colombia se realizé el siguiente tramite:

3.1. Mediante oficio DIAJI No. 2667 del 26 de septiembre de 201810, el Ministerio de
Relaciones Exteriores remitié al Fiscal General de la Nacién la Nota Diplomatica No. 1689 de
ese dia, procedente de la Embajada de los Estados Unidos de América, mediante la cual se
solicitd la detencién provisional con fines de extradicion de José Geidin Castro Chillambo, y
el citado funcionario, con Resolucién del 7 de diciembre de 2018, profirid la respectiva
orden de capturall.

3.2. ElI 11 de enero de 2019, con fundamento en la orden precitada, el requerido fue

aprehendido por funcionarios de la Policia Nacional en el municipio de Tumaco, Narifiol2.



3.3. Mediante oficio DIAJI No. 0551 del 11 de marzo de 201913 la Cancilleria envié las
diligencias y la Nota Verbal No. 0328 del 8 de marzo anterior a su homdlogo de Justicia y del
Derecho, a través de la cual el Gobierno de los Estados Unidos de América formalizé la

solicitud de extradicion de José Geidin Castro Chillambo.

En dicha comunicacidn la Cancilleria conceptud que los tratados aplicables al presente caso
son “la Convencién de Naciones Unidas contra el trafico ilicito de estupefacientes y
sustancias psicotropicas, suscrita en Viena el 20 de diciembre de 1988" y, “la Convencidn
de las Naciones Unidas Contra la Delincuencia Organizada Transnacional adoptada en New
York, el 27 de noviembre de 2000". Indicd, ademas, que de conformidad con lo
preceptuado en los articulos 491 y 496 de la Ley 906 de 2004, en los aspectos no regulados
en los aludidos instrumentos internacionales, “el tramite se regira por lo previsto en el

ordenamiento juridico colombiano”.

3.4. Visto lo anterior, el Ministerio de Justicia y del Derecho remitié a esta Corporacion toda
la documentacion traducida y legalizada que presenté la Embajada de los Estados Unidos de
América, tras considerar que se encontraban reunidos los requisitos formales exigidos en la

normatividad procesal penal aplicable.

3.5. Recibido el expediente en esta Corporacién, con auto del 10 de abril de 2019, se
reconocié personeria a los abogados designados por el requerido y se ordend correr el
traslado contemplado en el articulo 500 de la Ley 906 de 2004 a los intervinientes, a

efectos de que se presentaran las peticiones probatorias.

3.6. En uso del traslado, el representante del Ministerio PUblico manifesté que no era
necesario el decreto de pruebas al tiempo que la defensa del requerido solicitd la practica de

cinco (5) medios de conocimiento.

3.7. Posteriormente, la Sala profirié el auto AP2840-2019 del 17 de julio de 2019, por medio

del cual remitié las diligencias a la Secciéon de Revisidon del Tribunal para la Paz de la J.E.P.,



con la finalidad de que se determinara si, en este caso, era aplicable la garantias de no

extradicién, prevista en el articulo transitorio 19 del Acto Legislativo 01 de 2017.

3.8. Por ultimo, mediante auto del 22 de noviembre de 2021 -confirmado en autos del 19
de enero y 12 de octubre de 2022- la Seccién de Revisidn del Tribunal para la Paz de la
J.E.P. determiné negar el reconocimiento del beneficio de la garantia de no extradicién que
solicitd José Geidin Castro Chillambo vy, en consecuencia, orden6 “[rlemitir la presente
actuacion, incluyendo los cuadernos anexos, a la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia para lo de su competencia (...)". Por lo anterior, una vez recibido el
expediente correspondiente, en decision del 10 de febrero de 2023, se ordend reasumir el

conocimiento de la presente actuacion.

3.9. Mediante proveido del 3 de mayo de 2023 la Sala decretd, a peticion de parte y de
oficio, una serie de pruebas dirigidas a verificar el cumplimiento de la garantia del non bis in
idem. Del mismo modo, negd algunas de las pruebas solicitadas por la defensa, por
inutilidad.

3.10. Una vez recibidas las pruebas decretadas, el 22 de junio de 2023 se corrié traslado

para que los intervinientes presentaran alegatos de conclusion.
EL MINISTERIO PUBLICO

Después de hacer un breve recuento del procedimiento de extradicién que se ha surtido, el
Procurador Primero Delegado para la Casaciéon Penal concluyé lo siguiente: (i) que la
conducta por la cual se acusa a José Geidin Castro Chillambo en Estados Unidos fue
realizada con posterioridad a la vigencia del Acto Legislativo 01 de 1997; (ii) que el
desenlace de dicho comportamiento ocurri6 en el extranjero y (iii) que, en este caso, el
trdmite de extradicion debe ajustarse a lo preceptuado en el Cédigo de Procedimiento Penal

Colombiano.



De cara al cumplimiento de las exigencias legales que se requieren para autorizar el tramite
de extradicion, el Delegado del Ministerio PUblico manifesto lo siguiente: (i) la
documentacion aportada con la solicitud de extradicién goza de validez formal; (ii) esta
demostrada la plena identidad del requerido; (iii) que las conductas por la cuales fue
acusado José Geidin Castro Chillambo corresponden a los delitos de trafico de
estupefacientes y concierto para delinquir y (iv) que la acusacion proferida en contra del
requerido ante la Corte de Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida es equivalente a la

figura de la resolucién de acusacién, que prevé nuestra legislaciéon penal adjetiva.

Adicionalmente, afadié que, en el evento de que la Sala de Casaciéon Penal de la Corte
Suprema de Justicia conceptie de manera favorable sobre la extradicién de José Geidin
Castro Chillambo, debera condicionar al Gobierno Nacional para que advierta al pais
requirente que la entrega del reclamado lo limita a juzgarlo Unicamente por la conducta que
origina la extradicién y que, de acuerdo con los instrumentos internacionales que protegen
los Derechos Humanos, no podra someterlo a pena de muerte, desaparicion forzada,
tortura, tratos o penas crueles, inhumanas o degradantes, ni a las penas de destierro, prisidn

perpetua o confiscacidn.
LA DEFENSA

Por su parte, la defensa del requerido manifestd que, en vista de la Jurisdiccién Especial
para la Paz se pronuncié de manera negativa frente a la solicitud de aplicacién de la
garantia de no extradicién prevista en el articulo transitorio 19 del Acto Legislativo 01 de
2017, estan dados los presupuestos para que esta Corte se pronuncie sobre la presente

extradicion.

Al respecto, solicité que se emita un concepto favorable, siempre que aquella se condicione
al cumplimiento de los derechos y garantias que el ordenamiento juridico le reconoce a José
Geidin Castro Chillambo.



CONCEPTO DE LA CORTE

|. Requisitos generales

Segun el articulo 35 de la Carta Politica, modificado por el Acto Legislativo No. 01 de 1997,
la extradicién se podra solicitar, conceder u ofrecer de conformidad con los tratados

publicos y, a falta de estos, acorde con lo establecido en la normatividad interna.

En el presente caso se debe partir por sefialar que entre la Republica de Colombia y los
Estados Unidos de América, el 14 de septiembre de 1979 se suscribié un «Tratado de
Extradicion» que en la actualidad se encuentra vigente, comoquiera que ninguno de los
paises lo ha dado por terminado o denunciado, que no se ha celebrado uno nuevo, ni se ha
aplicado alguno de los mecanismos previstos en la Convencion de Viena sobre el Derecho de
los Tratados para finiquitarlo.

No obstante, las cldusulas del aludido instrumento internacional no son aplicables en el
orden interno, comoquiera que las Leyes 27 de 1980y 68 de 1986 que lo incorporaron a la
normatividad nacional, fueron declaradas inexequibles por la Corte Suprema de Justicia,
circunstancia que impone aplicar, para este caso, tal y como lo ha sefalado la Corte de
manera pacifica, las normas del Cédigo de Procedimiento Penal, toda vez que éstas regulan
la materia y posibilitan cumplir con los compromisos de cooperacién internacional adquiridos

por Colombia, orientados a fortalecer la lucha contra la criminalidad transnacional.

De ahi que, en el caso examinado, el requerimiento del Gobierno de los Estados Unidos de
América deba estudiarse confrontando los requisitos previstos en los articulos 493 y 502 de
la Ley 906 de 2004.

Las exigencias alli previstas se contraen a verificar: (i) que el hecho que motiva la



extradicion también esté previsto en Colombia como un delito que se reprima con una
sancion privativa de la libertad cuyo minimo no sea inferior a 4 afiosl4; (ii) que en el
extranjero se haya dictado resolucion de acusacion o su equivalentel5; (iii) la validez
formal de la documentacién allegada por el pais requirente, y (iv) la demostracion plena de

la identidad del solicitado.

Igualmente es necesario verificar que en Colombia no se haya ejercido jurisdiccion respecto
del mismo hecho que fundamenta la peticion de entrega vy, si es del caso, determinar si el
reclamado es beneficiario de la garantia de no extradicién establecida en el articulo
transitorio 19 del Acto Legislativo 01 de 2017, en razén de la suscripcién de los Acuerdos de

Paz.

La Sala por consiguiente procede a estudiar, en primer lugar, si en el asunto bajo examen

concurre algun impedimento constitucional que conlleve a negar la extradicion.

1. Sobre el requisito relativo a que la extradicion no procedera por hechos con
anterioridad a la promulgacién del Acto Legislativo 01 de 199716 (es decir,
17 de diciembre de 1997), debe indicarse que, de acuerdo con la acusacion que le fue
formulada al requerido en Estados Unidos, el comportamiento atribuido a José
Geidin Castro Chillambo habria ocurrido “[a] partir de por lo menos marzo de
2017, o alrededor de esa fecha, y de manera continua hasta alrededor de la fecha de
esta acusacion formal [27 de abril de 2018] (...)"17. lgualmente, el
Agente Especial Daniel McNamara, en su declaracidn jurada, hizo referencia
a sucesos acaecidos desde marzo de 201718.

2. Sobre el requisito relativo a que los delitos se hayan cometido en el exteriorl9,



se tiene que, en el cargo que se le atribuye al reclamado en la acusacion en cita,
se indica que la conducta del acusado implicé concertarse para distribuir cocaina a

sabiendas de que ella seria exportada a los Estados Unidos20.

Ahora bien, de acuerdo la teoria mixta o de la ubicuidad21, el hecho punible se considera
cometido (i) en donde se desarrollé total o parcialmente la accidn; (ii) en el lugar donde
debidé realizarse la accién omitida o (iii) en el sitio donde se produjo o debié materializarse el
resultado. En el presente caso, es claro que el delito estaba destinado a producir sus efectos
en los Estados Unidos. Por ello, es posible concluir que los hechos punibles que se le
endilgan a José Geidin Castro Chillambo también se cometieron en ese pais, de manera que

se satisface el requisito antedicho.

3. Sobre la exigencia relativa a que los delitos que sirvan de fundamento a la
peticidn de extradicién no tengan el caracter de politicos22, se evidencia que, de
acuerdo con los cargos endilgados al reclamado, éste se concertd con otras personas
para “(...) distribuir una sustancia controlada de categoria Il (...)"23. Es claro
que tal comportamiento no envuelve la condicion de politicos o de opinion, pues atenta
contra la seguridad y la salud publica; por ende, también se cumple la exigencia
precitada.

(i) Ensuinforme de respuesta, la Policia Nacional indicéd que en contra de José Geidin
Castro Chillambo aparecia registrada una orden de captura distinta a la proferida con
ocasion del presente proceso de extradicion. Aquella consiste en una emitida por el Juzgado
Penal Especializado del Circuito de Descongestion de Tumaco, con ocasion de una sentencia
condenatoria proferida en su contra en el afo 2014, por los delitos de secuestro extorsivo

agravado y rebelion.



(i) Por su parte, la Fiscalia General de la Nacion informd que José Geidin Castro Chillambo
no aparece vinculado ningun proceso penal que se adelante por el delito de trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes o concierto para delinquir, mas alla de una que se
adelanto por el rito procesal de la Ley 600 de 2000 y que culmind con una resolucién de

preclusion en la que se ordend el archivo de las diligencias.

Revisado lo anterior, la Corte encuentra que no es posible concluir que con esta extradicidn
se vaya a afectar el principio constitucional del non bis in idem, lo que implica que dicha

circunstancia no podria ser utilizada como obstaculo para proferir un concepto favorable.

5. De otra parte, en tanto que la Jurisdiccién Especial para la Paz determiné negar
la aplicacién de la garantia de no extradicién frente a José Geidin
Castro Chillambo, es claro que tal circunstancia tampoco inhibe la emisién de un

concepto en sentido desfavorable.

Il. Cuestion de fondo

1. Sobre la validez formal de la documentacién presentada

Segun lo dispone el articulo 495 de la Ley 906 de 2004, la solicitud de extradicion debe
efectuarse por la via diplomatica y, de manera excepcional, por la consular o de gobierno a
gobierno, adjuntando copia auténtica de los siguientes documentos: (i) copia o transcripcion
auténtica de la sentencia, de la resolucidén de acusacion o su equivalente; (ii) indicacién

exacta de los actos que determinaron la solicitud de extradicion y del lugar y la fecha en que



fueron ejecutados; (iii) todos los datos que se posean y que sirvan para establecer la plena
identidad de la persona reclamada y (iv) copia auténtica de las disposiciones penales

aplicables para el caso.

Por consiguiente, la revision sobre la validez formal de la documentacién se orienta a
verificar que los soportes con los cuales el Estado reclamante solicita la entrega de una

persona en extradicién se sujeten a las referidas exigencias formales.

En el presente caso, la Sala encuentra que el Gobierno de los Estados Unidos aporté al

tramite los siguientes documentos:

a. La nota verbal No. 0328 del 8 de marzo de 2019, emitida por la Embajada de
los Estados Unidos, por medio de la cual se solicita, por la via diplomatica, la
extradicion de José Geidin Castro Chillambo.

b. Copia de la Acusacion proferida en el caso No. 18-20347 CR-COOKE/GOODMAN,
emitida el 27 de abril de 2018. En ella se precisan las fechas en que ocurrieron los
hechos que motivan el procedimiento extranjeroy se indica cual fue la conducta

desplegada.

C. Las declaraciones juradas de Monique Botero, Fiscal Auxiliar de los
Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida, y de Daniel McNamara, Agente
Especial de la Administracién para el Control de Drogas (DEA), por medio de las cuales

se relatan con exactitud los hechos que motivaron la peticion de extradicidén, asi



como su lugar y fechas de ejecucion.

d. Un informe de consulta web de la Registraduria Nacional del Estado Civil, en la
cual se ofrecen los datos necesarios para establecer la plena identidad de José
Geidin Castro Chillambo.

e. Finalmente, una copia del texto de las disposiciones penales extranjeras

aplicables al caso del requerido.

Los anteriores documentos estan certificados por las autoridades del pais requirente, lo que
permite suponer que se otorgaron de acuerdo con las leyes de los Estados Unidos. También,
se encuentran debidamente traducidos al castellano y autenticados por la Cénsul General

de Colombia en Washington D.C.

En este sentido, encuentra la Sala que los documentos aportados por el Gobierno de los
Estados Unidos, al demandar la extradicion de José Geidin Castro Chillambo por conducto
de su Embajada, gozan de validez formal vy, por consiguiente, este requisito legal debe

tenerse por satisfecho.

2. Sobre la plena identidad del reclamado

Esta exigencia, hace relacién a la coincidencia que debe existir entre la persona solicitada
por ser acusada o condenada en el pais reclamante y la sometida al tramite de extradicidn.
Es en ese preciso contexto, y con esa precision, que le corresponde a la Corte analizar la

“identificacion” del ciudadano reclamado.



Al efecto se tiene que mediante la Nota Verbal No. 1689 del 26 de septiembre de 2018, la
Embajada de los Estados Unidos solicité la detencion provisional con fines de extradicion de
José Geidin Castro Chillambo, nacional colombiano, nacido el 22 de mayo de 1978 y
portador de la cédula de ciudadania No. 87.948.206.

Ahora, de la documentacién reunida en Colombia se concluye que se trata de la misma
persona a que alude aquella peticion, pues el 11 de enero de 2019, dia en que el solicitado
fue capturado, con ese nombre y cédula se identificd, lo cual coincide con el acta de los
derechos del capturado y constancia de buen trato24, como con diversas actuaciones

surtidas en el curso del tramite ante la Corte.

Igualmente, en la confrontacién dactiloscdpica realizada ese mismo dia25, se constaté que
a quien corresponden las impresiones dactilares que obran en la tarjeta decadactilar del
capturado es José Geidin Castro Chillambo, identificado con la cédula de ciudadania No.
87.948.206.

En esa medida, se satisface el sequndo de los presupuestos del articulo 502 de la Ley 906
de 2004.

3. Sobre el principio de doble incriminacién

De acuerdo con lo estipulado en el articulo 493 de la Ley 906 de 2004, para conceder la
extradicion es indispensable que los hechos que la motivan estén previstos en Colombia
como delitos y que los mismos se encuentren reprimidos con una sancién privativa de la

libertad cuyo minimo no sea inferior a cuatro (4) afos.

En este sentido, se tiene que José Geidin Castro Chillambo es requerido para que

comparezca a juicio ante la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de



Florida en razon de la Acusacion proferida en el caso No. 18-20347 CR-COOKE/GOODMAN,

emitida el 27 de abril de 2018, mediante la cual se le imputa el siguiente cargo:
El Gran Jurado expide la siguiente acusacion:

A partir de por lo menos marzo de 2017, o alrededor de esa fecha, y de manera continua
hasta alrededor de la fecha de esta acusacion formal, en el pais de Colombia y en otras

partes, los acusados,

José Giener Castro Chillambo
Alias “El Doctor”

[es importante precisar que José Giener también es el alias de José Geidin]

A sabiendas e intencionalmente, se combinaron, concertaron, confabularon y acordaron
entre si y con otras personas conocidas y desconocidas por el Gran Jurado, para distribuir
una sustancia controlada de Categoria Il, con la intencidn, el conocimiento y la causa
probable para creer que dicha sustancia se importaria ilegalmente a los Estados Unidos, en
contravencién de la Seccidn 959 (a) del Titulo 21 del Cdodigo de los Estados Unidos; todo lo

anterior en contravencion de la Seccidon 963 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos.

Con respecto a los acusados, la sustancia controlada involucrada en el concierto que se les
atribuye por su propia conducta y la conducta de otros colaboradores razonablemente
prevista por ellos, es de cinco (5) kilogramos o mas de una mezcla y sustancia que contenia
una cantidad detectable de cocaina, en contravencién de las Secciones 963 y 960 (b) (1) (B)
del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos.



El sustento factico de esta acusacién se encuentra explicado en la declaracion jurada que
rindio el agente especial Daniel McNamara ante la Corte Distrital de los Estados Unidos para

el Distrito Sur de Florida:
|. ANTECEDENTES

7. La investigacién revelé que, desde marzo de 2017, JOSE GEIDIN, RIVADENEIRA MONROY y
otras personas, en colaboracion estrecha con varios socios costarricenses, guatemaltecos,
mexicanos, y colombianos, negociaron y coordinaron el transporte de multiples kilogramos
de cocaina desde Colombia a Costa Rica, Guatemala y México por medio de embarcaciones
maritimas. Una vez que la cocaina llegaba a Centroamérica, la organizacion de narcotrafico
la almacenaba en varios lugares dentro de cada pais centroamericano o la distribuia a otros
inversionistas de carga y socios para su trafico posterior. Parte de estos envios de cocaina
se importaban posteriormente a los Estados Unidos para su distribucion, y las utilidades de
las drogas se transportaban de vuelta desde los Estados Unidos a Centroamérica y

Colombia.

8. JOSE es un lider de la organizacion de narcotrafico que trabaja con su hermano, BINLEY
CASTRO CHILLAMBO (BINLEY), para recaudar impuestos de los cargamentos de cocaina que
salfan de Tumaco, Colombia. JOSE GEIDIN también trabaja con BINLEY para enviar

cargamentos de cocaina a México.

Il. LAS PRUEBAS CONTRA JOSE GEIDIN Y (...)

8 de noviembre de 2017: incautacion de 862 kilogramos de cocaina



20. Las comunicaciones legalmente interceptadas revelaron que la cocaina se habia
despachado en Colombia con destino a México. Las comunicaciones legalmente
interceptadas también revelaron que el envio de cocaina lo habia coordinado JOSE GEIDIN,
quién recibia informes de manera regular relacionados con los envios despachados de
cocaina, y también un representante de “Tony M”, una persona que sélo se conocia como
“Vin". JOSE GEIDIN actudé como enlace entre “Vin" y los colaboradores de JOSE GEIDIN.

22. El 8 de noviembre de 2017, la Guardia Costera de los Estados Unidos observé a una
lancha rapida que tiraba paquetes en el mar del Océano Pacifico oriental. Después de que se
determind que la embarcacion estaba sujeta a la jurisdiccién de los Estados Unidos como
una embarcacién sin nacionalidad, la Guardia Costera de los Estados Unidos abordo
legalmente la embarcacion e incautd legalmente aproximadamente 862 kilogramos de
cocaina. Se procedié a aprehender a los cuatro miembros de la tripulacion, incluso a un

hombre colombiano con el nombre de (...).

24. Después de que se incautara el bote, JOSE GEIDIN se encargé de averiguar dénde se
encontraban aprehendidos los tripulantes de la embarcacion. La investigacion reveld que
JOSE GEIDIN envié a un abogado a los Estados Unidos para verificar si de hecho la Guardia
Costera de los Estados Unidos habia incautado el envio de cocaina. JOSE GEIDIN se enter§
posteriormente de que la tripulacién de la embarcacidn se encontraba aprehendida en
Miami, Florida. Las comunicaciones legalmente interceptadas revelaron que JOSE GEIDIN
envié la foto del pasaporte de uno de los aprehendidos al colaborador que habia despachado

el envio incautado.



26. El 26 de noviembre de 2017, “Vin” le dijo a JOSE GEIDIN que habia puesto a su hermano
“Frank” (el hermano de “Vin") en contacto con BINLEY para arreglar la situacion de la
pérdida de los 900 kilogramos de cocaina. “Vin” también le dijo a JOSE que “Frank”
trabajaba con la gente de Mayo Zambada en México. La investigacion de las autoridades del

orden publico habia determinado que Mayo Zambada es el lider del Cartel de Sinaloa.

Ilgualmente, a la solicitud de extradicion se anexo copia de las normas penales extranjeras

con fundamento en las cuales se pretende juzgar al requerido:

Seccién 959 del titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos. Posesién, elaboracion o

distribucion de una sustancia controlada.
(a) Elaboracién o distribucidn con fines de importacién ilicita.

Sera ilicito el que una persona elabore o distribuya una sustancia controlada de categoria |
o Il o flunitrazepam u producto quimico indicado con la intencidn, el conocimiento o la causa
probable para creer que dicha sustancia o producto quimico se importara ilegalmente a los
Estados Unidos 0 a aguas dentro de una distancia de 12 millas de la costa de los Estados
Unidos.

Seccién 960 del titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos. Actos prohibidos.
(a) Actos licitos. Toda persona que:

(3) en contravencion de la Seccidon 959 de este titulo, elabore, posea con la intencién de
distribuir o distribuya una sustancia controlada, sera sancionada segun lo establece la
seccién (b) de esta seccion.

(b) Sanciones.



(1) En el caso de una infraccion de la subseccién (a) de esta seccion que implique:

(B) 5 kilogramos o mas de una mezcla o sustancia que contenga una cantidad detectable
de:

(i) cocaina, sus sales, isdmeros Opticos y geométricos, y sales o isomeros (...);

La persona que cometa dicha violacidn sera condenada a una pena de prision no inferior a
10 anos ni superior a cadena perpetua (...) una multa no superior a la mayor de las
autorizadas de conformidad con las disposiciones del titulo 18 0 $10,000,000 de ddlares
estadounidenses (...) un periodo de libertad supervisada de al menos 5 afios ademas de

dicha pena de prisién.

Seccion 963 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos. Intento y concierto para

delinquir.

Toda persona que intente cometer o se una en un concierto para cometer un delito definido
en este subcapitulo, estara sujeta a las mismas sanciones que las que se indican para el

delito cuya comisién era el propdsito del intento o del concierto.

Articulo 340. Concierto para delinquir. Cuando varias personas se concierten con el fin de
cometer delitos, cada una de ellas sera penada, por esa sola conducta, con prisidn de

cuarenta y ocho (48) meses a ciento ocho (108) meses.

Cuando el concierto sea para cometer delitos de genocidio, desapariciéon forzada, tortura,
desplazamiento forzado, trafico de nifias, nifios y adolescentes, trata de personas, del trafico
de migrantes, homicidio, terrorismo, trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, drogas
téxicas o sustancias sicotrdpicas, secuestro, secuestro extorsivo, extorsion, enriquecimiento
ilicito, lavado de activos o testaferrato y conexos, o financiacién del terrorismo y de grupos

de delincuencia organizada y administracién de recursos relacionados con actividades



terroristas y de la delincuencia organizada, ilicito aprovechamiento de los recursos
naturales renovables, contaminacién ambiental por explotacién de yacimiento minero o
hidrocarburo, explotacion ilicita de yacimiento minero y otros materiales, y delitos contra la
administracion publica o que afecten el patrimonio del Estado, la pena sera de prision de
ocho (8) a dieciocho (18) afios y multa de dos mil setecientos (2.700) hasta treinta mil

(30.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Articulo 376. Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes. El que sin permiso de
autoridad competente, introduzca al pais, asi sea en transito o saque de él, transporte, lleve
consigo, almacene, conserve, elabore, venda, ofrezca, adquiera, financie o suministre a
cualquier titulo sustancia estupefaciente, sicotrépica o drogas sintéticas que se encuentren
contempladas en los cuadros uno, dos, tres y cuatro del Convenio de las Naciones Unidas
sobre Sustancias Sicotrdpicas, incurrird en prision de ciento veintiocho (128) a trescientos
sesenta (360) meses y multa de mil trescientos treinta y cuatro (1.334) a cincuenta mil

(50.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Articulo 384. Circunstancias de agravacion punitiva. EI minimo de las penas previstas en los

articulos anteriores se duplicara en los siguientes casos:

Cuando la cantidad incautada sea superior a mil (1.000) kilos si se trata de marihuana; a
cien (100) kilos si se trata de marihuana hachis; y a cinco (5) kilos si se trata de cocaina o

metacualona o dos (2) kilos si se trata de sustancia derivada de la amapola.

En vista de que las autoridades judiciales extranjeras acusaron a José Geidin Castro
Chillambo de haberse asociado con otros para traficar mas de cinco (5) kilogramos de

cocaina, con la intencion de que aquella fuera importada a los Estados Unidos, es patente



que la conducta desplegada también es punible en Colombia, por ajustarse a las

descripciones contenidas en los delitos previamente enunciados.

En esa medida, queda demostrado que los hechos imputados en el cargo senalado enla
acusacion ya referida cumplen el requisito establecido en los articulos 493 y 502 del Cédigo
de Procedimiento Penal, relativo a la doble incriminacién, por cuanto, ademas de ser una
conducta delictiva a la luz de la legislaciéon colombiana, tiene una sancion privativa de la

libertad cuyo minimo no es inferior a cuatro (4) afos.

En este orden, este presupuesto, como los analizados en lineas anteriores, también se

satisface.

4. Sobre la equivalencia de la providencia proferida en el extranjero con la

acusacion del sistema procesal colombiano

Esta exigencia igualmente se constata en el caso particular, por cuanto la decisidon proferida
por el Gran Jurado ante la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida
es equivalente, en su contenido material, a la acusacidn prevista en el articulo 337 del

Codigo de Procedimiento Penal colombiano.

En efecto, revisada el acta de la Acusacion proferida en el caso No. 18-20347 CR-
COOKE/GOODMAN, emitida el 27 de abril de 2018, se observa que alli se concreta la
formulacion de los cargos, los hechos con sus fechas de ocurrencia y las disposiciones
transgredidas -conforme quedd resefiado en precedencia-, asi como el nombre del

acusado y las conductas por él desarrolladas.

Asi las cosas, no surge cuestionamiento valido alguno que impida predicar la equivalencia

entre la acusacion ofrecida por el Gobierno de los Estados Unidos y la contemplada en el



articulo 337 de la Ley 906 de 2004.

5. Sobre la cldusula de decomiso penal

Por Ultimo, valga aclarar que, aunque la acusacion dictada por la Corte Distrital de los
Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida incluye una clausula de decomiso penal sobre
los bienes objeto de la conducta reprochada, dicha condicidén no puede ser entendida en

estricto sentido como un cargo.

Lo anterior en la medida en que, como lo ha expresado esta Corporacién de manera
reiterada y pacifica, la alusidn a esa figura no comporta imputacién alguna, pues se trata
del simple anuncio de la consecuencia patrimonial que la declaratoria de responsabilidad
podria acarrear respecto de los bienes involucrados en los delitos de cuya comision se

acusa al requerido.

[ll. Condicionamientos

1. Como el reclamado es colombiano, el Gobierno Nacional esta en la obligacién de
supeditar su entrega, en el evento de acceder a ella, a lo siguiente: (i) que el requerido no
pueda ser juzgado por hechos diferentes a los que trata la acusacion resefiada en este
concepto, ni al espacio temporal que se ha delimitado -marzo de 2017 al 27 de abril de
2018- siempre que sean anteriores a los que la motivan; (ii) a que el tiempo que ha
permanecido en detencién con motivo del presente tramite, se tenga como parte de la pena
que pueda llegar a imponérsele en el pais requirente; (iii) a que se le conmute la pena de
muerte y (iv) a que no sea sometido a desaparicion forzada, torturas, tratos o penas crueles,

inhumanas o degradantes, destierro, prisién perpetua o confiscacion.



2. Del mismo modo, corresponde condicionar la entrega del solicitado a que se le respeten
todas las garantias debidas en razén de su condicidon de nacional colombiano26, en
concreto a lo siguiente: (i) tener acceso a un proceso publico sin dilaciones injustificadas; (ii)
que se presuma su inocencia; (iii) que esté asistido por un intérprete; (iv) que cuente con un
defensor designado por él o por el Estado; (v) que se le conceda el tiempo y los medios
adecuados para preparar la defensa; (vi) que pueda presentar pruebas y controvertir las que
se alleguen en su contra; (vii) que su situacion de privaciéon de la libertad se desarrolle en
condiciones dignas; (viii) que la pena que eventualmente se le imponga no trascienda de su

personay (ix) que dicha pena tenga la finalidad esencial de reforma y adaptacion social.

3. El Gobierno Nacional también debera imponer al Estado requirente, en orden a
salvaguardar los derechos fundamentales del reclamado, la obligacién de facilitar los medios
necesarios para garantizar su repatriaciéon en condiciones de dignidad y respeto por la
persona humana, en caso de llegar a ser sobreseido, absuelto, declarado no culpable o su
situacion juridica resuelta definitivamente de manera semejante en el pais solicitante,
incluso, con posterioridad a su liberacién, una vez cumpla la pena alli impuesta por
sentencia condenatoria originada en los cargos por los cuales procede la presente

extradicion.

4. Asi mismo, debera condicionar la entrega a que el pais requirente, de acuerdo con sus
politicas internas sobre la materia, ofrezca posibilidades racionales y reales para que el
solicitado pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos; considerando que
el articulo 42 de la Constitucion Politica de 1991 califica a la familia como ndcleo esencial de
la sociedad, garantiza su proteccién y reconoce su honra, dignidad e intimidad, la cual
también es protegida por el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en su articulo
2327.

5. Adicionalmente, el Gobierno Nacional deberd solicitar que se remita copia de las

sentencias o decisiones que pongan fin al proceso en los Tribunales del pais requirente.



6. Por Ultimo, se advierte que en razén de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 189 de
la Constitucion Politica, es del resorte del Presidente de la Republica, en su condicidn de jefe
de Estado y supremo director de la politica exterior y de las relaciones internacionales,
realizar el respectivo seguimiento a los condicionamientos que se impongan a la concesidén
de la extradicion, quien a su vez debe determinar las consecuencias que se deriven de su

eventual incumplimiento.

IV. Cuestion final

De conformidad con lo expuesto en precedencia, la Sala es del criterio que el Gobierno
Nacional puede extraditar, bajo los condicionamientos advertidos, al ciudadano colombiano
José Geidin Castro Chillambo por razén del cargo imputado en la Acusacién emitida en el
caso No. 18-20347 CR-COOKE/GOODMAN, proferida el 27 de abril de 2018 en la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida.

En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL,
EMITE CONCEPTO FAVORABLE

A la solicitud de extradicidon del ciudadano colombiano José Geidin Castro Chillambo
formulada por via diplomatica por el Gobierno de los Estados Unidos, en relacién con los
hechos sefialados en el cargo contenido en la Acusacion emitida en el caso No. 18-20347
CR-COOKE/GOODMAN, proferida el 27 de abril de 2018 en la Corte Distrital de los Estados
Unidos para el Distrito Sur de Florida.

Por la Secretaria de la Sala se comunicara esta determinacién al requerido José Geidin
Castro Chillambo, a su defensor y al representante del Ministerio Publico, al igual que al

Fiscal General de la Nacién para lo de su competencia en relacién con el detenido



preventivamente con fines de extradicion.

Finalmente, se devolverd la actuacién al Ministerio de Justicia y del Derecho para los

trdmites legales subsiguientes.
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