PATRICIA SALAZAR CUELLAR

STP227-2022

Radicacion n°. 121284

Acta 005

Bogota, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veintidds (2022).
VISTOS

Se pronuncia la Sala sobre la demanda de tutela instaurada por RUBEN DARIO LONDONO
SUAZA, contra el JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
BUCARAMANGA, por la presunta vulneracién de sus derechos fundamentales. Al tramite se
vinculd a la SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA y las partes e

intervinientes en el proceso radicado bajo el No. 2012-00091.
ANTECEDENTES

Refirié el accionante RUBEN DARIO LONDONO SUAZA que el Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga lo condend a 114 meses de prisién, por la comision

del delito de concierto para delinquir, en el proceso radicado bajo el No. 2012-0091.

Adujo que contra dicha decisidn se instaurd el recurso de apelacién, por lo que las
diligencias fueron remitidas a la Sala Penal del Tribunal Superior del mismo distrito judicial y

contra el fallo de segundo grado se instauré el recurso extraordinario de casacion, el cual



fue declarado desierto por falta de sustentacion.

Indicéd que aunque lleva mas de un afno privado de la libertad, no se ha asignado un juez de

ejecucion de penas y medidas de seguridad, para presentar solicitud de libertad condicional.

En ese contexto, pidié el amparo de los derechos al debido proceso, defensa y libertad. En
consecuencia, que se asigne un juez que vigila la condena impuesta y se le restablezca su
libertad, dado que, aunque interpuso el recurso extraordinario de casacion, el mismo fue

declarado desierto.
TRAMITE Y RESPUESTA
DE LAS AUTORIDADES ACCIONADAS

1. La Auxiliar Judicial de la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga informé que
mediante sentencia del 3 de diciembre de 2020, se resolvié el recurso de apelacién
instaurado contra la sentencia emitida el 11 de marzo del mismo ano, en la que fue

condenado el hoy demandante, entre otros.

Sostuvo que contra dicha decisién varios de los procesados interpusieron impugnacién
especial y el recurso extraordinario de casacion, sin que fueran sustentados, por lo que en
auto del 20 de octubre de 2021, se declaré desierto el recurso instaurado, entre otros, por
el defensor de LONDONO SUAZA, mientras que se concedid la alzada respecto de otros

procesados.

Adujo que como quiera que algunos sentenciados no contaban con defensor, se debid
requerir a la Defensoria del Pueblo para su designacién y el 12 de enero del afio en curso,
ingresaron las diligencias al despacho para resolver el recurso de reposicién instaurado por
RUBEN DARiO LONDONO SUAZA, entre otros, contra el auto del 20 de octubre de 2021.



Afirmd que no se ha presentado ninguna trasgresién a los derechos fundamentales del

demandante y la actuacién se encuentra en tramite.

2. La Auxiliar Judicial del Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga
refirié que el 11 de marzo de 2020, se emitié condena contra LONDONO SUAZA, entre otros,
por el delito de concierto para delinquir agravado y se le negaron los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad; decisién que fue apelada, por lo que las

diligencias fueron remitidas a la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga.

Agregd que el 1° de junio de 2020, le negé al actor la prision domiciliaria de que trata el
Decreto 546 de 2020 y en autos del 11 de junio de 2020, 29 de enero y 2 de diciembre de
2021, le neg6 la libertad condicional.

Ademas, el 13 de enero de 2022 recibi6é una nueva peticion de libertad, la cual se encuentra
en tramite, por lo que considerd no haber vulnerado derecho alguno al actor, quien con
anterioridad acudié a la accidn de tutela y al habeas corpus, que fueron resueltos en forma

negativa a sus intereses.

Adujo que el auto que declaré desierto el recurso extraordinario de casacion se encuentra
en términos de ejecutoria y las peticiones de libertad se han tramitado en debida forma, por

lo que pididé negar la proteccidn invocada.

4. La Defensora de RUBEN DARIO LONDONO SUAZA indicé que el 11 de marzo de 2020, el
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga condend al accionante,
entre otros; decisién que apelada, fue confirmada el 3 de diciembre siguiente, leida en
audiencia del 16 del mismo mes y afio.

Agregd que aunque instauro el recurso extraordinario de casacion, el procesado y la
companfnera permanente de aquel le informaron que no les interesaba acudir a dicho

mecanismo de defensa, pues su objetivo era acceder a la libertad condicional.



Sostuvo que mediante auto del 11 de junio de 2020, el Juzgado accionado le negd a
LONDONO SUAZA la libertad condicional; decisién que apelada, fue confirmada el 27 de julio
siguiente y el 29 de enero de 2021, el despacho en cita, le volvié a negar el aludido
subrogado penal a su defendido; determinacidon confirmada por la Corporacién demandada
el 13 de abril siguiente.

Informé que el 31 de mayo de 2021, pidi6 a la Secretaria del Tribunal que se enviara el
proceso de su defendido a los Juzgados de Ejecucion de Penas, dado que no se instaurd el
recurso extraordinario de casacién y el 25 de junio siguiente, pidié que se le informara el
estado del proceso y «si era viable la ruptura para que enviaran el proceso de mi defendido
a asignacion de Juez de Penas».

Refirid que el 13 de octubre del afio en curso, esta Corporacidon le negd la accion de tutela
instaurada en favor de su prohijado, al igual que ha presentado habeas corpus, los cuales
fueron resueltos en forma negativa a LONDONO SUAZA.

5. La Fiscal 119 Especializada refirié que no le corresponde a dicha autoridad pronunciarse
sobre el cumplimiento de los presupuestos para acceder el demandante a la libertad

condicional, sino al juez natural.

6. El defensor publico de Arturo Jiménez Uribe y Omar Ancizar Ariza Poveda informé que
presentd y sustentd el recurso extraordinario de casacion, el cual se encuentra en tramitey

no le corresponde pronunciarse sobre los hechos senalados en la demanda de tutela.
CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto
1069 de 2015, modificado por el Decreto 1983 de 2017 y el Decreto 333 de 2021, la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia es competente para resolver la demanda de
tutela presentada por RUBEN DARIO LONDONO SUAZA, toda vez que involucra a la Sala



Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga.

2. En el presente caso, sefialaron algunas de las accionadas que RUBEN DARIO LONDONO
SUAZA habia acudido con anterioridad al amparo constitucional, por lo que se podria

configurar el fendémeno juridico de la temeridad.

Al respecto, debe indicar la Sala que aunque en la decisidn CS)STP9883-2020 del 13 de
octubre de 2020, esta Sala de Decision conoci6 la accién de tutela instaurada por la
apoderada judicial de RUBEN DARIO LONDONO SUAZA, contra la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bucaramanga y el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado del mismo
distrito judicial, en aquella oportunidad se cuestionaban las decisiones del 11 de junioy 27
de julio de 2020, a través de las cuales dichas autoridades en primera y segunda instancia le

habian negado la libertad condicional, en el proceso No. 2011-00091.

Ademas, se cuestionaban los fallos de habeas corpus emitidos en forma negativa a los
intereses del actor, por los Juzgados Promiscuo Municipal de San Francisco y Promiscuo de

Familia de Santuario - Antioquia.

De manera que, aunque coinciden las autoridades accionadas -Sala Penal del Tribunal
Superior de Bucaramanga y Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado, no es
procedente declarar la temeridad, dado que en este nuevo tramite no se cuestionan dichas

decisiones y por ello se analizara la situacién planteada por el accionante.

3. En el presente caso, RUBEN DARIO LONDONO SUAZA acudié a la accién de tutela, al
considerar vulnerados sus derechos fundamentales, por cuanto el proceso adelantado en su

contra no ha sido remitido a los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

Al respecto, se tiene de acuerdo con lo allegado a la actuacidn, que el 11 de marzo de 2020,
el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga condené a LONDONO

SUAZA y 6 personas mas, a 114 meses de prisién y multa de 5.500 salarios minimos legales



mensuales vigentes, por la comision de la conducta punible de concierto para delinquir

agravado, mientras que 8 personas mas fueron absueltas.

Dicha decisién fue apelada por el defensor del hoy accionante, entre otros y el apoderado
de Ecopetrol S.A., por lo que las diligencias fueron remitidas a la Sala Penal del Tribunal
Superior de Pasto, autoridad que el 3 de diciembre de 2020, revocd parcialmente la
sentencia absolutoria contra otro procesado y confirmé en lo demas el fallo de primera

instancia.

Contra la sentencia proferida por dicha Corporacién, el defensor de LONDONO SUAZA, entre
otros, instauré el recurso extraordinario de casacidn, el cual fue declarado desierto el 20 de
octubre de 2021 y contra dicho auto, el defensor del hoy demandante instauré recurso de
reposicion, el cual ingresé al despacho del Magistrado Ponente de la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bucaramanga para su resolucién el 12 de enero de 2022, pendiente de

resolucion.

Con tal panorama, considera la Sala que no es posible acceder a la pretensiéon del
accionante de que se le designe un Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
presentar peticiones de libertad, pues se requiere en tal propdsito que la decisidn esté en
firme y ello alin no ha sucedido, dado que se encuentra pendiente de decidir el recurso de
reposicion instaurado contra el auto que declaré desierto el recurso extraordinario de

casacion presentado por el defensor del accionante, entre otros.

No obstante, debe indicar la Sala que de conformidad con lo establecido en el articulo 190
de la Ley 906 de 20041, cualquier solicitud de libertad o demas asuntos que no estén
vinculados con la impugnacién, como en este caso la redenciéon de pena, son de
competencia del Juzgado de primera instancia, que para el caso es el Tercero Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga, como en efecto ha ocurrido, pues segun se informé

en decisiones del 11 de junio de 2020, 29 de enero y 2 de diciembre de 2021, se resolvieron



las peticiones que en tal sentido presentd el actor y se encuentra pendiente de decision la
allegada a dicho despacho el 12 de enero de 2022.

En mérito de lo expuesto, LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL -
SALA DE DECISION DE ACCIONES DE TUTELA No. 1, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
1°. DECLARAR IMPROCEDENTE el amparo invocado.

2°. NOTIFICAR esta providencia de conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de
1991.

3°. REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisién, una vez en

firme.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

PATRICIA SALAZAR CUELLAR

JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria
1 «Articulo 190. De la libertad. Durante el tramite del recurso extraordinario
de casacion lo referente a la libertad y demas asuntos que no estén vinculados con la

impugnacion, seran de la exclusiva competencia del juez de primera instancia».






