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Bogota, D. C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintiuno (2021).
ASUNTO

La Sala define la competencia para conocer de la etapa de juzgamiento del proceso
adelantado contra DEIBY ALEXANDER BLANCO, por la presunta comision del delito de fuga

de presos.

ANTECEDENTES RELEVANTES

1. Del escrito de acusacién se advierte lo siguiente:
1. DEIBY ALEXANDER BLANCO fue condenado a pena restrictiva de la libertad por
la comisidn de los delitos de fabricacion, trafico, porte o tenencia de

armas de fuego, accesorios, partes o municiones y hurto.



2. Posteriormente, se le concedio prisidon domiciliaria, la cual debia
cumplir en Cdcuta, en la manzana 1 lote 42, barrio “Colinas del Tunal, el Salado”,
bajo la vigilancia del Juzgado 4° de Ejecucién de Penas y Medidas de

Seguridad de esa ciudad.

3. EI 31 de mayo de 2017, a las 8 y medida de la mafana, en la calle 16 con

carrera 42 del municipio de Piedecuesta Santander, miembros de la Policia
Nacional lo detuvieron para que se identificara, percatandose a través del

sistema electrénico PDA que la prisién domiciliaria estaba vigente en el INPEC y

debia cumplirse en la ciudad de Cucuta, en la anotada direccion. Por

esta razon, le dieron captura y lo pusieron a disposicion de la autoridad

competente, al avizorar la posible comision de un delito de fuga de presos.

2. Con fundamento en esos hechos, ese mismo dia, ante el Juzgado Promiscuo
Municipal de Piedecuesta, la Fiscalia imputd cargos a DEIBY

ALEXANDER BLANCO por la presunta comision del delito de fuga de presos,
contemplado en articulo 448 de la Cddigo Penal. El procesado no aceptd cargos. Como
el ente acusador no solicitd medida de aseguramiento, fue dejado en libertad

inmediata.

3. EI 26 de julio de 2017, la Fiscalia 19 delegada ante los Jueces Penales del Circuito de
Bucaramanga presentd en esa ciudad escrito de acusacién contra DEIBY
ALEXANDER BLANCO, por el delito resefado.



4. El proceso correspondid por reparto al Juzgado 22 Penal del Circuito de
Bucaramanga, donde, tras varios aplazamientos, se celebré la respectiva

audiencia el 17 de noviembre de 2020.

En ella, la delegada del 6rgano acusador manifestdé que el despacho judicial carecia de
competencia territorial para adelantar la actuacién, toda vez que el tipo penal atribuido se
cometi6 en Cucuta, pues segun una constancia del INPEC, el procesado cumplia prisidn
domiciliaria en esa ciudad, siendo de alli de donde se fugd. Por tanto, el competente para
conocer de la acusacién seria el Juzgado Penal del Circuito de Cucuta. La defensa coadyuvé

esa peticidn, al compartir los argumentos de la fiscalia.

El funcionario a cargo del Juzgado 29 Penal del Circuito de Bucaramanga aceptd lo expuesto
por las partes y, en consecuencia, remitié el expediente a sus homdélogos en la ciudad de

Clcuta.

5. El proceso correspondié al Juzgado 4° Penal del Circuito, despacho que, en audiencia
de 10 de marzo de 2021, también rehusé la competencia por factor territorial,
pues de los elementos materiales probatorios relacionados por la fiscalia se advertia
que, el 18 de abril de 2016, el Juzgado 42 del Ejecucidon de Penas y Medidas de
Seguridad autorizé el traslado del imputado a la carrera 52W No 13-42 del barrio
“Mirador de Tejaditos” de Piedecuesta Santander, entonces, el comportamiento
punible atribuido se consumé en dicho municipio, de ahi que el funcionario
competente para el juzgamiento era su igual en Bucaramanga. Las partes no se

opusieron a dicha manifestacién.

El juez estimd procedente enviar el proceso a los Juzgados Penales del Circuito de



Bucaramanga, ante la conformidad que mostraron las partes con su decision.

6. Mediante auto de 21 de abril del afio que avanza, el Juzgado 29 Penal del Circuito de
Bucaramanga remitié el expediente a esta Sala, pues considera que, de

conformidad con los hechos comunicados en la audiencia de formulacion de

imputacion, el delito se cometid en Clcuta, por tanto, la competencia para conocer de

la acusacion corresponde a los Juzgados Penales del Circuito de esa ciudad.
CONSIDERACIONES DE LA CORTE
Competencia

1. La Sala de Casacidn Penal es competente para resolver la controversia propuesta, en
virtud de lo preceptuado en el numeral 4° del articulo 32 de la Ley 906 de 2004,
por encontrarse involucradas autoridades que pertenecerian a diferentes distritos

judiciales.

Acerca de la definicion de competencia

2. La definicion de competencia es el mecanismo previsto en el ordenamiento juridico
para establecer cudl de los distintos Jueces o Magistrados que reclaman o rehusan

el conocimiento de un asunto, es el llamado a asumirlo.

3. El articulo 339 de la Ley 906 de 2004, que regula el tramite de la audiencia de

formulacién de acusacion, autoriza a la partes e intervinientes para que expresen



oralmente las causales de incompetencia, es decir, para que la impugnen, si consideran

que otro es el competente.

A su turno, el articulo 341 del mismo cuerpo normativo, establece que «De las

impugnaciones de competencia conocera el superior jerarquico del juez, quien deberd

resolver de plano lo pertinente dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de lo actuado.
En el evento de prosperar la impugnaciéon de competencia, el superior debera remitir la

actuacion al funcionario competente. Esta decisién no admite recurso alguno»1

Competencia por factor territorial - fuga de presos

4. El articulo 43 de la Ley 906 de 2004 fija la competencia por el factor territorial
en el juez del lugar donde ocurri6 el delito. Y si no es posible determinarlo o se realizd
en varios sitios, en uno incierto o en el extranjero, la radica en el lugar

donde se encuentren los elementos fundamentales de la acusacion.

5. En relacién con el delito de fuga de presos, la Corte ha dicho que se consuma:
«en forma instantanea y produce efectos permanentes a partir del momento en
que la persona legalmente privada de la libertad, desconoce la drbita de custodia

impuesta por el Estado y resuelve trasladarse hacia cualquier otro lugar sin permiso o

autorizacién expedida por la autoridad competente»2.

Andlisis del caso

6. En este asunto, en la audiencia de formulacién de acusacion de 17 de



noviembre de 2020, las partes y el Juzgado 22 Penal del Circuito de Bucaramanga,

coincidieron en sefialar que la competencia para adelantar la fase de conocimiento
correspondia a los jueces penales del circuito de Cucuta, en atencion al factor
territorial, porque en esa ciudad se habria cometido el delito.

El Juzgado 42 Penal del Circuito de Cucuta, al que correspondié el asunto por reparto,
rehusd a su vez la competencia por factor territorial, argumentando que de los elementos
materiales probatorios relacionados por la fiscalia se establecia que el 18 de abril de 2016,
el Juzgado 4¢ de Ejecucién de Penas o Medidas de Seguridad de esa ciudad habia autorizado
el traslado del interno a Piedecuesta-Santander, siendo por tanto los jueces de Bucaramanga

los competentes para conocer del asunto.

7. Al revisar la informacién que obra en el expediente se advierte copia del oficio
de 31 de mayo de 2017 - fecha en la cual fue capturado el procesado-, proferido por la
Oficina Juridica Regional Oriente del INPEC, en el que se consigna que, DEIBY
ALEXANDER BLANCO figura con prisién domiciliaria a cargo del Complejo

Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Clcuta, en la manzana 1 lote 42 barrio
“Colinas del Tunal, el Salado”, via al aeropuerto, a érdenes del Juzgado
42 de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de esa ciudad3, lo cual
permitiria concluir que el delito de fuga de presos se cometid en Clcuta, tal como se
sefala en el escrito de acusacidn, y por ende, la fase de juzgamiento del proceso

corresponderia al juez penal del circuito de esa ciudad.

Sin embargo, también se aprecia copia de un auto de 18 de abril de 2016, proferido por el
Juzgado 492 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta, por el cual, autoriza el
cambio de domicilio de DEIBY ALEXANDER BLANCO de dicha direccién a la casa ubicada en

la carrera 52W No 13-42, barrio “Mirador de Tejaditos” de Piedecuesta, advirtiendo que, si



por razones de logistica, presupuestales o de seguridad, es inviable el acompafamiento de
miembros del INPEC, el sentenciado asumiria el traslado por su cuenta, informando acerca
de la materializacidn del cambio de domicilio, para remitir el proceso a los juzgados de

gjecucién de penas y medidas de seguridad de Bucaramanga4.

No obstante, se desconoce si finalmente se hizo efectivo el traslado del penado a la casa
ubicada en la carrera 58W No 13-42 de Piedecuesta, antes de 31 de mayo de 2017, pues no
hay evidencia que DEIBY ALEXANDER BLANCO hubiera informado de tal situacién al Juzgado
49 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta, como se lo requirid, a efectos
de enviar su proceso a sus homdlogos de Bucaramanga, y tampoco el INPEC estaba

enterado de esa novedad.

Esta incertidumbre cobra mayor fuerza si se tiene en cuenta que, solo hasta el mes de junio
de 2017, es decir, con posterioridad a la captura por el delito de fuga de presos, el referido
despacho judicial remitié la actuacién por competencia territorial a los Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, de lo cual podria
razonablemente inferirse que, DEIBY ALEXANDER BLANCO habria concretado juridicamente

su traslado después que lo aprehendieron en este asunto.

En las anotadas condiciones, debe concluirse que el lugar de comisién del delito es incierto,
pues, de una parte, se tiene la informacién consignada en el escrito de acusacion, que
vincula la ciudad de Cdcuta como lugar de reclusién para el momento de los hechos, y de
otra, el auto de 18 de abril de 2016, proferido por el Juzgado 42 de Ejecuciéon de Penasy
Medidas de Seguridad de Clcuta, que autorizd el traslado a Piedecuesta, sin que se sepa, a
ciencia cierta, en donde cumplia la pena el sefior DEIBY ALEXANDER BLANCO para el

momento de los hechos.

Asi las cosas, en aplicacion de la regulacidon contenida en el articulo 43 de la Ley 906 de

2004, que fija, en estos casos, el conocimiento del asunto en el lugar donde se formule la



acusacion, la cual se hara donde se hallen los elementos fundamentales, la Sala fijara la
competencia en el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bucaramanga, por ser el lugar
donde se formuld dicho acto procesal.

Se exhorta al juzgado de conocimiento para que le imprima celeridad al trdmite, atendiendo
que la formulacién de imputacién se llevé acabo el 31 de mayo de 2017, es decir, que

presenta una mora de mas de 4 afos.
En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
RESUELVE

Primero. ASIGNAR al Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bucaramanga, la competencia
para conocer el proceso adelantado contra DEIBY ALEXANDER BLANCO, por la presunta
comision del delito de fuga de presos.

Segundo. Inférmese esta decisidn al Juzgado 4¢ Penal del Circuito de Clcuta y a todas las

partes e intervinientes en este tramite procesal.
Tercero. Contra esta providencia no proceden recursos.
Comuniquese y cumplase.
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