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Bogota, D.C., veintidds (22) de julio de dos mil veinte (2020).
VISTOS

La Corte emite concepto sobre la extradicién de JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ,

formulada por el Gobierno del Reino de Espana.
ANTECEDENTES

1. Con fundamento en la notificacion roja de Interpol A-2471/3-2019, emitida el 4 de marzo
de 2019 por solicitud del Reino de Espana, el 31 de octubre de 2019 uniformados de la
Policia Nacional capturaron a JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ en via publica de Cali
(Valle del Cauca)l.

2. Mediante Nota Verbal No. 514 del 7 de noviembre del afio anterior, el Gobierno del Reino
de Espafia por conducto de su Embajada en Colombia, solicité al Ministerio de Relaciones
Exteriores la detencién preventiva con fines de extradicién de SALDARRIAGA LOPEZ,
ciudadano colombiano requerido por la Seccién Quinta de la Audiencia Provincial de Valencia

(Espafa), para cumplir la sentencia n2. 267 del 10 de mayo de 2016, emitida por dicha



autoridad, tras ser hallado responsable de un delito «contra la salud publica»2.

3. Atendiendo esa solicitud, la Fiscalia General de la Nacidén emitid la resolucion del 8 de

noviembre siguiente, en la que decreté su captura3.

4. A través de Nota Verbal No. 621 del 27 de diciembre del afio anterior4, la
representacion diplomatica formalizd el requerimiento de extradicion de SALDARRIAGA

LOPEZ y para tal efecto, aporté la documentacién pertinente para el trdmite.

5. El Ministerio de Relaciones Exteriores conceptud que al caso le es aplicable la
“Convencién de Extradicion de Reos”, suscrita en Bogota, D.C., el 23 de julio de 1892, y el
“Protocolo modificatorio a la Convencién de Extradicién entre la Republica de Colombia y el

Reino de Espana”, adoptado en Madrid el 16 de marzo de 19995.

Remitié6 ademas las notas verbales referidas y los correspondientes anexos al Ministerio de
Justicia y del Derecho, entidad que a su vez dispuso el envio del expediente a la Sala de

Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia.

6. Mediante auto del 21 de enero de 20206, se requirié al reclamado con el fin de que
designara apoderado. Como no lo hizo, en proveido del 4 de febrero siguiente, se nombré a
una profesional adscrita a la Defensoria del Pueblo y se ordené correr el traslado

contemplado en el articulo 500 de la Ley 906 de 2004 para presentar pruebas?

7. Dentro del término antes sefialado, se pronuncié Unicamente la representante del
Ministerio Publico, por lo que mediante auto CSJAP947 del 18 de marzo del afio en curso, la
Sala dispuso requerir a la Fiscalia General de la Nacién y a la Policia Nacional para que
consultaran en sus bases de datos si obra alguna investigacion en contra del reclamado
JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ y, en caso afirmativo, informaran el nimero de

radicacion, los hechos objeto de investigacion y el estado actual del tramite.



8. Mediante auto del 18 de junio del presente afio, se corrid el traslado previsto en el inciso
3° del articulo 500 de la Ley 906 de 2004, para que los intervinientes presentaran alegatos.
En dicho plazo se pronunciaron la Delegada del Ministerio Publico y la defensora de
SALDARRIAGA LOPEZ.

ALEGATOS DE CONCLUSION
1. Del Ministerio Publico.

La Procuradora Tercera Delegada para la Casacidn Penal, luego de sintetizar la actuacién
concluye que los requisitos establecidos en los convenios aplicables al caso, relacionados
con la validez formal de la documentacién aportada por el Estado requirente, la plena

identidad del ciudadano solicitado en extradicion, la condicién de doble incriminacién y la

equivalencia de las providencias, se cumplen en el caso en estudio.

En virtud de lo anterior, solicita a la Corte emitir concepto favorable, con la exhortacién al
Gobierno Nacional para que advierta al pais requirente que la persona extraditada no puede
ser juzgada por delitos distintos del que contiene la peticidon y que el procesamiento se
ajuste a los requerimientos de los instrumentos internacionales que protegen los derechos
humanos, y a lo dispuesto en los articulos 11, 12 y 34 de la Constituciéon Nacional, que
prohiben la pena de muerte, la desaparicion forzada, las torturas, los tratos o penas crueles,

inhumanos o degradantes, el destierro, la prisidon perpetua y la confiscacion.

Ademas, que se le ofrezcan posibilidades racionales y reales para que pueda tener contacto
con sus familiares y se garantice el retorno al pais de origen en condiciones de dignidad y

respeto.
2. De la defensora del requerido.

Refiere que, revisados los documentos presentados por el pais requirente se cumplen las



exigencias formales para emitir concepto favorable.

Lo anterior, por cuanto estaba plenamente acreditada la identidad de su prohijado, se
observa el presupuesto de la equivalencia de la providencia proferida en el extranjeroy la
doble incriminacidn frente a las conductas punibles por las que SALDARRIAGA LOPEZ fue

pedido en extradicidn, las cuales no constituyen delitos politicos ni de opinion.

Asi mismo, sefala que no existen circunstancias que inhiben la procedencia de la solicitud,
relacionadas con el principio del non bis in idemy la prescripcién de la accién o sancion
penal, por lo que se cumplen los presupuestos para emitir concepto favorable, pero le
corresponde al Gobierno Nacional condicionar la entrega del requerido a que se le respeten
todas y cada una de sus garantias y a que no sea condenado a pena de muerte, ni juzgado

por hechos diversos a los sefialados en el pedido de extradicion.
CONCEPTO DE LA CORTE
1. Inexistencia de motivos impedientes de la solicitud de extradicion.

El articulo 35 de la Carta Politica8 establece que la extradicién se podra solicitar, conceder
u ofrecer de acuerdo con los tratados publicos y en su defecto con la ley, por delitos
considerados como tales dentro de la legislacion penal interna, que no ostenten el caracter

de politicos y hayan sido cometidos en el exterior desde el 17 de diciembre de 1997.

1.1. Para el caso, las conductas por las que JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ es
solicitado en extradicién no son de caracter politico9, lo cual impide que se configure la

prohibicidn constitucional referida.

Ademas, de acuerdo con la documentacion aportada por el pais requirente, los hechos
materia de juzgamiento sucedieron «al menos desde el 12 de febrero de 2014» hasta el 14

de mayo del mismo afo, en la ciudad de Valencia (Espafia)l0.



De ahi que no se evidencie algiin motivo constitucional impediente de la extradicion de los

que refiere el articulo 35 de la Carta Politica.

Por otro lado, tampoco se observa, ni asi lo alegaron los intervinientes, que, en el presente
caso, concurra la condicién dispuesta en el articulo 19 transitorio del Acto Legislativo 01 de
2017, que indica que no se podra conceder la extradicion respecto de hechos o conductas
objeto del Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparacion y No Repeticién y, en particular,
de la Jurisdiccién Especial para la Paz, ocasionados u ocurridos durante el conflicto armado
interno, garantia que alcanza a los integrantes de las FARC-EP y a personas acusadas de

formar parte de dicha organizacion.
1.2. La prohibicion de doble juzgamiento.

Pacificamente ha expuesto la jurisprudencia de la Sala que, para que opere la extradicién
de nacionales colombianos, es necesario establecer que nuestro pais no haya ejercido su
jurisdiccion respecto del mismo hecho que fundamenta el pedido. Esa precision significa
que, el principio de la cosa juzgada, como faceta de la garantia constitucional del debido
proceso (art. 29 de la Constitucién) es causal de improcedencia de la extradicion (CS) CP 165
- 2014 y CS) CP, 9 mayo 2009, Rad. 30373, entre otros).

Al respecto, no se tiene conocimiento que JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ esté siendo
procesado o haya sido juzgado en Colombia por los mismos hechos que motivan la solicitud
de extradicion. Ademas, el requerido no hizo ninguna manifestacion sobre ese particular
aspecto y fue capturado en via publica de la ciudad de Cali - Vallell, lo que significa, para
efectos del presente tramite, que su detencion se materializé cuando se encontraba en
libertad.

Ilgualmente, informaron la Fiscalia General de la Nacién y la Policia Nacional, que contra el

reclamado solo figura la orden de captura con fines de extradicidn.



En consecuencia, no deviene improcedente la extradicion por la condicidn bajo analisis.
2. Verificacién de los requisitos contenidos en el Tratado aplicable al caso.

En su concepto, el Ministerio de Relaciones Exteriores advirtid que deben aplicarse al
presente asunto las reglas previstas en «La “Convencién de Extradicién de Reos”, suscrita
en Bogota D.C., el 23 de julio de 1892» y «El “Protocolo Modificatorio a la Convencion de
Extradicion entre la Republica de Colombia y el Reino de Espafna”, adoptado en Madrid, el
16 de marzo de 1999».

De ahi que, como existen instrumentos internacionales cuyas pautas regulan el presente
tramite, en atencidn a la exigencia prevista en el art. 35 de la Constitucion12 y replicada en
el art. 490 del Cddigo de Procedimiento Penall3, es bajo las reglas alli descritas que la Corte

proferird el concepto a su cargo.

Pues bien, el articulo | de la Convencion de Extradicion de Reos, suscrito entre las naciones
involucradas, prevé que los Estados «... se comprometen a entregarse reciprocamente los
individuos condenados o acusados por los Tribunales o autoridades competentes de uno de
los dos estados contratantes, como autores o complices de los delitos o crimenes

enumerados en el articulo 3° y que se hubieran refugiado en el territorio del otro».

A su vez, el inciso 1° del articulo 3° del Protocolo Modificatorio de la citada Convencion,
sefala que la extradicién procede «... respecto de las personas a quienes las autoridades
judiciales de la parte requirente persiguieren por algin delito o buscaren para la ejecucién

de una pena privativa de la libertad no inferior a un (1) afo».

Por su parte, el articulo 4° de la Convencién expone que no procedera la extradicion cuando
se solicite al reo por una conducta sobre la cual «sufre o ha sufrido ya la pena, o que ha
sido juzgado y absuelto en el territorio de la otra Parte contratante» o en el evento en que

hayan prescrito la accion o la sancién penal, «segln las leyes del pais a quien el reo sea



reclamado».

En esa linea, el canon 5° del instrumento internacional aplicable sefala, al igual que la
Carta Politica de nuestro pais, que no se concedera la extradicién por delitos politicos y
conexos. El articulo 6° contempla la improcedencia de la extradicién por delitos cometidos

con anterioridad a la ratificacion del Convenio.

El canon 8° de la Convencidn indica que la solicitud de extradicion debera ser presentada
por via diplomatica y estar acompafiada de la sentencia condenatoria si el préfugo hubiese
sido juzgado y condenado; o del «mandamiento de prisién o auto de proceder expedido
contra él, o de cualquier otro documento que tenga la misma fuerza que dicho auto», con la
designacion de los hechos investigados y las normas aplicables en caso de que se trate de

procesado.

Asi mismo, la peticién debe incluir «las sefias personales del reo 0 encausado, hasta donde

sea posible para facilitar su busca y arresto».

Con base en ese marco normativo, entrara la Sala a estudiar la solicitud de extradicién del
nacional colombiano JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ, verificando para tal efecto: i)
que el pedido de extradicién se haya formulado por via diplomatica y esté acompafado de
la sentencia condenatoria -porque se trata de una persona que ya fue juzgada y
condenada-, asi como de las sefias de la persona reclamada y de las normas aplicables; ii)
que el hecho por el que se solicita la extradicion tenga caracter delictivo y una pena
superior a un afio de privacion de la libertad en ambas naciones; iii) que no esté prescrita la
sancion, conforme a las leyes del Estado requerido; iv) que no haya cumplido su condena o
haya sido amnistiado o indultado en el pais donde se cometié la conducta punible y v) que

no se trate de un delito politico o conexo a un injusto de esa naturaleza.

2.1. Validez formal de la documentacion.



El articulo 82 del Convenio de Extradicion de Reos, exige que la solicitud se haga por la via

diplomatica.

Ademas, debe acompafarse de la sentencia condenatoria si el préfugo hubiese sido juzgado

y condenado, con la designacién de los hechos investigados y las normas aplicables.

La Corte constata el cumplimiento de la exigencia bajo analisis, toda vez que la solicitud fue
radicada ante el Ministerio de Relaciones Exteriores, por conducto de la Embajada del Reino

de Espana en Colombia.

Ademas, se acompaind de copia autenticadal4 de la sentencia No. 267/2016 del 10 de
mayo de 2016, emitida por la Audiencia Provincial Seccién Quinta de Valencia, en la cual, en
el marco del procedimiento abreviado No. 000059/2015, i) condend a JANER ALBERTO
SALDARRIAGA LOPEZ a ocho afios de prisién y multa de 50.000 euros, por el delito contra la
salud publica y a un afio de prision, por la conducta punible de pertenencia a grupo criminal
e inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la

condena; y ii) emitié orden europea de detencidon y entrega, asi como Orden Internacional

de detencién sobre el penado requeridol5.

La providencia que allegaron las autoridades espanolas narra los hechos imputados, los
delitos por los que es procesado y su fecha de realizacion. También menciona los elementos
materiales probatorios que soportaron la condena y los datos personales que permiten la
plena identificacién de SALDARRIAGA LOPEZ.

De igual forma, el pais reclamante aport6 copia de las normas aplicables al caso y de las

relativas a la prescripcion de la penal®é.

Asi las cosas, los documentos allegados por las autoridades judiciales del Reino de Espafa
se tornan aptos y suficientes para ser considerados por la Corte en el estudio que debe

preceder su concepto y, en consecuencia, se cumple a cabalidad el condicionamiento bajo



analisis.
2.2. Plena identidad del solicitado en extradicion.

De acuerdo con las Notas Verbales que soportan la extradicion, JANER ALBERTO
SALDARRIAGA LOPEZ se identifica con cédula de ciudadania 16.773.100, nimero de registro

de extranjeros espafiol X-6725795-C y nacié el 1° de noviembre de 1969 en Cali - Valle.

Esa informacién coincide con la inscrita en las actas de derechos del capturado y de buen
trato, de fecha 31 de octubre de 201917. Actos procesales, en los que el capturado plasmé
su firma, numero de cédula (que coincide con el mencionado por las autoridades espafiolas)

y huella dactilar.

De igual manera, la Policia Nacional presenté informe de investigador de laboratorio
certificando la correspondencia entre las impresiones dactilares obrantes en la copia de la
tarjeta decadactilar con membretes de la Registraduria Nacional del Estado Civil, con datos
biogréaficos a nombre de JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ y las impresiones obrantes

en la tarjeta de resefia, tomadas al retenido18.

Ademas, ese aspecto no fue discutido al interior del trdmite, por lo que no hay duda en

cuanto a la plena identidad del requerido en extradicion.
2.3. La incriminacidn de la conducta en los dos paises.

El articulo 3¢ de la Convencién de Extradicion, reformado a su vez por el canon 1° del
Protocolo Modificatorio, prevé la entrega del reclamado cuando es procesado o ha sido
condenado por un hecho de connotacidn delictual tanto en el Estado requirente como en el

requerido, que se sancione con privacién de la libertad no menor de un (1) afo.

Pues bien, los hechos por los cuales las autoridades judiciales del Reino de Espafia



condenaron a JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ, se concretaron asi:

Como consecuencia de una investigacion seguida en las Diligencias Previas 1221/2013 en el
Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 1 de Puertollano, se dedujo testimonio para
que el Juzgado de Instruccidon n°® 20 de Valencia continuara la investigaciéon en relacién a
(...) regente de una drogueria en la ciudad de Valencia que vendia sustancias utilizadas para
el corte de la cocaina a diversas personas. Para ello se acordd la intervencion telefénica de
(...) por el Juzgado de Puertollano, y posteriormente, en fecha 4 de abril de 2014, la
intervencién del teléfono propiedad de JANER ALBERTO SALdarriaga (sic) LOPEZ, alias
“Riki”, mayor de edad y con antecedentes penales, al que aquél suministraba este tipo de

sustancias.

Mediante auto dictado el 16 de abril de 2014, el Juzgado de Instruccién No. 20 de Valencia
se decretd el secreto de las actuaciones y, tras el correspondiente oficio policial, en virtud de
auto de fecha 30 de abril de 2014, se acordd la intervencién de los teléfonos de (...) y JANER
ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ, acorddndose la prérroga del secreto en auto de 16 de mayo
de 2014.

En fecha 14 de mayo de 2014, los funcionarios de la Policia Nacional encargados de la
investigacion de los hechos sometieron a vigilancia el domicilio de JANER ALBERTO
SALDARRIAGA LOPEZ, sitio en la calle Peris Brell, n° 4, puerta 14, de Valencia.

Sobre las 13:45 horas, (...), salié de dicho domicilio con 2 paquetes con un peso neto de 501
y 498 grs., que dieron positivo al control de narco-nest, pero que resultaron ser una mezcla
de cafeina, procainay fenacetina, sustancias utilizadas habitualmente para “cortar la

droga”.

Sobre las 15:20 horas, (...), salié del sitio domicilio, donde estaba supervisando la actividad
de “laboratorio clandestino de cocaina” desarrollado en el mismo, siendo detenido por los

agentes alli presentes, ocupandosele 435 € procedentes de su actividad delictiva y un juego



de llaves de la referida vivienda.

A las 18:30 salié JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ, siendo también detenido,

ocupandosele 130 € procedentes de la referida actividad ilicita y dos teléfonos moviles.

A las 19:30 horas lleg6 a la calle Peris Brell, n° 4 -142 de esta ciudad, donde estaba situado
el mencionado laboratorio clandestino, (...), que colaboraba activamente en el “corte” de la
cocaina con otras sustancias en el citado domicilio, a bordo del vehiculo Renault Megane,
matricula 3930FBR, (...). Una vez alli subié a la vivienda (...), con la intencién de vaciar el
piso utilizado como laboratorio clandestino, hecho que fue impedido por los agentes del
Cuerpo Nacional de Policia que estaban custodiando el domicilio a la espera de practicar un

registro del mismo.

Una vez detenido JANER ALBERTO SALDARRIAG LOPEZ, y en presencia del letrado que le
asistié, consintié que, por parte de la fuerza actuante, se procediera a la entrada y registro

de su domicilio en la calle Peris Brell, n° 4, puerta 14 de Valencia.

Practicado el registro del domicilio a partir de las 20:30 horas del dia 14 de mayo de 2014,
se encontrd en su interior un laboratorio clandestino donde se manipulaba la cocaina con
diversas sustancias tales como Levamisol, Cafeina, Fenacetina, Procaina, entre otras,
interviniéndose anotaciones de como efectuar las mezclas de cocaina con las citadas
sustancias. Asi mismo, se encontr6 material destinado a la descrita actividad, entre el que
se hallaba un aprensa hidraulica desmontada, liquidos como acetona, amoniaco y otros,
coladores, barrefos, batidoras, monos de trabajo, mascaras protectoras, corcho para secar

y una estufa para secado rapido.

Para llevar a cabo esta actividad de elaboracidn clandestina de cocaina para obtener un
beneficio mediante su venta a terceras personas a cambio de un precio cierto, actuaban de
comln acuerdo JANER ALBERTO SALDARRIAG LOPEZ, (...).



(...) era el encargado de preparar la mezcla de sustancias, siguiendo las “recetas”
manuscritas que fueron intervenidas en el registro, labor conocida en el argot como
“cocinero” del laboratorio. A su vez, daba indicaciones a JANER ALBERTO SALDARRIAGA
LOPEZ y (...) en cuanto a la forma de elaborar la combinacién de las sustancias con la

cocaina para su salida al exterior.

En concreto se intervinieron las siguientes cantidades de cocaina:

-Una bolsa con un peso neto de 98 grs y una pureza del 55%.

-Otra bolsa con un peso neto de 59.6 grs y una pureza del 42%.

-Una bolsa con un peso neto de 130 grs y una pureza del 15%.

-Una bolsa con un peso neto de 15.4 grs y una pureza del 28%.

-Una bolsa con restos de cocaina (0.09 grs y una pureza del 41%).

-Una batidora con restos de cocaina (0.22 grs y una pureza del 1.33%).

Ademas, en la vivienda se encontraron 4.400€, en billetes de 50 €, procedentes de la ilicita

actividad.

También se hallaron en el registro del indicado domicilio, los siguientes elementos

relacionados con la actividad de elaboracién y distribucién de cocaina (...).

El precio en el mercado de la cocaina intervenida es de 14.956,91 €, si se vendiera por

gramos y de 20.788,126 €, si se vendiera por dosis.

La actividad de (...), Janer Alberto Saldarriaga Lépez y (...), venia desarrollandose, al menos,
desde el dia 12 de febrero de 2014 hasta su detencién19.



Tales hechos fueron calificados juridicamente como constitutivos de un delito contra la
salud publica, en la modalidad de «sustancias que causan grave dafo a la salud y con la
agravante especifica de notoria importancia (...) y con la concurrencia de la circunstancia
modificativa de la responsabilidad criminal, agravante de reincidencia» y la conducta
punible de «pertenencia a grupo criminal», tipificados en los articulos 368, 369 1.6, 371y
8,3y 4° 570 1.b, del Cédigo Penal espafiol, asi:

Articulo 368. Los que ejecuten actos de cultivo, elaboracién o trafico, o de otro modo
promuevan, favorezcan o faciliten el consumo ilegal de drogas téxicas, estupefacientes o
sustancias psicotropicas, o las posean con aquellos fines, seran castigados con las penas de
prision de tres a seis aflos y multa del tanto al triplo del valor de la droga objeto del delito si
se tratare de sustancias o productos que causen grave dafo a la salud, y de prisién de uno
a tres aflos y multa del tanto al duplo en los demas casos.

Articulo 369.
1. Se impondran las penas superiores en grado a las sefialadas en el articulo
anterior y multa del tanto al cuadruplo cuando concurran alguna de las siguientes

circunstancias:

(...) 6. Las referidas sustancias se adulteren, manipulen o mezclen entre si o con otras,

incrementando el posible dafio a la salud. (...).

Articulo 371

1. El que fabrique, transporte, distribuya, comercie o tenga en su poder equipos,



materiales o sustancias enumeradas en el cuadro | y cuadro Il de la Convencidn de
Naciones Unidas, hecha en Viena el 20 de diciembre de 1988, sobre el trafico ilicito de
estupefacientes y sustancias psicotrdpicas y cualesquiera otros productos
adicionados al mismo Convenio o que se incluyan en otros futuros Convenios de la
misma naturaleza, ratificados por Espafa, a sabiendas de que van a utilizarse en el
cultivo, la produccién o la fabricacion ilicitas de drogas toxicas, estupefacientes o
sustancias psicotrdpicas, o para estos fines, sera castigado con la pena de prision

de tres a seis aflos y multa del tanto al triplo del valor de los géneros o efectos.

2. Se impondra la pena senalada en su mitad superior cuando las personas que
realicen los hechos descritos en el apartado anterior pertenezcan a una organizacién

dedicada a los fines en él sefialados (...).

Articulo 570.

1. Quienes promovieren, constituyeren, organizaren, coordinaren o dirigieren una
organizacion criminal seran castigados con la pena de prision de cuatro a ocho afos si
aquélla tuviere por finalidad u objeto la comisidon de delitos graves, y con la pena
de prision de tres a seis afos en los demas casos; y quienes participaren activamente
en la organizacion, formaren parte de ella o cooperen econdmicamente o de
cualquier otro modo con la misma seran castigados con las penas de prision de dos a
cinco anos si tuviere como fin la comisién de delitos graves, y con la pena de

prision de uno a tres afios en los demas Casos.

A los efectos de este Cddigo se entiende por organizacién criminal la agrupacién formada
por mas de dos personas con caracter estable o por tiempo indefinido, que de manera
concertada y coordinada se repartan diversas tareas o funciones con el fin de cometer

delitos.



En la legislacién colombiana, los hechos contenidos en la sentencia se adecuan a los
injustos previstos en el inciso 32 del articulo 376 del Cédigo Penal, que regula el delito de
trafico de estupefacientes20 y 340 inciso segundo que prevé el de concierto para delinquir

agravado21l.

Es claro entonces, que las conductas punibles por las que fue condenado JANER ALBERTO
SALDARRIAGA LOPEZ por la Audiencia Provincial Seccién Quinta de Valencia - Espafia

también estan tipificadas como delitos en nuestro pais y, claramente, en ambas naciones
superan el término de un (1) afio al que se refiere el instrumento internacional aplicable al

Caso.

Por consiguiente, se verifica el cumplimiento de la exigencia sefalada en el articulo 32 de Ia

Convencién y del presupuesto de la doble incriminacidn.

2.4. Valoracion del mandamiento de prisién dictado por las autoridades del Estado

requirente.

El articulo 8° del Convenio de Extradicion de Reos dispone que el pais reclamante debera
aportar la sentencia condenatoria si el préfugo fue juzgado y condenado; o, cuando se trate
de un procesado, copia autorizada del «mandamiento de prisidon o auto de proceder
expedido contra él, o de cualquiera otro documento que tenga la misma fuerza que dicho

auto y precise igualmente los hechos denunciados y la disposicién que les sea aplicable».

En este caso, dicho requerimiento se satisface. Como bien se dijo en el acapite 2.1, fue
allegada con la solicitud, copia de la sentencia condenatoria emitida el 10 de mayo de 2016
por la Audiencia Provincial Seccién Quinta de Valencia, en la que se le impuso a JANER
ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ la pena de 8 afios de prisién y multa de 50.000 euros, por
el delito contra la salud publica en la modalidad de sustancias que causan grave dafio a la
salud agravado y a 1 afio de prisién, por la conducta punible de pertenencia a grupo

criminal, con la inhabilitacién especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo



de la condena-, dentro del procedimiento abreviado No. 000059/201522.

Esa providencia contiene una indicacidn clara y precisa de los hechos imputados, las
circunstancias de tiempo y lugar en las que se ejecutaron las conductas punibles, las
pruebas que sustentan la decisién, la ubicacién juridica de los comportamientos y las

disposiciones legales aplicables al caso.

Lo anterior permite concluir que la determinacion dictada por la autoridad judicial del Reino
de Espana, cumple los requisitos formales y sustanciales exigidos en el instrumento

internacional y, por ende, se verifica reunido este condicionamiento.
2.5. Otras causas de improcedencia.

Los articulos 4°y 5° del Convenio de Extradicién de Reos establecen que la extradicién no

se concedera en los siguientes eventos:

(I) cuando la persona haya sido juzgada, absuelta, indultada o amnistiada por los mismos
hechos en el Estado requerido;

(1) “si se ha cumplido la prescripcion de la accion o de la pena, segun las leyes del pais a
quien el reo sea reclamado”; y

(Ill) sila peticién se formula por delitos politicos o conexos con ellos.
Procede entonces la Corte, a evaluar esos supuestos.

2.5.1. Para el caso, como se expuso en paginas precedentes, no obra en la actuacién ningin
elemento de juicio que permita a la Sala inferir que JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ
esté siendo investigado o haya sido juzgado en Colombia por los sucesos que se le
atribuyen en el pais reclamante. Tampoco que haya sido absuelto, amnistiado o indultado
por dichas circunstancias facticas.



2.5.2. Elart. 4 - 2 del Convenio de Extradicion de Reos impone que la Corte examine la
prescripcion de la accion o de la pena en Colombia (pauta bajo la cual la Corte ha analizado
el término prescriptivo, a la luz de las reglas nacionales, entre otros, en CP151-2018,
CP185-2018, CP101-2019 y CP108-2019).

Para examinar la configuracién del fenémeno de la prescripcion de la pena, en el caso
concreto (porque la solicitud se funda en sentencia condenatoria), se hace necesario acudir
a las disposiciones del articulo 89 del Cddigo Penal, segun el cual «la pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que
falte por ejecutar, pero en ningln caso podra ser inferior a cinco afos contados a partir de

la ejecutoria de la correspondiente sentencia».

Dicho plazo se interrumpe, segun el canon 90 ejusdem, «cuando el sentenciado fuere
aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicidon de la autoridad

competente para el cumplimiento de la misma».

De acuerdo con la informacién aportada por las autoridades judiciales del gobierno espafiol,

se advierte que la sancién penal no ha prescrito.

En efecto, desde la ejecutoria de la sentencia -26 de abril de 2017-23, no ha transcurrido
ni siquiera el plazo minimo de 5 afios que configura la prescripcidn de la sancion en

Colombia, al tenor del art. 89 citado en precedencia.

Menos aun, porque dicho plazo se interrumpié cuando JANER ALBERTO SALDARRIAGA
LOPEZ fue capturado con fines de extradicién, el 31 de octubre de 201924.

2.5.3. Por ultimo, como se dijo al analizar los motivos constitucionales de improcedencia de
la extradicidn: i) los delito de trafico de drogasy concierto para delinquir no son de caracter

politico, lo que descarta que se configure la prohibicién a la que alude el articulo 52 de la



Convencién de Extradicién aplicable al caso; y ii) los hechos no son objeto del Sistema
Integral de Verdad, Justicia, Reparacién y No Repeticion y, en particular, de la Jurisdiccion
Especial para la Paz, pues no tienen relacion ni tuvieron ocasion en el marco del conflicto
armado interno, por lo que no concurre la condicién dispuesta en el articulo 19 transitorio
del Acto Legislativo 01 de 2017.

En sintesis, no se configura ninguna de las causales de improcedencia de la extradicidn, en

los términos del Tratado aplicable.
3. Concepto.

Los razonamientos expuestos en precedencia, permiten tener por acreditadas las
exigencias legales para conceptuar de manera FAVORABLE a la solicitud de extradicion
formalizada por el Reino de Espafia a través de su Embajada en nuestro pais, respecto de
JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ, para que comparezca ante la Seccién 52 de la
Audiencia Provincial de Valencia, para que cumpla las penas de 8 afios de prisién y multa de
50.000 euros y 1 afio de prisién -con la inhabilitacién especial para el derecho de sufragio
pasivo durante el tiempo de la condena-, que le fuera impuesta por la autoridad en mencion,

en el marco del procedimiento abreviado No. 000059/2015.

3.1. Si el Gobierno Nacional concede la extradicion, ha de garantizar al reclamado su
permanencia en la nacion requirente y el retorno a Colombia en condiciones de dignidad y
respeto de ser sobreseido, absuelto, declarado no culpable o eventos similares; incluso,

después de su liberacion por haber cumplido la pena que le fuere impuesta.

Del mismo modo, le corresponde exigir que el solicitado no sea juzgado por hechos diversos
de los que motivaron la solicitud de extradicién, ni sometido a sanciones distintas de las
impuestas en la eventual condena, ni a penas de muerte, destierro, prision perpetua o

confiscacion, desaparicién forzada, torturas, tratos crueles, inhumanos o degradantes.



De igual manera, debe condicionar la entrega de SALDARRIAGA LOPEZ a que se le
respeten todas las garantias. En particular, que tenga acceso a un proceso publico sin
dilaciones injustificadas, se presuma su inocencia, cuente con un intérprete, tenga un
defensor designado por él o por el Estado, se le conceda el tiempo y los medios adecuados
para que prepare la defensa, presente pruebas y controvierta las que se aduzcan en contra,
que su situacion de privacidn de la libertad se desarrolle en condiciones dignas y que la

sentencia pueda ser apelada ante un tribunal superior.

Ademas, no debe ser condenado dos veces por el mismo hecho, ni darsele una

denominacion juridica distinta a la misma circunstancia factica.

Igualmente, se ha de condicionar su entrega a que el pais solicitante, conforme a sus
politicas internas sobre la materia, le ofrezca posibilidades racionales y reales para que

pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos.

De la misma manera, el Gobierno, encabezado por el sefior Presidente de la Republica como
Jefe de Estado, debe efectuar el respectivo seguimiento a las exigencias que se imponen
para la concesién de la extradicidon y determinar las consecuencias que se derivarian de su
eventual incumplimiento, al tenor de lo sefialado en el ordinal 2° del articulo 189 de la

Constitucion Politica.

Finalmente, el tiempo que el reclamado estuvo detenido por cuenta del tramite de
extradicion debera serle reconocido como parte cumplida de la posible sancion que se le

imponga.

3.2. Porlo expuesto, la Sala de Casacidn Penal de la Corte Suprema de Justicia, emite
CONCEPTO FAVORABLE a la extradicién de JANER ALBERTO SALDARRIAGA LOPEZ, para
que comparezca ante la Secciéon 52 de la Audiencia Provincial de Valencia - Espafia, para
que cumpla las penas que le fueron impuestas en sentencia del 10 de mayo de 2016, en el
marco del procedimiento abreviado No. 000059/2015.


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

Comuniquese esta determinacion al defensor del requerido, al Ministerio Publico y al Fiscal
General de la Nacion, para lo de su cargo. Devuélvase el expediente al Ministerio de Justicia
y del Derecho para lo de su competencia.

PATRICIA SALAZAR CUELLAR

JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
GERSON CHAVERRA CASTRO
EUGENIO FERNANDEZ CARLIER
LUIS ANTONIO HERNANDEZ

JAIME HUMBERTO MORENO ACERO
FABIO OSPITIA GARZON

EYDER PATINO CABRERA

HUGO QUINTERO BERNATE

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria
1 Folio 2 y ss de la carpeta.
2 Folio 22 ibidem.

3 Folio 35y ss ibidem.

4 Folio 47 idem.



5 Folio 45 de la carpeta.

6 Folio 5y ss del cuaderno Corte.

7 Folio 12 y ss ibidem.

8 Modificado por el articulo 1° del Acto Legislativo No. 01 de 1997.

9 Fue solicitado para cumplir la pena impuesta por la Seccién 52 Provincial de

Valencia, en virtud de la Ejecutoria 267/2016, por delitos contra la Salud Publica y

Pertenencia a Organizacion Criminal. (fl. 47 de la carpeta del Ministerio de

Justicia).

10 Folio 24 y ss de la carpeta del Ministerio de Justicia.

11 Folio 2 de la carpeta del Ministerio de Justicia.

12 ARTICULO 35. La extradicion se podrd solicitar, conceder u ofrecer de

acuerdo con los tratados publicos y, en su defecto, con la ley.

13 ARTICULO 490. LA EXTRADICION. La extradicion se podra solicitar,

conceder u ofrecer de acuerdo con los tratados publicos y, en su defecto con la

ley.

14 Segun el art. 22 del Protocolo Modificatorio al Convenio de Extradicion, «los
documentos presentados con las solicitudes de extradicién que por via diplomatica se

tramiten, en virtud de la Convencién de Extradicidn suscrita entre los dos paises,

estaran exentos del requisito de legalizacion».

15 Folios 65 y ss'y 100 y ss de la carpeta del Ministerio de Justicia.



16 «Seguln el articulo 133 del Cédigo Penal espafiol aplicable, la pena de
Prision por mas de cinco afios y que no exceda de diez, prescribe a los 15 afios» y
a «los diez, las restantes penas grave». Folios 82 a 91 de la carpeta del Ministerio

de Justicia.

17 Folios 6y 7 de la carpeta del Ministerio de Justicia.
18 Obrante a folio 8 y ss ibidem.

19 Folio 68 y ss de la carpeta del Ministerio de Justicia.

20 «ARTICULO 376. TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES.

El que sin permiso de autoridad competente, introduzca al pais, asi sea en transito o

saque de él, transporte, lleve consigo, almacene, conserve, elabore, venda, ofrezca,
adquiera, financie o suministre a cualquier titulo sustancia estupefaciente, sicotropica

o drogas sintéticas que se encuentren contempladas en los cuadros uno, dos, tres y

cuatro del Convenio de las Naciones Unidas sobre Sustancias Sicotropicas,

incurrira en prisién de ciento veintiocho (128) a trescientos sesenta (360) meses y

multa de mil trescientos treinta y cuatro (1.334) a cincuenta mil (50.000) salarios

minimos legales mensuales vigentes.

Si la cantidad de droga excede los limites maximos previstos en el inciso anterior
sin pasar de diez mil (10.000) gramos de marihuana, tres mil (3.000) gramos de
hachis, dos mil (2.000) gramos de cocaina o de sustancia estupefaciente a base
de cocaina o sesenta (60) gramos de derivados de la amapola, cuatro mil (4.000)
gramos de droga sintética, quinientos (500) gramos de nitrato de amilo,

quinientos (500) gramos de ketamina y GHB, la pena sera de noventa y seis (96) a

ciento cuarenta y cuatro (144) meses de prision y multa de ciento veinte y cuatro (124)



a mil quinientos (1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

21 ARTICULO 340. CONCIERTO PARA DELINQUIR. Cuando varias personas se
concierten con el fin de cometer delitos, cada una de ellas serd penada, por esa sola

conducta, con prision de cuatro (4) a nueve (9) afos.

Cuando el concierto sea para cometer delitos de (...) trafico de drogas toxicas,
estupefacientes o sustancias sicotrépicas (...) la pena sera de prision de ocho (8) a
dieciocho (18) afios y multa de dos mil setecientos (2.700) hasta treinta mil (30.000)

salarios minimos legales mensuales vigentes.

La pena privativa de la libertad se aumentara en la mitad para quienes organicen,
fomenten, promuevan, dirijan, encabecen, constituyan o financien el concierto o la

asociacion para delinquir».

22 Obrante a folio 91 y ss de la carpeta del Ministerio de Justicia.
23 Folio 65 de la Carpeta del Ministerio de Justicia.
24 Sobre la interrupcion del término prescriptivo cfr., en idéntico sentido,

CS) CP191 - 20109.



