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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de junio de dos mil veinte (2020).
MOTIVO DE LA DECISION

La Sala se pronuncia sobre la admisibilidad de la demanda de casacion presentada
directamente por el acusado Hernan Reyes Echeverry -abogado titulado- contra la
sentencia del Tribunal Superior de Medellin, que confirmoé la emitida en primera instancia y
lo condend por los delitos de fraude procesal, falsedad material en documento publico y

obtencién de documento publico falso.
HECHOS
Fueron asi consignados en el fallo de segunda instancia:

La abogada Rosmira Villa Hernandez, Inspectora de Permanencia del turno Tres de
Descongestién, barrio Belén de Medellin, programd diligencia de entrega de inmueble para
el 30 de abril de 2011, en atencidén al despacho comisorio Nro. 015 del 8 de febrero del
mismo ano, proferido por el Secretario del Juzgado 12 Civil del Circuito de la misma ciudad,

en el proceso del sefior Climaco Lopera Arango contra la sefiora Maria Gladys Pérez



Rodriguez, representada por el abogado HERNAN REYES ECHEVERRY, diligencia en la cual
hubo oposicidn, pudiéndose establecer que el comisorio era espurio, pues se habia

falsificado la firma del Secretario.

En el mismo proceso ejecutivo hipotecario, con oficio espurio Nro. 2927 dirigido al Secuestre
Hernando Restrepo Jaramillo, se le informé que con auto del 9 de diciembre de 2010 se
habia decretado el levantamiento del secuestro del inmueble ubicado en las carreras 48 y
49 del Edificio “Nuevo Mundo”, oficina 12-02, secuestro que data del 18 de febrero de 1993,
realizado por la Inspeccién Sexta Civil Especializada de Medellin, requiriéndolo para que

hiciera entrega de la oficina alli ubicada.

Ante la Notaria 15 del Circulo de Medellin, el abogado HERNAN REYES ECHEVERRY presenté
el despacho comisorio 175, también espurio y supuestamente salido del Juzgado 12 Civil del
Circuito de la misma ciudad, con el fin de cancelar hipoteca que fue constituida mediante
escritura publica Nro. 91 del 16 de enero de 1989, la cual respaldaba la deuda que tenia la
sefiora Maria Gladys con el sefior Lopera Arango, respecto de la oficina 12-02 de matricula
inmobiliaria Nro. 001-97165. Con fundamento en el despacho comisorio Nro. 175, el Notario
15 de esta localidad [Medellin], profirid la escritura publica de cancelacion de hipoteca Nro.
549 de 26 de enero de 2011, registrada posteriormente en el folio de matricula inmobiliaria
Nro. 001-97165 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin.

Es de anotar que, en el proceso ejecutivo hipotecario referido, se solicité la perencién del
proceso por el abogado HERNAN REYES ECHEVERRY, apoderado de la demandada Maria

Gladys, la cual fuera negado (sic)1.
ACTUACION PROCESAL RELEVANTE

1. En el Juzgado 13 Penal Municipal con funciones de control de garantias de la capital
antioquefa, el 14 de marzo de 2016, se llevé a cabo audiencia preliminar en la que la

Fiscalia le imputé a Hernan Reyes Echeverry la autoria en dos delitos de fraude procesal,



dos de falsedad en documento publico y uno de obtenciéon de documento publico falso?2.

2. La acusacidén, en iguales términos, se radicé el 20 de junio siguiente3 y se verbalizd el 30
de agosto posterior ante el Juzgado 14 Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Medellin4.

3. La audiencia preparatoria se surtié el 20 de febrero de 20175 y la del juicio oral inici¢ el
29 de noviembre de esa anualidad6 y finalizé el 14 de enero de 20197, con anuncio de
sentido de fallo condenatorio.

4. Enla sentencia, que se dictd el 4 de febrero del Ultimo afio, se declar6é penalmente
responsable a Reyes Echeverry de dos fraudes procesales y una obtencién de documento
publico falso, en calidad de autor, y de dos falsedades en documento publico, en calidad de
determinador8. En consecuencia, se le impusieron las penas principales de 8 afios de
prision y multa en cuantia de 260 salarios minimos legales mensuales vigentes, y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por lapso de
«6 afos, 8 meses»9. Le fue negada la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena
privativa de libertad, pero se le otorgé la prisién domiciliaria. La Juez dispuso, ademas, la
cancelacion de la escritura publica 549 del 26 de enero de 2011 y de varias anotaciones en
la oficina de instrumentos publicos de Medellin10, asi como la compulsa de copias a la

Fiscalia para investigar la conducta de Rodrigo Saldarriaga Gdmez.

5. La decision, apelada por el procesado y por su defensor, fue confirmada el 12 de

septiembre ulterior por el Tribunal Superior de ese Distrito Judicialll.
6. El acusado interpuso y sustentd en tiempo el recurso de casacion.
LA DEMANDA

El censor identifica las partes e intervinientes y, al hacer un confuso compendio de los



hechos segun su visidon personal, asegura que los jueces penales pretenden revisar un
proceso ejecutivo hipotecario haciendo caso omiso al articulo 140, numeral 3 (no dice de
qué codificacion), con claro desconocimiento que el bien inmueble corresponde a Maria
Gladys Pérez Rodriguez y que todo ese diligenciamiento termind el 10 de septiembre de
1996.

Afirma que se violentd el principio de la cosa juzgada porque nadie puede ser juzgado dos
veces por lo mismo, «luego que el adjudicatario ha desacatado lo sefialado el dia 06 de abril
de 1.996, de que su crédito estaba extinguido y ahora solicitar como victima, con otros
sefiores el ocultamiento de una actuacién procesal y revivir algo que ya se habia terminado.
Ademas la legitimaria de esta situacion y Titular es la Sefiora MARIA GLADYS PEREZ
RODRIGUEZ».

Manifiesta que es imposible crear figuras penales y consecuencias juridicas por via
analdgica (no explica) y, antes que investigar a Rodrigo Saldarriaga Gdmez, secretario del

Juzgado Civil, se procedié en contra de personas que nada tienen que ver en el asunto.

Después de hacer unas operaciones aritméticas, aduce que en esta ocasion era procedente
la entrega de los oficios (no precisa), pues era un proceso civil ya finiquitado, en el que se
ordend el remate, y que el incumplimiento en el pago del saldo debido a la demandada,

determina la pérdida del porcentaje a favor del ejecutado.

En seqguida, reclama la nulidad de todo lo actuado y su liberacién inmediata por «falta de
aplicacién erronea y aplicacién indebida de normas procedimentales y constitucionales de
un fallo de cosa juzgada que se revivid sin soporte alguno de legalidad». Ello porque -dice-
el Juzgado 12 Civil del Circuito de Medellin terminé el debate referido al proceso hipotecario

en 1993y 1996, pero luego en el 2011 revivié lo actuado.

Advera que los fallos (no especifica) se obtuvieron con pruebas falsas creadas en los

despachos y pide que se dejen sin efecto, asi como las aludidas determinaciones del Juzgado



12 Civil del Circuito.
CONSIDERACIONES

1. La demanda de casacién, contrario a lo que parece entender el libelista, no es un escrito
adicional dentro del proceso, carente de técnica y vacio de contenido juridico, a través del

cual se puedan hacer toda clase de reproches a los fallos proferidos por las instancias.

Por ser un medio de impugnacion extraordinario dirigido contra la sentencia de segundo
grado, que goza de la doble presuncién de acierto y legalidad, requiere del cumplimiento de
unos minimos requisitos de orden formal y sustancial que permitan a la Corte convencerse
sobre la importancia de intervenir en el caso concreto, asi como de percibir con absoluta
claridad el sentido de la violacién, la falencia judicial que se delata y la afectaciéon que por

razdn de ella sufrié la parte que recurre.

2. En ese orden, al actor le corresponde una doble carga. De un lado, justificar la
impugnacion conforme a las finalidades establecidas en el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Penal de 2004, esto es, especificar el derecho violentado o la garantia
fundamental quebrantada, revelar como ocurrié el agravio y/o por qué es forzoso unificar la
jurisprudencia sobre un determinado tema juridico, ya sea para su beneficio o para casos

futuros similares.

De otra parte, sefialar con concrecién, atendiendo las previsiones del canon 181 ibidem, la
causal que invoca y, con estricta sujecion a ella, postular el cargo que formula contra la
sentencia del Tribunal, sin olvidar que dicha tarea involucra exhibir los argumentos de orden
l6gico vy juridico en que se apoya, detallar las normas infringidas, con la respectiva
ilustracién de cdmo ocurrié la violacién, y revelar cémo, de no haber recaido en el yerro, la

decisién seria completamente distinta y favorable a sus intereses.

Bajo esos parametros, el discurso debe ser dialéctico y juridico y ha de orientarse a



demostrar, con suficiencia, la afectacion de los derechos o garantias fundamentales, no sélo
en relacion con la censura propuesta, sino con miras a justificar la mediacion de esta

Corporacién.

3. El escrito que en esta ocasidn se presenta denota un absoluto desconocimiento de las
reglas que rigen la casacion, de los principios que la guian y de los contenidos de los
motivos por los cuales procede. Dichas falencias conducen a su inadmisién y la Sala no
avizora la necesidad de superar los defectos en orden a materializar alguno de los fines del

medio extraordinario. Obsérvese:

3.1. El letrado guardo absoluto silencio frente a los propdsitos del recurso. Si buscaba
asegurar la garantia de sus derechos fundamentales, ha debido iniciar por identificarlos y
explicar con suficiencia como fueron desconocidos por el fallo de segunda instancia; pero, si
su ambicién era el desarrollo de la jurisprudencia, tenia la obligacion de definir el tema
juridico especial que era ineludible abordar, bien para unificar posturas conceptuales,

actualizar la doctrina, o para abordar un tépico aln no explorado.

3.2. El memorial no solo posee falencias en su redaccién, que impiden entender el motivo
de inconformidad, sino en su componente argumentativo, pues no exhibe criticas serias,

l6gicas y coherentes frente a la determinacién adoptada por la judicatura.

Sin duda, no alcanza siquiera a asimilarse a un alegato de instancia, pues, mas alla de las
ambiguas inconformidades que intentd esbozar por lo acaecido en el proceso civil, lo cierto
es que no concretd algln desatino judicial y menos ensefié cual pudo ser la norma
quebrantada. Nétese que la cita al articulo 140, numeral 3, quedd inconclusa porque no se
identificd la codificacién que lo recoge.

3.3. A pesar de que el actor reclamé la nulidad de lo actuado, no detallé cual fue la
anomalia y menos el estadio procesal al cual deberia retrotraerse el diligenciamiento. Es

ostensible que no ajusté su discurso a las previsiones que, para una correcta critica por la



senda de la causal segunda de casacion, ha establecido la jurisprudencia.

En esos eventos, es imperioso identificar si la irreqularidad delatada es de estructura o de
garantia y, en ese orden, explicar como ocurrié aquélla. De ser varios los yerros advertidos,
es imperioso indicar, pero en capitulos distintos, como tuvieron lugar, cual fue la lesién
ocasionada, cudl es el acto que debe invalidarse y por qué es necesario retrotraer la

actuacién a un estadio anterior para restablecer la garantia violentada.

Si bien el memorialista hizo una vaga referencia a la trasgresion del principio non bis in

idem, olvidé por completo sustentar tal aserto.

3.4. Ahora, aunque al final de su farragoso escrito el impugnante aludié a pruebas falsas, no
desarroll6 tal critica y la Corte, por virtud del principio de limitacién que rige la casacion, no

puede oficiosamente entrar a complementar su reparo.

3.5. De cualquier forma, importa destacar que, para declarar la responsabilidad de Reyes
Echeverry, el Tribunal hizo un serio y minucioso analisis del material probatorio llevado al

juicio, consideraciones frente a las cuales ninguna acotacion hizo el demandante.

En efecto, examind cada una de las conductas punibles enrostradas al incriminado y
concluy6 en su efectiva participacion. Asi, sostuvo que, pese a que la experticia pericial no
dio cuenta de que las firmas en los documentos falsificados fueran de Reyes Echeverry, lo
cierto es que si es posible inferir que era conocedor de su caracter espurio y que determiné
a otras personas para que los confeccionaran, en la medida en que se beneficiaria, a la vez
que tenia un claro interés en la entrega de la oficina 12-12 «pues éste mismo le aseguré a
su representada que el proceso estaba prescrito, lo cual no era cierto, incluso se habia
solicitado la perencién, pero se la negaron y su prohijada no habia cancelado la deuda;

ademas existia embargo de remanente (...)»12.

Para el ad quem, se acredité que fue directamente el enjuiciado quien entregd en la



Notaria 15 del Circulo de Medellin el despacho comisorio 175 falsificado, con el propdsito de
que se cancelara el gravamen hipotecario, lo que efectivamente ocurrié al extenderse la
escritura 546 del 26 de enero de 2011.

Finalmente, en punto de los fraudes procesales, rematé el juez plural:

La prueba que obra en el proceso nos indica que el abogado REYES ECHEVERRY sabia que
los despachos comisorios y el oficio de marras eran falsos, tal como se analizé en acapites
anteriores; no obstante, le pidi6 al sefior Hernando Restrepo Jaramillo secuestre en este
asunto, que recogiera en el Juzgado Civil esos documentos y que luego fueron presentados a
la Inspectora de Permanencia Tres, los cuales dieron lugar a la expedicién de los actos
administrativos que asi relacioné la falladora: “...el auto que expidié dicha funcionaria
ordenando realizar la Entrega del referido inmueble (FL.116), el Cartel de Aviso (FL.117), su
nueva programacion (FL. 120), el nuevo cartel de aviso (FL. 121), la diligencia de entrega
propiamente dicha (FL. 123 y ss), y la devolucién del despacho comisorio de marras al
juzgado de origen por la sefiora Inspectora (FL. 133)”, Documentos que fueron incorporados

en el juicio por la Inspectora Trece de Medellin, Rosmira Villa Hernandez.

De otro lado, innegable resulta que la escritura de cancelacion de la hipoteca Neo. 549 de
26 de enero de 2011, obtenida fraudulentamente, fue consecuencia del despacho comisorio
Nro. 175, el cual nunca fue expedido por el Juzgado Doce Civil del Circuito, pero si dio lugar
a la anotacion respectiva en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos - zona sur de
Medellin, matricula inmobiliaria Nro. 001-97165.13

4. Asi las cosas, la demanda sera inadmitida y, al amparo del articulo 184 de la Ley 906 de
2004 y concordante con las reglas definidas por esta Corporacion en CSJ AP, 12 dic. 2005,
rad. 24322, precisadas en AP3481-201414, es procedente la insistencia.

5. Cuestion final



La Corte constata que la Juez a quo incurrid en una imprecision formal en la parte
resolutiva de la sentencia, que pasé inadvertida para el Tribunal, al indicar que el monto de

la pena accesoria impuesta al procesado es de «6 afos, 8 meses».

En efecto, al momento de hacer la dosificacién punitiva, la juzgadora, luego de
individualizar las sanciones por el delito base y de hacer el aumento por razén de los
concursantes, adujo que la pena definitiva a «cumplir por el enjuiciado serd de 8 ANOS DE
PRISION y multa de 260 s.m.l.m.v. y la pena accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un lapso de 6 afios».15 (Negrilla del texto original,

subrayas de la Sala).

Esos 6 anos surgieron, justamente, porque por el delito base (fraude procesal) impuso 5
afos, 6 meses y a ese guarismo aumentd 6 meses mas por virtud del concursol6. Asilas

cosas, es claro que el quantum de la pena accesoria es de 6 anos.

Como es evidente que se tratd de un simple error de digitacion, que no amerita casacién

oficiosa del fallo, sera aclarado mediante esta providencia.
En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacidn Penal de la Corte Suprema de Justicia,
RESUELVE

Primero. Inadmitir la demanda de casacion presentada por Herndan Reyes Echeverry contra

la sentencia del Tribunal Superior de Medellin.

Segundo. Conforme al inciso 22 del articulo 184 del Cddigo de Procedimiento Penal de

2004, procede la insistencia.

Tercero. Aclarar el fallo del Tribunal Superior de Medellin, en el sentido de sefalar que la

pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta



a Hernan Reyes Echeverry es de 6 anos.
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