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Acta 245

Bogota D. C., veinticuatro (24) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).
VISTOS

Se pronuncia la Sala sobre la demanda de tutela formulada por LUIS FERNANDO TABORDA
GARCES, contra la SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BUGA y el JUZGADO 42 PENAL
MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS de la misma ciudad, ante la supuesta
vulneracion de sus derechos fundamentales. Al tramite fueron vinculados, el JUZGADO 32
PENAL DEL CIRCUITO DE TULUA y todas las partes e intervinientes en el proceso penal
2018-00044.

ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS

LUIS FERNANDO TABORDA GARCES realiz6 un recuento de los hechos por los cuales fue
condenado el 15 de febrero de 2019 por el Juzgado 32 Penal del Circuito de Tulua a la pena
de 100 meses de prisidn al hallarlo responsable de la conducta punible de trafico,

fabricacion o porte de estupefacientes.

Expuso que en varias ocasiones ha solicitado su libertad, pues, segin dijo, es inocente, y las



pruebas que ha aportado no han sido tenidas en cuenta por los jueces que han conocido de

Su Caso.

Agregd que presentd habeas corpus pero le fue negado por estar pendiente la etapa de
juicio oral. También, explicd que interpuso una accién de tutela correspondiendo su
conocimiento al Tribunal Superior de Buga quien no accedié a su solicitud, por tanto, la

impugnd vy la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicial confirmd la negativa.

Senalé que su derecho al debido proceso fue vulnerado también, por el Juzgado 42 Penal
Municipal de Control de Garantias de Buga, al no realizar la audiencia de revocatoria de
medida de aseguramiento, bajo la excusa de la no comparecencia del Fiscal 34 de Tulua, y

por ello el despacho judicial siempre ordenaba su cancelacién.

Arguy6 que el Juez 32 de Conocimiento de Buga, no realizd la audiencia preparatoria y
cuando su abogado presentd los alegatos de conclusion, restringié su intervenciéon a 20
minutos. Ademas, lo condend aun cuando las pruebas del ente acusador fueron

insuficientes.

Afirmd que la Sala Penal del Tribunal Superior de Buga, confirmd la sentencia del juzgado de

conocimiento sin tener en cuenta las pruebas, ni siquiera le dio valor al escrito de apelacion.

Por lo anterior, solicitd la proteccién de su derecho al debido proceso y en consecuencia, se
tengan en cuenta sus argumentos vy las pruebas que ha aportado para demostrar su

inocencia.
RESPUESTA DE LAS AUTORIDADES DEMANDADAS

1. La secretaria del Juzgado 32 Penal del Circuito de Buga, informd que ese despacho el 23



de febrero de 2019 avocé conocimiento del proceso que se adelantdé contra TABORDA
GARCES y otras personas, por el punible de tréfico, fabricacién o porte de estupefacientes, y
después de agotar la etapa de juzgamiento profirid sentencia, el 15 de febrero de 2019, en
la cual condené a LUIS FERNANDO TABORDA GARCES a la pena de prisién de 100 meses y

multa de 128 SMLMV y absolvié a otro de los procesados.

Sefialé que la decision fue recurrida por la defensa técnica de TABORDA GARCES por lo que
las actuaciones fueron remitidas a la Sala Penal del Tribunal Superior de Buga, quien

mediante providencia del 18 de julio del afio que avanza confirmé lo resuelto.

Indicé que al consultar la pagina web de la Rama Judicial, encontré que contra el fallo de
segunda instancia, el apoderado del accionante interpuso el recurso extraordinario de
casacion, por lo que la carpeta fue remitida a la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema
de Justicia el 16 de septiembre de 2019.

3. ElJuez 42 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de Buga, informé que el
12 de enero de 2018 en ese despacho se Ilevaron a cabo las audiencias preliminares por el
delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes contra LUIS FERNANDO TABORDA
GARCES vy otros.

En lo que respecta a la solicitud de revocatoria de medida de aseguramiento presentada por
TABORDA GARCES, manifestd el funcionario que fue programada en varias ocasiones, hasta
que conocid de la existencia de la sentencia condenatoria, por lo tanto, ordend el archivo
definitivo de la carpeta, al advertir que la detencidon del accionante ya no era en razén de la

medida de aseguramiento sino de la pena impuesta.

3. Los demas vinculados al contradictorio por pasiva guardaron silencio dentro del término

de traslado conferido por la Sala.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE



1. De conformidad con lo establecido en el numeral 52 del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto
1069 de 20152, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia es competente
para resolver la demanda de tutela propuesta por LUIS FERNANDO TABORDA GARCES, que

se dirige contra la Sala Penal del Tribunal Superior de Buga.

2. TABORDA GARCES acude a la tutela porque en su criterio, la Colegiatura accionada al
emitir la sentencia el 15 de febrero de 2019, vulneré su derecho al debido proceso al
confirmar el fallo condenatorio que en su contra dictd el Juzgado 32 Penal del Circuito de

Buga, sin tener en cuenta las pruebas que aporté sobre su inocencia.

Sin embargo, el reclamo del demandante no tiene vocacion de prosperidad, porque en ese
aspecto la tutela no satisface la condicién de subsidiariedad como requisito general de

procedencia.

Ello, porque la actuacién que pretende controvertir LUIS FERNANDO TABORDA GARCES por
la via de amparo se encuentra en curso y alli tiene la posibilidad de reclamar el respeto de

sus garantias constitucionales, sin que sea admisible acudir para tal fin a la tutela.

En efecto, la inconformidad planteada en esta via, debe ser zanjada a través de los cauces
ordinarios del proceso penal, a través del recurso extraordinario de casacion que, como se
verifica en el sistema de consulta de procesos de la Rama Judicial, ya instaur6 el apoderado
judicial de TABORDA GARCES3.

Es por esa via, que esta Corporacidén, como tribunal de cierre de la jurisdiccién ordinaria, ha

de pronunciarse sobre ese particular aspecto.

Asi las cosas, como uno de los presupuestos de procedibilidad de la accién de tutela
consiste justamente en que se hayan agotado todos los medios ordinarios y extraordinarios
de defensa judicial y en este caso la aludida condicion se echa de menos, se impone la

improcedencia de la tutela, porque el funcionario de amparo no puede inmiscuirse



indebidamente en un asunto de competencia de los jueces naturales y sobre el cual la
demandante tiene a su disposicion, por el cauce ordinario, un medio de defensa apto para

garantizar la proteccion que se reclama en esta residual y subsidiaria via.
En esas condiciones, se impone declarar improcedente el amparo invocado.

En mérito de lo expuesto, LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL - EN
SALA DE DECISION DE ACCIONES DE TUTELA No. 2, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
DECLARAR IMPROCEDENTE el amparo invocado.

INCORPORESE copia de este fallo al proceso penal que cursa contra LUIS FERNANDO
TABORDA GARCES.

NOTIFICAR esta providencia de conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisién, una vez en firme.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA
PATRICIA SALAZAR CUELLAR

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria



1 STP7624-2019, Rad. 103171, del 10 de junio de 2019. Sus pretensiones estan
dirigidas a que el Juzgado 3° Penal del Circuito de Buga: “de manera inmediata y
sin mas dilaciones, profiera sentencia absolutoria en su favor «y la de [su] compafer[a]

[de causal».”

2 Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales seran repartidas,
para su conocimiento en primera instancia, al respectivo superior funcional de la

autoridad jurisdiccional accionada.

3 Ver folio 66 de la actuacion.



