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Bogota, D.C., veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019).
ASUNTO:

La Corte procede a emitir concepto sobre la solicitud de extradicion del ciudadano
colombiano Héctor Ruiz Angulo, formulada por el Gobierno de los Estados Unidos a través

de su Embajada.
ANTECEDENTES:

1. Através de Nota Verbal No. 0657 del 26 de abril de 20181, la representacién diplomatica
del pais requirente, solicitd la extradicion de Héctor Ruiz Angulo para que comparezca a
juicio “por delitos de trafico de narcéticos” ante la Corte Distrital de los Estados Unidos para
el Distrito Central de Florida, donde el 18 de enero de 2018 se le dictd la acusacion No.
8:18-cr-31-T-30TBM2.

2. En orden a formalizar el trdmite de extradicidn, se aportaron los siguientes documentos
con su correspondiente autenticacidon por el Gobierno reclamante, la traducciéon necesaria 'y

su legalizacidon ante el Ministerio de Relaciones Exteriores, asi:



2.1. Las Notas Verbales nimeros 0657 del 26 de abril de 20183 y 1720 del 19 de octubre
de 20184, a través de las cuales la Embajada de los Estados Unidos hizo conocer y formalizé
la peticidn de extradicion.

En la primera de ellas se informé al Ministerio de Relaciones Exteriores que Héctor Ruiz
Angulo, “también conocido como “Polo”, también conocido como “Maestro”, es ciudadano
de Colombia, nacido el 25 de diciembre de 1966, en Colombia. Es portador de la cédula
colombiana No. 12.796.444".

2.2. Copia de la acusacién No. 8:18-cr-31-T-30TBM5 proferida el 18 de enero de 2018, en la
Corte del Distrito Central de Florida, division de Tampa.

2.3. Reproduccién de las normas penales relevantes para el presente caso6.

2.4. Declaraciones juradas de Daniel M. Baeza7, Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos para
el Distrito Central de Florida, y de Carlos |. Galloza8, Agente Especial de la Administracién

para el Control de Drogas (DEA).

2.5. Duplicado de la orden de arresto9 proferida en la Corte del Distrito Central de Florida

contra el requerido.

2.6. Informe sobre consulta Web de la Registraduria Nacional del Estado Civil de la cédula
de ciudadania No. 12.796.44410.

3. En Colombia se realizé el siguiente tramite:

3.1. El Ministerio de Relaciones Exteriores remitié11 al Fiscal General de la Nacidn la Nota
Diplomatica No. 0657 del 26 de abril de 2018 procedente de la Embajada de los Estados
Unidos, mediante la cual se solicitd la detencidon provisional con fines de extradicion de

Héctor Ruiz Angulo y el citado funcionario con Resolucion del dia 29 de junio siguiente,



profirid la respectiva orden de captural2.

3.2. El 3 de agosto de 2018, el requerido fue aprehendido por miembros de la Policia

Nacional en el muelle turistico de Buenaventural3.

3.3. El 19 de octubre de 201814 el Ministerio de Relaciones Exteriores envid las diligencias y
la Nota Verbal No. 1720 de la misma datal5 al Ministerio de Justicia y del Derecho, a través
de la cual el Gobierno de los Estados Unidos formaliz6 la solicitud de extradicion de Héctor

Ruiz Angulo.

En dicha comunicacidn la Cancilleria conceptud que los tratados aplicables al presente caso
son “la Convencién de Naciones Unidas contra el trafico ilicito de estupefacientes y
sustancias psicotrépicas, suscrita en Viena el 20 de diciembre de 1988” y “la Convencion de
las Naciones Unidas Contra la Delincuencia Organizada Transnacional adoptada en New
York, el 27 de noviembre de 2000". Indicd, ademas, que de conformidad con lo
preceptuado en los articulos 491 y 496 de la Ley 906 de 2004, en los aspectos no regulados
en los aludidos instrumentos internacionales, “el tramite se regira por lo previsto en el

ordenamiento juridico colombiano”.

3.4. En el Ministerio de Justicia y del Derecho se determind que “se encuentran reunidos los
requisitos formales exigidos en la normatividad procesal penal aplicable” y, por ende, el 9

de octubre de 201816, remiti6 a la Corte la documentacidn allegada por el pais solicitante.

3.5. Recibido el expediente en esta Corporacion, con auto del 23 de octubre de 201817, se
le reconocié personeria adjetiva a la defensora publica asignada al reclamado y se ordend

correr traslado para solicitar pruebas.

Dentro de este interregno el reclamado designd defensora de confianza, quien solicitd la
practica de varias pruebas, mientras que la representante del Ministerio publico expresé

gue no elevaba solicitudes probatorias.



3.7. Mediante auto del 5 de diciembre de 201818, esta Corporacion neg6 por improcedente
la pretension probatoria de la defensa y de oficio ordend la practica de diferentes pruebas
para de verificar si se configura alguna circunstancia impeditiva de la extradicidn. Decision

que confirmd con proveido del 6 de febrero de 201919.

3.8. El 4 de marzo de 2019, una vez allegadas las pruebas decretadas, se dispuso correr

traslado a las partes para alegar de conclusién20.
La defensa

Luego de referirse al trdmite surtido y al derecho de igualdad seglin lo consagran los
articulos 13 de la Constitucién Nacional, 4© del ordenamiento procedimental y 72 del
sustantivo, alega, que tal garantia ha sido vulnerada por cuanto “dentro de toda la
investigacion realizada en Colombia, él se encuentra mencionado y es el Unico que no ha
sido llamado dentro del proceso”, por ende, solicita se trate a RUIZ ANGULO en iguales
condiciones que los demas procesados en la investigacidon que cursa en la Fiscalia 33

especializada de Cartagena.

Con este fundamento, solicita a la Corte emita concepto desfavorable y, de no accederse a
la solicitud, de manera subsidiaria pide “el cumplimiento de los condicionamientos
solicitados por la defensa en razén del estado de salud del reclamado y los preceptos

enunciados”, asi como los que esta Corporacién imponga en favor del reclamado.
El Ministerio Plblico

El Procurador Segundo Delegado expresd, una vez hizo referencia al procedimiento surtido,
a los documentos soporte de la peticién de extradiciéon y a la normatividad aplicable, en
relacion con la validez formal de la documentacidn presentada por el pais solicitante, que
ésta fue aportada con la informacion legal requerida y su correspondiente traduccion vy

autenticacién, por tanto, encuentra cumplida tal exigencia.



Respecto de la demostracion plena de la identidad del requerido, indica, luego de enunciar
que los datos suministrados al respecto por el Gobierno reclamante coinciden con los del
ciudadano que fue capturado con fines de extradicion por miembros de la Policia Nacional,

que tal “univocidad” permite evidenciar que se esta frente a la misma persona.

Considera igualmente satisfecho el principio de la doble incriminacién, por cuanto efectuada
la confrontacion entre las conductas que motivan la peticidon de extradicion sefialadas en la
acusacién con nuestro ordenamiento juridico, se concluye que tales comportamientos
constituyen delito, pues encuentran adecuacidn tipica en los articulos del Cédigo Penal, 340
que define el concierto para delinquir y 376, bajo la denominacién juridica de trafico,
fabricacidn o porte de estupefacientes, al tiempo que estan sancionados con penas

superiores a 4 afios de prisién, superando el limite punitivo.

Agrega, que la Fiscalia General de la Nacion y el Ministerio de Defensa certificaron que en
contra del requerido no existen condenas pendientes por cumplir, ni cursan procesos por los

mismos hechos por los cuales se reclama su entrega.

En relacidén con la equivalencia de la providencia proferida en el extranjero, expresa, que
este presupuesto también se cumple, puesto que la acusacién formulada en el pais

requirente responde a la convocatoria a juicio del ordenamiento juridico colombiano, toda
vez que alli se indican los hechos, se identifica la persona imputada y la conducta punible

por la cual debe responder.

Por tanto, el delegado del Ministerio Publico concluye que concurren los requisitos para

emitir concepto favorable en relacion con la solicitud de extradicion de Héctor Ruiz Angulo.

En consecuencia, pide a la Corte que conceptle favorablemente respecto de la peticion de
extradicién del requerido y que, de ser asi, se exhorte al Gobierno Nacional para que su
entrega se condicione a que solamente se le juzgue por las conductas que le sirven de

sustento e, igualmente, que le sean respetadas todas las garantias consagradas en la Carta



Politica y en el bloque de constitucionalidad, en particular, que no sea juzgado por hechos
diversos a los que motivaron la extradicion, ni sometido a tratos o penas crueles inhumanos

ni a la pena de muerte.

CONCEPTO DE LA CORTE:

|. Aspectos generales

Segun el articulo 35 de la Carta Politica, modificado por el Acto Legislativo No. 01 de 1997,
la extradicién se podra solicitar, conceder u ofrecer de conformidad con los tratados

publicos vy, a falta de estos, acorde con lo establecido en la normatividad interna.

Ahora bien, a pesar de que entre Colombia y los Estados Unidos de América, el 14 de
septiembre de 1979 se suscribi6 un «Tratado de Extradicién» que se encuentra vigente, en
la medida que las Partes contratantes no lo han dado por terminado, denunciado o
celebrado uno nuevo, ni han acudido a ninguno de los mecanismos previstos en la
«Convenciéon de Viena sobre el Derecho de los Tratados de 1969» para finiquitarlo,
actualmente no resulta posible aplicar sus clausulas en Colombia, en razén de la ausencia de
una ley que lo incorpore al ordenamiento interno, como lo exigen los articulos 150-14 y
241-10 de la Constitucion Politica, pues aunque se expidieron con tal propdsito las Leyes 27
de 1980y 68 de 1986, la Corte Suprema de Justicia las declaré inexequibles por vicios de
forma2l.

Por consiguiente, el requerimiento del Gobierno de los Estados Unidos de América debe
estudiarse de conformidad con el ordenamiento procesal colombiano, como lo precisé el
Ministerio de Relaciones Exteriores al indicar la normatividad a tener en cuenta en el

presente tramite.


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

En consecuencia, el caso examinado debe estudiarse confrontando las exigencias
consagradas en los articulos 490, 493, 495 y 502 de la Ley 906 de 200422.

Ahora, los requisitos alli contenidos se contraen a verificar (i) la validez formal de la
documentacion allegada por el pais requirente; (ii) la demostracién plena de la identidad de
la persona solicitada; (iii) la concurrencia de la doble incriminacién, esto es, que el hecho
que motiva la solicitud de extradicion tanto en el Estado reclamante como en Colombia sea
delito y ademas que la legislacién nacional lo sancione con pena privativa de la libertad
cuyo minimo no sea inferior a cuatro afos vy; (iv) respecto de la equivalencia que debe existir
entre la providencia proferida en el extranjero y —por lo menos— la acusacién del sistema

procesal interno.

Asi mismo, corresponde verificar las restricciones contenidas en el articulo 35 de la
Constitucion Politica, es decir, que las conductas se hayan cometido en el exterior, pero
ademas, en caso de colombianos por nacimiento, que los hechos se hayan ejecutado
después de la promulgacion del Acto Legislativo 01 de 1997 y que no se trate de delitos

politicos.

lgualmente, si concurre alguna de las circunstancias que impiden la procedencia de la
extradicién, tales como, el respeto por el principio de non bis in idem23, que no esté
prescrita la accion penal o la sanciéon que dio lugar al pedido de extradiciéon24 v, si es del
caso, establecer si al solicitado se le aplica lo previsto en el articulo transitorio 19 del Acto
Legislativo No. 01 de 201725, en donde se indica que no hay lugar a la entrega de miembros
de las FARC-EP.

La Corte, por consiguiente, procede a estudiar en primer lugar si en el asunto bajo examen

concurre algin impedimento constitucional que induzca a negar la extradicion.

1. Sobre el requisito previsto en el inciso final del articulo 35 de la Constitucion Politica,

modificado por el Acto Legislativo No. 01 del 16 de diciembre de 1997, relativo a que la


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

entrega de ciudadanos colombianos Unicamente opera por hechos cometidos con

posterioridad a la promulgacién de la referida reforma.

En este sentido, de la peticién de extradicién formulada por el Gobierno de los Estados
Unidos a través de su Embajada en Colombia y de los documentos aportados con ella, se
tiene que los hechos atribuidos a Héctor Ruiz Angulo se habrian cometido, de conformidad
con los cargos contenidos en la acusacion No. 8:18-cr-31-T-30TBM26, «A partir de una
fecha desconocida y continuando hasta la fecha de presentacién de la presente acusacion

formal o alrededor de dicha fecha», esto es, el 18 de enero de 2018.

A su vez, el Agente Especial Carlos |. Galloza, en su declaracién jurada27, precisé que los
hechos se habrian ejecutado “desde mayo de 2015”; de donde se sigue que las conductas
por las que se acusa al solicitado fueron realizadas con posterioridad a la entrada en
vigencia del Acto Legislativo No. 01 de 1997, modificatorio del articulo 35 de la Constitucion

Politica, por tanto, no resulta necesario hacer salvedad alguna sobre el particular.

2. Respecto al requisito relativo a que los delitos se hayan cometido en el exterior, en los
cargos que se le atribuyen al reclamado en la acusacién No. 8:18-cr-31-T-30TBM, proferida el
18 de enero de 201828, se indica que las infracciones se habrian cometido “en un lugar

situado en el Distrito Central de Florida29.

Ese supuesto factico a su vez es reiterado en la declaraciéon jurada del Agente Especial
Carlos |. Galloza, en la cual se sefiala que el reclamado junto con otros, participd en un
concierto para transportar multiples toneladas de cocaina “desde Colombia destinados a los

Estados Unidos, México y Europa” 30.

En esa medida, en atencidn a lo establecido por la jurisprudencia y la doctrina como criterio
para determinar el lugar de ocurrencia del delito, como es la teoria mixta o de la ubicuidad,
conforme a la cual se considera cometido el hecho donde se desarrollé total o parcialmente

la accidn, o en el lugar donde debid realizarse la accién omitida, o en el sitio donde se
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produjo o debié materializarse el resultado, la Sala encuentra que los comportamientos
atribuidos a Héctor Ruiz Angulo en la acusacion No. 8:18-cr-31-T-30TBM, proferida el 18 de
enero de 2018, traspasaron las fronteras de Colombia, razén por lo cual se satisface la

condicionante constitucional de que los delitos se hayan cometido en el exterior.

3. Ahora, frente a la exigencia relativa a que los delitos que sirvan de fundamento a la
peticién de extradicidon no tengan el cardcter de politicos o de opinidn, se tiene que de
acuerdo con los cargos endilgados al reclamado en la acusacién No. 8:18-cr-31-T-30TBM,
éste se habria asociado con otras personas “con la intencién de distribuir cinco (5)
kilogramos 0 mas de una mezcla 'y sustancia que contenia una cantidad detectable de
cocaina, una sustancia controlada de categoria II”, de lo cual se desprende que tal
comportamiento no envuelve la condicién de politico o de opinidn, pues atenta contra la

seguridad y la salud publica.
4. En relacion con el respeto del principio de cosa juzgada y el non bis in idem31.

En la actuacion no se tiene conocimiento y no existe evidencia de que la persona reclamada
esté siendo procesada, haya sido juzgada o dejada en libertad por pena cumplida por los
mismos hechos que sustentan la peticion de entrega, como lo corrobord la Fiscalia General

de la Nacién, por requerimiento de la Corte.

En efecto, el 18 de febrero de 2019, la Direccidén de Asuntos Internacionales de esa entidad
certific que la delegada contra la criminalidad organizada no encontr6 registros de
investigaciones en contra de Héctor Ruiz Angulo. Asi mismo, lo documenté la homdloga

para las Finanzas criminales el pasado 1° de marzo.

De otra parte, la Direccion Seccional de Medellin, adscrita a la Delegada para la Seguridad
Ciudadana reseid que el reclamado fue investigado por los delitos de receptaciéon y hurto
en concurso con falsedad en documento privado, procesos que culminaron con preclusién de

la investigacion y la absolucidn del procesado, respectivamente, en razén de lo cual se



encuentran archivados.

Y si bien la defensa refiere a la existencia de un proceso que cursa ante la Fiscalia 33
especializada de Cartagena en el que se menciona al reclamado, en ese hipotético caso no
se puede concluir la afectacidon de tales axiomas, pues dentro de dicho tramite Ruiz Angulo

no se encuentra vinculado, como lo constatd el ente acusador.

Ademas, Héctor Ruiz Angulo fue capturado para efectos de este tramite, cuando se

encontraba en libertad.

Asi las cosas, no se advierte vulneracién de estos principios, que impidan la entrega
ll. Cuestion de fondo

1. Validez formal de la documentacion presentada:

Segun lo dispone el articulo 495 de la Ley 906 de 2004, la solicitud de extradicion debe
efectuarse por la via diplomatica y, de manera excepcional, por la consular o de gobierno a
gobierno, adjuntando copia auténtica del fallo o de la acusacion proferida en el extranjero,
con indicacion de los actos que determinan la peticidn, asi como del lugary la fecha en que
fueron ejecutados, los datos que permitan establecer la plena identidad del reclamado y la
copia auténtica de las disposiciones penales aplicables al caso, documentos que deben ser
expedidos en la forma prevista en la legislacion del pais requirente y traducidos al

castellano, de ser necesario.

Por consiguiente, la revision sobre la validez formal de la documentacidn se orienta a
verificar que los soportes con los cuales el Estado reclamante solicita la entrega de una

persona en extradicién, se sujeten a las referidas exigencias formales.

En este sentido, encuentra la Sala que dicho presupuesto fue observado por el Gobierno de



los Estados Unidos al demandar la extradicién del ciudadano Héctor Ruiz Angulo por

conducto de su Embajada.

En efecto, la solicitud se hizo por la via diplomatica y a ella se acompafié copia de la
acusacion No. 8:18-cr-31-T-30TBM, proferida el 18 de enero de 201832, decisién donde se
indican los actos que sustentan la peticién de entrega, el lugar y las fechas de su ejecuciéon y
las normas trasgredidas, mientras que en los restantes documentos aportados son
precisados tales datos y se ofrece la informacidn necesaria para establecer la plena

identidad de la persona requerida.

Esto se corrobora al confrontar el contenido de las declaraciones juradas de Daniel M.
Baeza33, Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos para el Distrito Central de Florida, y de
Carlos |. Galloza34, Agente Especial de la Administracién para el Control de Drogas (DEA),
quienes resefan los pormenores de la investigacion y posterior acusacion, la imputacion y

la normatividad aplicable al caso, la cual esta contenida en el Cédigo Federal de dicho pais.

Los anteriores documentos estan certificados y autenticados por las autoridades del pais
requirente y traducidos al castellano. Ademas, aparece la refrendacién efectuada por la
Vicecdnsul de Colombia en Washington D.C.35, cuya firma fue abonada por el Jefe de
Legalizaciones del Ministerio de Relaciones Exteriores36 lo que, de conformidad con el
articulo 251 del Cédigo General del Proceso, permite suponer que se otorgaron de acuerdo

con las leyes de los Estados Unidos.

Por consiguiente, la validez de la documentacion aportada por el Gobierno requirente se

encuentra debidamente acreditada.
2. Plena identidad del reclamado:

Esta exigencia, hace relacion a la coincidencia que debe existir entre la persona procesada



(acusada o condenada) en el pais reclamante, y la sometida al tramite de extradicion, sin
que ello impligue determinar su verdadera identidad, por lo cual, es bajo este contexto que

corresponde analizar a la Corte la “identificacion” del ciudadano reclamado.

Al efecto se tiene que mediante la Nota Diplomatica No. 0657 del 26 de abril de 201837, la
Embajada de los Estados Unidos solicité la detencidon provisional con fines de extradicion de
Héctor Ruiz Angulo, “también conocido como “Polo”, también conocido como “Maestro”,
es ciudadano de Colombia, nacido el 25 de diciembre de 1966, en Colombia. Es portador de
la cédula colombiana No. 12.796.444".

Ahora, de la documentacion reunida en Colombia se concluye que se trata de la misma
persona a que alude aquella peticidn, pues el 3 de agosto de 2018, dia en que el solicitado
fue capturado, asi se identificd, lo cual coincide con el acta de los derechos del capturado y
constancia de buen trato38, como con diversas actuaciones surtidas en el curso del tramite
ante la Corte.

Ilgualmente, en la confrontacion dactiloscdpica realizada ese mismo dia39, se constaté que
a quien corresponden las impresiones dactilares que obran en la tarjeta decadactilar del
capturado es Héctor Ruiz Angulo, identificado con la cédula de ciudadania N0.12.796.444,

como figura en la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil40.

En esa medida, se satisface el segundo de los presupuestos del articulo 502 de la Ley 906
de 2004.

3. Principio de la doble incriminacion:

De acuerdo con lo estipulado en el articulo 493 de la Ley 906 de 2004, para conceder la
extradicion es indispensable que los hechos que la motivan estén previstos en Colombia
como delito y que los mismos se encuentren reprimidos con una sancién privativa de la

libertad cuyo minimo no sea inferior a cuatro afos.



En este sentido, se tiene que Héctor Ruiz Angulo es requerido para que comparezca a juicio
ante la Corte del Distrito Central de Florida en razén de la acusacion No. 8:18-cr-31-T-30TBM

dictada el 18 de enero de 201841, mediante la cual se le imputan los siguientes cargos:
CARGO UNO

A partir de una fecha desconocida y continuando hasta la fecha de la presente acusacion

formal, o alrededor de dicha fecha, los acusados

HECTOR RUIZ ANGULO, alias “Maestro”,

Cada uno de los cuales sera trasladado a los Estados Unidos para ingresar en un punto
situado en el Distrito Central de Florida, efectivamente a sabiendas y voluntariamente
coordinaron, concertaron y acordaron entre si y con otras personas tanto conocidas como
desconocidas por el gran jurado, incluidas personas que estaban a bordo de una
embarcacién sujeta a la jurisdiccién de los Estados Unidos y quienes ingresaron inicialmente
a los Estados Unidos en un lugar situado en el Distrito Central de Florida, para distribuiry
poseer con la intenciéon de distribuir cinco (5) kilogramos o mas de una mezcla y sustancia
que contenia una cantidad detectable de cocaina, una sustancia controlada de categoria Il
contrario a las disposiciones de la Seccién 70503(a)(l) del titulo 46 del Cédigo de los Estados

Unidos.

Todo ello en contravencion de las Secciones 70506(a) y (b) del Titulo 46 del Cédigo de los
EE.UU, y la Secciéon 960(b)(l)(B)(ii) del Titulo 21 del Cddigo de los Estados Unidos.

CARGO DOS

A partir de una fecha desconocida y continuando hasta la fecha de la presente acusacion



formal, o alrededor de dicha fecha, los acusados

HECTOR RUIZ ANGULO, alias “Maestro”,

Quienes seran trasladados inicialmente a los Estados Unidos para ingresar en algin punto
situado en el Distrito Central de Florida, efectivamente a sabiendas y voluntariamente
coordinaron, conspiraron y acordaron con terceros, tanto conocidas como desconocidas por
el Gran jurado, para distribuir y poseer con la intencién de distribuir cinco (5) kilogramos o
mas de una mezcla y sustancia que contenia una cantidad detectable de cocaina, una
sustancia controlada de categoria I, a sabiendas, con la intencién y teniendo causa
razonable para creer que dicha sustancia seria importada ilegalmente a los Estados Unidos,

contrario a las disposiciones de 21 (sic).

A su vez, el Agente especial de la Administracion para el Control de Drogas (DEA), Carlos |.
Galloza42, en relacion con la imputacion atribuida al reclamado, puntualizé lo siguiente, que

sustenta con el resumen de evidencias.

«Una investigacion efectuada por las autoridades del orden publico identificé una
organizacion de narcotrafico con sede en Colombia desde mayo de 2015, que era
responsable de embarques de multiples toneladas de cocaina desde Colombia destinados a
los Estados Unidos, México y Europa. La investigacién resultd en la interdiccion de varias
embarcaciones autopropulsadas semisumergibles (SPSS, por sus siglas en inglés) y la
incautacion de mas de 18,000 kilogramos de cocaina, incluidos 7,000 kilogramos el 18 de
julio de 2015; 6,000 kilogramos el 31 de agosto de 2015; y 5,824 kilogramos el 3 de marzo
de 2016. La investigacion identificéd a ... y RUIZ ANGULO, quienes dirigian la construccién de

las embarcaciones SPSS para la organizacion.

Il. EVIDENCIA



18 de julio de 2015, incautacion de 7,000 kilogramos de cocaina

7. El 18 de julio de 2015, los Guardacostas de los EE. UU. (USCG, por sus siglas en inglés)
interceptaron una embarcacién SPSS sin nacionalidad aproximadamente a 210 millas
nauticas al sur de Puerto Escondido, México, en el Océano Pacifico e incautaron mas de
7,000 kilogramos de cocaina de la embarcacion. Los oficiales de USCG aprehendieron a los
cuatro tripulantes a bordo, junto con tres tripulantes en una lancha rapida cercana cuyo
viaje se origind en México y que segun lo programado debia recibir la cocaina de la

embarcacion SPSS.

10. En una conversacidn telefénica legalmente interceptada el 4 de septiembre de 2015,
RUIZ ANGULO vy otro sujeto hablaron sobre cémo no podian localizar a la tripulacién de la
embarcacidén SPSS y expresaron su preocupacion por que uno de los tripulantes era pariente
de P. J. En otra conversacion telefdnica legalmente interceptada el 7 de septiembre de 2015,
el TC-2 y RUIZ ANGULO conversaron sobre como T. S. denominado “el hombre”, el cual se
cree es P. |., estaba preocupado porque su primo estaba en la embarcacién SPSS detenida el
18 dejulio de 2015.

11. Ambos testigos TC-1 Y TC-2 2 manifestaron a las autoridades del orden publico de
Estados Unidos que conocieron a RUIZ ANGULO en mayo de 2015, estaba asistiendo en las
obras de construccion de la embarcacion SPSS, y el TC-1 identificé la voz de RUIZ ANGULO
en las conversaciones telefénicas legalmente interceptadas. El TC-1 sefald a las autoridades
del orden publico de EE. UU. que conocié a T. S. en 2015 cuando el TC-1 fue contratado

como tripulante.
31 de agosto de 2015, incautacién de 6,000 kilogramos de cocaina

12. El 31 de agosto de 2015, los USCG efectuaron la interceptacion [de] una embarcacion



SPSS sin nacionalidad en aguas internacionales aproximadamente a 390 millas nauticas al
sur de la frontera entre México y Guatemala en el Océano Pacifico, incautaron mas de 6,000

kilogramos de cocaina de la embarcacion, y aprehendieron a cuatro tripulantes.

13. En una conversacién legalmente interceptada el 2 de septiembre de 2015, RUIZ
ANGULO y el TC-2 se preguntaban si “esa”, aludiendo a la embarcacién SPSS, habia llegado.
El TC-2 desconociendo la interceptacién efectuada un par de dias antes, dijo a RUIZ

ANGULO que los “muchachos”, aludiendo a los tripulantes, estaban bien.

14. En una conversacion telefonica legalmente interceptada el 7 de septiembre de 2015, un
miembro de la organizacion le preguntd a RUIZ ANGULO si podia hablar con P. Q., porque
éste no habia sabido nada de su hermano, quien era el capitan de la embarcacidon SPSS

detenida.

15. El 10 de septiembre de 2015, RUIZ ANGULO le dijo al TC-2 que P. Q. llamé para informar
a RUIZ ANGULO que iban a un “campo de futbol”, aludiendo a una nueva obra de
construccién de una embarcacion SPSS, que estaba en la frontera entre Colombia y

Ecuador.

16. El 12 de septiembre de 2015, RUIZ ANGULO hablé con un miembro de la organizacién
diciendo que los dos Ultimos estaban “enfermos” y “murieron”, y que iban a enviar “otro”.
Conforme a mi capacitacion, experiencia y conocimiento de la investigacion, creo que los
Ultimos dos que estaban “enfermos” y “murieron” se refieren a las dos incautaciones
previas y la intencién de enviar “otro”, se refiere a organizar otro viaje de contrabando en

una embarcacion SPSS.

3 de marzo de 2016, incautacién de 5,824 kilogramos de cocaina



18. En una conversacion telefonica legalmente interceptada el 4 de enero de 2016, RUIZ
ANGULO conversé con un miembro de la organizacion diciendo que estaria “alla por quince
dias”, refiriéndose a la duracion del viaje pendiente en la embarcacién SPSS. En otra
conversacion telefénica legalmente interceptada el 14 de enero de 2016, el TC-2 comenté a
un individuo conocido como “Cortico” que estaba esperando la lista de “El hombre de Ia
Resina”, aludiendo a L. M., quien, segun el TC-2, estaba a cargo de la fibra de vidrio y la
resina para las embarcaciones SPSS. En otra conversacion telefonica legalmente
interceptada también el 14 de enero de 2016, T. S. y L. M. mencionaron la cantidad de fibra
de vidrio que se necesitaba para construir las embarcaciones SPSS. En otra conversacion
telefénica legalmente interceptada el 2 de febrero de 2016, P. Q. y L. M. conversaron sobre
el precio de cada uno de los “muchachos”, o tripulantes, de la embarcacion SPSS,

cotizando L. M. la suma de 7.5 millones de pesos colombianos.

25. Esta investigacion fue el resultado de una investigacién de varios afios orientada a
organizaciones de contrabando maritimo responsables de traficar cocaina en todo el Mar
Caribe y el en Océano Pacifico para distribuirla en los Estados Unidos y otros lugares.
Basandome en las incautaciones e investigaciones previas, creo que la cocaina incautada

en las interdicciones antes mencionadas estaba destinada a los Estados Unidos.

Ahora, las conductas objeto de extradicidén estan descritas en las normas del pais

requirente, de la siguiente manera:
Seccion 959 del Titulo 21 del Cddigo de los Estados Unidos.
Posesidn, Fabricacion o distribucion de sustancias controladas

a. Fabricacién o distribucién con el propdsito de importacion ilicita



Sera ilicito que una persona fabrique o distribuya una sustancia controlada de las categorias
| o Il o flunitrazepam o compuesto quimico indicado con la intencidn, a sabiendas, o
teniendo causa razonable para creer que dicha sustancia o compuesto quimico sera
importado ilicitamente a los Estados Unidos a las aguas dentro de una distancia de 12 millas

de la costa de los Estados Unidos.

Seccién 960 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos.

Actos prohibidos A

(b)Penas.

(1) En el caso de una contravencion de la subseccion (a) de esta seccion que implique .....

(B) 5 kilogramos o mas de una mezcla o sustancia que contenga una cantidad detectable
de...

(ii) cocaina, sus sales, isdmeros Opticos y geométricos, y sales de isomeros;...
O bien ..

iv) cualquier compuesto, mezcla o preparacion que contenga alguna cantidad de cualquiera

de las sustancias mencionadas en las clausulas (i) a (iii);...
Seccidén 963, Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos.
Tentativa y concierto

Cualquier persona que concierte o intente hacerlo para cometer algin delito definido en
este subcapitulo, quedard sujeta a los mismas penas que aquellas establecidas para el delito

cuya comision fue objeto del intento o del concierto para delinquir.



Seccion 70503 del Titulo 46 del Cdédigo de los Estados Unidos

Actos prohibidos

b. Un individuo no podrd intencionalmente y a sabiendas fabricar o distribuir ni
poseer con la intencién de fabricar o distribuir, una sustancia controlada a bordo de
1. Una embarcacién de los Estados Unidos o una embarcacién sujeta a la

jurisdiccion de los Estados Unidos...

a.La Subseccion (a) aplica aun cuando el acto sea cometido fuera de la

jurisdiccion territorial de los Estados Unidos.
Seccién 70506 del Titulo 46 del Cddigo de los Estados Unidos

Penas

a. Contravenciones- Una persona que contravenga la seccion 70503 de este titulo
puede ser castigada segun se estipula en la seccién 1010 de la Ley Integral de
Prevencién y Control del Abuso de Drogas de 1970 (Seccién 960 del Titulo 21 del
Cddigo de los EE.UU.).



b. Intentos y conciertos.- La persona que intente concertar o concierte para
contravenir la seccion 70503 de este titulo queda sujeta a los mismas penas

estipuladas por contravenir la Seccién 70503.

Precisada la imputacidn de que es objeto el solicitado Héctor Ruiz Angulo, se tiene que la
conducta de presuntamente haberse asociado con otras personas para distribuir cocaina
con la intenciéon de importarla ilicitamente a los Estados Unidos, sumada a la efectiva
incautacion de sustancia estupefaciente, guarda identidad con lo descrito en los articulos
340 (modificado por los articulos 82 de la Ley 733 de 2002, 14 de la Ley 890 de 2004, 19 de
la Ley 1121 de 2006 y 52 de la Ley 1908 de 2018), 376 (reformado por los articulos 14 de la
Ley 890 de 2004 y 11 de la Ley 1453 de 2011) y 384 del Cédigo Penal, por cuanto tales

normas, en su orden, consagran lo siguiente:

Concierto para delinquir. Cuando varias personas se concierten con el fin de cometer
delitos, cada una de ellas sera penada, por esa sola conducta, con prision... de cuarenta y

ocho (48) meses a ciento ocho (108) meses.

Cuando el concierto sea para cometer delitos de... trafico de drogas tdxicas,
estupefacientes o sustancias sicotrépicas... la pena sera de prisiéon de ocho (8) a dieciocho
(18) afos y multa de dos mil setecientos (2.700) hasta treinta mil (30.000) salarios minimos

legales mensuales vigentes.

La pena privativa de la libertad se aumentara en la mitad para quienes organicen,
fomenten, promuevan, dirijan, encabecen, constituyan o financien el concierto o la

asociacién para delinquir.

Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes. El que sin permiso de autoridad competente,
introduzca al pais, asi sea en transito o saque de él, transporte, lleve consigo, almacene,
conserve, elabore, venda, ofrezca, adquiera, financie o suministre a cualquier titulo

sustancia estupefaciente, sicotrépica o drogas sintéticas que se encuentren contempladas



en los cuadros uno, dos, tres y cuatro del Convenio de la Naciones Unidas sobre sustancias
sicotropicas, incurrira en prisidn de ciento veintiocho (128) a trescientos sesenta (360)
meses y multa de mil trescientos treinta y cuatro (1.334) a cincuenta mil (50.000) salarios

minimos legales mensuales vigentes.

Circunstancias de agravacion punitiva. El minimo de las penas previstas en... [el] articulo...

anterior... se duplicara en los siguientes casos:

3. Cuando la cantidad incautada sea superior a... cinco (5) kilogramos de cocaina...

En esa medida, queda demostrado que los hechos imputados en los cargos sefalados en la
acusacion No. 8:18-cr-31-T-30TBM, proferida el 18 de enero de 201843 en la Corte del
Distrito Central de Florida, cumplen el requisito establecido en los articulos 493 y 502 del
Cddigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004), relativo a la doble incriminacidn, por
cuanto se trata de conductas que son consideradas delictivas en Colombia, y tienen una

sancién privativa de la libertad cuyo minimo no es inferior a cuatro afos.

En este orden, este presupuesto, al igual que los analizados en lineas anteriores, también se

satisface.

4. Equivalencia de la providencia proferida en el extranjero con la acusacién del sistema

procesal colombiano:

Esta exigencia igualmente se constata en el caso particular, por cuanto la decision proferida
por el Gran Jurado ante la Corte del Distrito Central de Florida es equivalente, en su
contenido material, a la acusacidén prevista en el articulo 337 del Cédigo de Procedimiento
Penal colombiano (Ley 906 de 2004).



En efecto, revisada el acta de la acusacion No. 8:18-cr-31-T-30TBM, dictada el 18 de enero
de 201844, se observa que alli se concreta la formulacién de los cargos, los hechos con su
fecha de ocurrencia y las disposiciones transgredidas (conforme quedd resefiado en

precedencia), asi como el nombre del acusado y las conductas por él desarrolladas.

En relacidén con el acervo probatorio que soporta la acusacién No. 8:18-cr-31-T-30TBM,
Daniel M. Baeza, Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos para el Distrito Central de Florida, al
rendir declaracion en apoyo de la solicitud de extradicién, manifesté que la Fiscalia
comprobard su caso contra Héctor Ruiz Angulo...“a través de distintos tipos de pruebas,

incluido el testimonios de testigos y evidencia fisica” 45.

Ninguna duda surge entonces acerca del paralelismo existente entre el procedimiento
foraneo y la acusacién prevista en el ordenamiento procesal penal del pais, bajo el
entendido de que se trata de una equivalencia conceptual de decisiones y no de identidad
de formas, que en ambas legislaciones dan comienzo a la etapa del juicio, donde la defensa
del requerido puede controvertir los elementos probatorios y la acusacion formulada ante

la Corte del Distrito Central de Florida.

En esas condiciones, es evidente la equivalencia existente entre la acusacion dictada en el
pais extranjero y la pieza procesal contemplada en los articulos 336 y 337 de la Ley 906 de
2004.

Respuesta a los alegatos de la defensa

La defensa invocando el derecho de igualdad, solicita que el reclamado Ruiz Angulo sea
vinculado dentro de una investigacidn que cursa ante la Fiscalia 33 especializada de
Cartagena, en la cual se le menciona, como sucedid con los demas procesados, razén por la

cual se debe emitir concepto desfavorable.

El trdmite de extradicion, se recuerda, estd orientado exclusivamente a la constatacion



objetiva del cumplimiento de un conjunto de requisitos consagrados expresamente en la ley,
esto es, la validez formal de la documentacion presentada, la demostracién plena de la
identidad del solicitado, el principio de la doble incriminacion, la equivalencia de la
providencia proferida en el extranjero y, cuando fuere el caso, en el cumplimiento de lo
previsto en los tratados publicos, de manera que asuntos diversos se deben desestimar por

ser ajenos a la orbita de competencia funcional de la Corte al emitir el respectivo concepto.

Por tanto, la pretensién de la defensa del reclamado resulta impertinente, como quiera que
refiere a un asunto del todo extrafio al tramite, sin relacién alguna con los aspectos propios

de la extradicion.

Ademas, el hecho de que en Colombia exista una investigacion en la que se menciona al
reclamado, sin que halla sido vinculado, no es motivo para emitir concepto desfavorable a la
solicitud de extradicion, pues compete a la Fiscalia como titular de accion penal decidir si lo
vincula o0 no, y esa mera circunstancia no conlleva la vulneracidon de los principios de cosa

juzgada y non bis in idem, razén por la cual la Sala no accedera a la peticién de la defensa.

[ll. Condicionamientos

1. Como el reclamado es colombiano, el Gobierno Nacional esta en la obligacién de
supeditar su entrega, en el evento de acceder a ella, a que no pueda ser en ningln caso
juzgado por hechos anteriores ni distintos a los que la motivan, a que se tenga como parte
de la pena que pueda llegar a imponérsele en el pais requirente, el tiempo que ha
permanecido en detencion con motivo del presente tramite, y a que se le conmute la pena
de muerte. Igualmente, a que no sea sometido a desaparicién forzada, torturas, tratos o

penas crueles, inhumanas o degradantes, destierro, prision perpetua o confiscacion.



2. Asi mismo, como en la evaluacién médico legal practicada a Héctor Ruiz Angulo al
momento de la captura se indicd que refiere antecedente de hipertension arterial, por lo
cual requiere controles médicos, se exhorta al Gobierno Nacional para que en caso de
conceder la extradicién del citado, se asegure de que el Estado requirente garantice sus

derechos a la salud y la vida, ofreciéndole el tratamiento que éste requiera.

3. Del mismo modo, corresponde condicionar la entrega del solicitado, a que se le respeten
todas las garantias debidas en razén de su condicién de nacional colombiano46, en
concreto a: tener acceso a un proceso publico sin dilaciones injustificadas, se presuma su
inocencia, cuente con un intérprete y un defensor designado por él o por el Estado, se le
conceda el tiempo y los medios adecuados para preparar la defensa, pueda presentar
pruebas y controvertir las que se alleguen en su contra, su situacién de privacion de la
libertad se desarrolle en condiciones dignas, la pena que eventualmente se le imponga no

trascienda de su persona y tenga la finalidad esencial de reforma y adaptacion social.

4. El Gobierno Nacional también debera imponer al Estado requirente, en orden a
salvaguardar los derechos fundamentales del reclamado, la obligacidn de facilitar los medios
necesarios para garantizar su repatriaciéon en condiciones de dignidad y respeto por la
persona humana, en caso de llegar a ser sobreseido, absuelto, declarado no culpable o su
situacidn juridica resuelta definitivamente de manera semejante en el pais solicitante,
incluso, con posterioridad a su liberacion una vez cumpla la pena alli impuesta por sentencia

condenatoria originada en los cargos por los cuales procede la presente extradicion.

5. Asi mismo, debera condicionar la entrega a que el pais requirente, de acuerdo con sus
politicas internas sobre la materia, ofrezca posibilidades racionales y reales para que el
solicitado pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos, considerando que
el articulo 42 de la Constitucién Politica de 1991 califica a la familia como nlcleo esencial de
la sociedad, garantiza su proteccién y reconoce su honra, dignidad e intimidad, la cual

también es protegida por la Convencién Americana de Derechos Humanos y el Pacto



Internacional de Derechos Civiles y Politicos en sus articulos 17 y 23, respectivamente.

6. Ademas, se advierte que en razon de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 189 de la
Constitucidn Politica, es del resorte del Presidente de la Republica, en su condicion de jefe
de Estado y supremo director de la politica exterior y de las relaciones internacionales,
realizar el respectivo seguimiento a los condicionamientos que se impongan a la concesién
de la extradicion, quien a su vez debe determinar las consecuencias que se deriven de su

eventual incumplimiento.
Cuestién final:

De conformidad con lo expuesto en precedencia, la Sala es del criterio que el Gobierno
Nacional puede extraditar al ciudadano colombiano Héctor Ruiz Angulo bajo los
condicionamientos anotados, pues como viene de constatarse, estan satisfechos los

requisitos establecidos en nuestra legislacién procesal penal para que proceda su entrega.
En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL,
EMITE CONCEPTO FAVORABLE

En relacién con la solicitud de extradicion del ciudadano colombiano Héctor Ruiz Angulo,
formulada por via diplomatica por el Gobierno de los Estados Unidos, respecto de los cargos
contenidos en la acusacién No. 8:18 cr-31-T-30TBM, proferida el 18 de enero de 201847 en

la Corte del Distrito Central de Florida, conforme lo pide el Gobierno en mencién.

Por la Secretaria de la Sala se comunicara esta determinacion al requerido Héctor Ruiz
Angulo, a su defensoray a la representante del Ministerio Publico, al igual que al Fiscal
General de la Nacion para lo de su competencia en relacién con el detenido

preventivamente con fines de extradicién.



Finalmente, se devolvera la actuacion al Ministerio de Justicia y del Derecho para los

tramites legales subsiguientes.

EYDER PATINO CABRERA

JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
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Sentencias del 12 de diciembre de 1986 y 25 de junio de 1987,

En el presente caso se aplica la Ley 906 de 2004, por cuanto los hechos que

sustentan la peticion de extradicién se habrian cometido después del 1 de enero de
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Segun el criterio de esta Corporacidn, a pesar de que
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se produzca la entrega

conserva los derechos inherentes a su nacionalidad
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