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Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil dieciocho (2018).
VISTOS:

Resuelve la Sala la impugnacién presentada por el Departamento Administrativo para la
Prosperidad Social contra la sentencia de tutela proferida el 16 de noviembre de 2017 por la
Sala Unica de Decisién del Tribunal Superior de Mocoa, que ampard el derecho fundamental
de Peticién en favor de MARIA CELIA LAGOS JANSASOY.

FUNDAMENTOS DE LA ACCION:

Segln se establece de la demanda, la accionante presentd derecho de peticién ante la
Unidad para la Atencidn y Reparacion Integral a las Victimas -UARIV- y el el Departamento
Administrativo para la Prosperidad Social -DPS- con el propdsito de que le fuera asignado un
proyecto productivo con el fin de acceder a medidas de estabilizaciéon socioecondémica, dado

que es victima de la violencia. Sin embargo, no obtuvo contestacién.

Acudié ante la jurisdiccion constitucional en busca del amparo de sus derechos



fundamentales. Por esta via, censurd la omisidn de respuesta por parte de las entidades

referidas, pues a la fecha no ha conseguido los beneficios solicitados.
TRAMITE DE LA PRIMERA INSTANCIA:

Por auto del 7 de noviembre de 2017, el Tribunal admitid la tutela y corrié el traslado

correspondiente a las entidades accionadas.

La primera instancia amparé el derecho de peticidén. Sefiald que la accionante acredité que
el 22 de marzo de 2017 radicé dos derechos de peticién y durante el término del traslado las
accionadas guardaron silencio, razén por la cual aplicé el contenido del articulo 20 del
Decreto 2591 de 1991, esto es, tener por cierto que no se emitid la respuesta

correspondiente a la peticionaria.

En consecuencia, ordend a la UARIV y al DPS que en el término de 10 dias siguientes a la
notificacidon de la decision, si no lo ha hecho aln, expidan respuesta a la solicitud elevada el

22 de marzo de 2017 y se la comuniquen a la interesada.

El Departamento Administrativo para la Prosperidad Social impugné el fallo. Manifesté que
mediante oficio del 3 de abril de 2017 con radicado 20174020288761 atendié la peticidn
presentada por la sefiora MARIA CELIA LAGOS JANSASOY, la cual fue debidamente
notificada por correo certificado. Adjuntd la planilla de envio donde se advierte que la
notificacion se realizé a través de la Personeria Municipal de Mocoa (Putumayo), dado que la

peticionaria no consignd en su escrito ninguna direccién.

Adicionalmente, advirtid6 que contacto a la accionante al nimero de teléfono consignado en
su solicitud, con el fin de remitir la respuesta mediante correo electrdnico, para cuyos

efectos suministré la direccién cjecor1992@gmail.com.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE:



Conforme con el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, la Sala es competente para desatar
la alzada, por cuanto la decisién sobre la que recae fue proferida por un tribunal superior de
distrito judicial.

La Corte limitara su andlisis a la censura propuesta por la dependencia recurrente, primero
por cuanto ningun otro interviniente en el tramite expresé su inconformidad con el fallo y
segundo, porque la revision del plenario revela que las entidades accionadas no acreditaron
en su momento haber otorgado respuesta a las peticiones presentadas por la demandante,
teniendo la obligacién de hacerlo.

Ahora bien, el Departamento Administrativo para la Prosperidad Social solicitd se declarara
la existencia de un hecho superado, aduciendo que mediante el oficio 20174020288761 del
3 de abril de 2017 dio respuesta a la peticién elevada por MARIA CELIA LAGOS JANSASOY,
en la cual le informd las funciones que le han sido encargadas legalmente. Asi mismo, le
indico el proceso pertinente para conseguir la inclusion dentro de los programas orientados

a la estabilizacidn socioeconémica, como los diferentes proyectos productivos.

Se aprecia, igualmente, que la respuesta fue remitida al correo electrénico aportado por la
interesada y mediante la empresa de correo 472 se envié copia a la Personeria Municipal de

Mocoal, dado que no se aporté domicilio de correspondencia.

Asi las cosas, puede concluirse que la anterior entidad cumplié con la obligacion de
suministrar una respuesta de fondo, clara y coherente a la sefiora LAGOS JANSASOQY,
dentro del ambito de sus competencias, sin que el hecho de que no haya sido favorable
constituya un desconocimiento del derecho fundamental de peticidn.

Sin embargo, advierte la Corte que no ocurre lo mismo, con las demas accionadas, pues la
Unidad para la Atencidn y Reparacion Integral a las Victimas -UARIV- no acredit6 el
cumplimiento de la orden constitucional impartida por la primera instancia, por lo cual en

relacion con esta demandada la vulneracion del derecho de peticion persiste.



En consecuencia, se confirmara la decisidon de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision de Tutelas N° 2 de la Sala de Casacién Penal
de la Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE:
1. CONFIRMAR la sentencia del 16 de noviembre de 2017, mediante la cual la
Sala Unica Decisién del Tribunal Superior de Mocoa ampard el derecho fundamental

de peticion de MARIA CELIA LAGOS JANSASOY.

2. NOTIFICAR a los interesados en la forma prevista en el articulo 30 del Decreto 2591 de
1991.

3. REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA

JOSE LUIS BARCELO CAMACHO

FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria

1 Folios 50, 58 y 59.






