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Cumplido el tramite previsto en el articulo 501 de la Ley 906 de 2004, procede
la Sala a rendir el concepto que en derecho corresponda en relacién con la solicitud
de extradicién del ciudadano peruano MARTIN CERPA ECHEVARRIA, requerido por el

Gobierno de la Republica de Peru.
|. ANTECEDENTES

1. Mediante nota verbal No. 5-8-M/95 de 15 de abril de 2013, el Gobierno del Perd,
a través de su Embajada en Colombia solicité la detencién preventiva con
fines de extradicion del ciudadano peruano MARTIN CERPA  ECHEVARRIA,



quien es requerido en ese pais por la Primera Sala Penal de la Corte Superior de
Justicia del Callao como autor del delito de trafico ilicito de drogas, en agravio

del Estado peruano, cometido en estas circunstancias:

«Fluye de los actuados que, el dia 27 de octubre de [sic] afio 2010, siendo las doce
horas con cincuenta minutos, personal de la Policia Nacional del Per de Control de carga
del Departamento Antidrogas del Aeropuerto Internacional Jorge Chavez, con la
participacién de un representante del Ministerio Plblico, se constituyeron al interior de las
instalaciones del Almacén de la Empresa TAIMA, Servicios Aeroportuarios,
procediéndose a la apertura de una saca SERPOST con mail N2 225-REC N2 002/CN
precinto 0067072, que se encontraba en transito en dicho almacén, detectdndose el
envio con registro CP002466841PE, que consignaba como remitente a ELEAZAR
QUISPE AGUERO, y como destinatario a NICK BAKER - U110-150-PEEL STREET NORTH
MELBOURNE AUSTRALIA, CP, VIC 3051 TL.0417181715, encontrandose en el interior de
la caja, tres adornos de yeso en forma de papa Noel, un plastico musical en forma de papa
Noel; asimismo, se hallé en el interior de 8 cajas de regalo de diferentes tamafiosy
colores varios adornos que al ser inspeccionados manualmente se hallé acondicionado en
cada uno de los adornos, en su estructura sintética, una sustancia con
caracteristicas a droga que al ser sometida al respectivo examen y conforme al Resultado
Preliminar de Analisis Quimico N2 9764/10, se establecié que la droga comisada
corresponde a Clorhidrato de Cocaina con un peso bruto de 4.670 kilogramos y un peso neto
de 4.550 kilogramos.

Se obtuvo como resultado que la referida persona existe con el nombre de COSME
ELEAZAR QUISPE AGUERO identificado con DNI N215851030, el mismo que en su
manifestacion policial y en su ampliacion refirié que depositdé la encomienda incriminada
por encargo de una persona conocida como “CHATO”, a quien en la diligencia de
reconocimiento fotografico reconocié a MARTIN CERPA ECHEVARRIA como la persona

que le entregd la encomienda en mencién y a quien dijo conocer desde hace un afo, en



circunstancias que se encontraba trabajando en una casa por la avenida Canta Callao, en el
momento que salié a almorzar se le acercé preguntandole si era albafil, alo que le
respondid que si, preguntandole si podia construir su casa, que después de un mes el
conocido como “Chato” lo invit6 a su casa donde se encontraba con otros amigos.
Asimismo, afirma que el 23 de octubre del afio 2010, se encontr6 con el conocido como
“chato” quien le solicitdé realice el depodsito de la encomienda para un familiar en
Australia, argumentando que él no podia realizarlo porque no contaba con su documento
de identidad, por lo que aceptd hacerle el favor; entregandole la cantidad de 280 Nuevos
Soles para el servicio de depdsito de la encomienda y un papel con una direcciéon y el
nombre del destinatario, luego ambos se dirigieron a la agencia SERPOST siendo que el
conocido como “chato” lo esperd afuera de la agencia y a su salida le hizo entrega de la

copia de la guia SERPOST y se retird a su domicilio.

La imputacién en contra del procesado MARTIN CERPA ECHEVARRIA, es que forma
parte de una organizacién delictiva dedicada al trafico ilicito de drogas habiendo
cumplido el rol de “captar”, “Financiar”, y “proveer” a [sic] droga para su envio a
Australia; imputacién que a criterio de la sefiora representante del Ministerio Publico
se sustenta en los elementos de conviccién graves y fundados que se ha [sic]
recabado; precisando ademas que el procesado CERPA ECHEVARRIA, ha estado recluido en
el penal de Tacna por el delito de Trafico llicito de Drogas; asimismo, de acuerdo alo
informado por la Policia se tiene que el procesado figura como remitente de una
encomienda incriminada con droga en hojas de papel la cual fue aperturada con fecha 24
de agosto del afio 2009, investigacidon que actualmente se encuentra en giro en el

Despacho de la Primera Fiscalia Antidrogas del Callao».

2. Mediante nota verbal No. 5-8-M/225 de 9 de julio de 20131, el Gobierno de la Republica
de Pert formalizé la solicitud de extradicion de MARTIN CERPA ECHEVARRIA, adjuntando

para ello copia de la documentacion que la sustenta.



3. Con dichas notas se allegaron, entre otros, los siguientes documentos
debidamente apostillados por la Direccion General de Legalizaciones del Ministerio de

Relaciones Exteriores, Comercio e Integracién del Peru:

3.1. Solicitud de extradiciéon activa efectuada por la Corte Superior de Justicia del Callao
Primera Sala Superior Penal de 8 de mayo de 20132 de MARTIN CERPA
ECHEVARRIA, en la que ademds de precisarse los hechos objeto de imputacién, se
determina la legislacion peruana aplicada, los articulos del Cédigo Penal en los que se
enmarca la conducta punible atribuida al requerido, los plazos para la
prescripcion de la accién penal, la legislacion internacional aplicable, el principio
de la doble incriminacion y las garantias que se otorgan a las autoridades
competentes de la Republica de Colombia.

3.2. Denuncia Fiscal No. 97-20113 de 15 de agosto de 2011 por medio de la cual la
Fiscal Provincial Titular del Despacho de la Segunda Fiscalia Provincial
Especializada en Delitos de Trafico llicito de Drogas - Sede Callao, en su condicién de
Representante del Ministerio PUblico, formaliza denuncia penal en contra de  MARTIN
CERPA ECHEVARRIA por la presunta comisién «del Delito contra la Salud Publica
- TRAFICO [sic] ILICITO [sic] de DROGAS - Forma Agravada, en agravio del Estado
Peruano» por «pertenecer a una Organizacion dedicada al Trafico llicito de
Drogas habiendo  cumplido el rol de “captar” a su co-denunciado Cosme
Eleazar Quispe Agliero y haberle entregado la mercancia ilicita para su envio a
Australia»; contenido en el que, ademas, se efectia una relacion «de la intervencion

y los actos de Investigacidon».

3.3. Auto de Apertura de Instruccién de 15 de noviembre de 20114 de la Corte
Superior de Justicia del Callao, Segundo Juzgado Penal, en la que se constata el
cumplimiento de la exigencia de un minimo de actividad probatoria que permita

presumir la existencia de un ilicito, la plena identidad de los presuntos autores,



asi como el ambito de participacién del sujeto a denuncia y la fecha en que se habrian

producido los hechos denunciados.

En la misma decisién, se dicta mandato de detenciéon contra el procesado y se

ordena su inmediata ubicacion y captura.

3.4. Acusacion Formal de la Primera Fiscalia Superior Penal del Callao de 30 de
enero de 20135 en la que se inculpa a MARTIN ~ CERPA  ECHEVARRIA, en
calidad de autor, por el delito contra «la Salud Publica -  Trafico llicito de
Drogas - Figura Agravada6 - Captaciéon - Integrante de una Organizacién dedicada al
transporte de Clorhidrato de Cocaina - en agravio del Estado Peruano», delito
previsto y sancionado en el inciso 6 del articulo 297 concordado con el parrafo

12 del articulo 296 del Cddigo Penal Peruano.

3.5. Ficha de identificacion7 del requerido de acuerdo con la cual éste
responde al  nombre de  MARTIN CERPA ECHEVARRIA, con DNI No.
43190182, nacido el 25 de mayo de 1983 en Huanuco, provincia de Leoncio Prado,
Distrito de Rupa-Rupa de la Republica de Perd; hijo de Martin y Nidia, estado civil

soltero y grado de instruccion secundaria.

3.6. Texto de las normas que del pais requirente resultan aplicables al caso,
especialmente el articulo 296 del Cddigo Penal, modificado por el articulo 2 del
Decreto Legislativo No. 982 de 22 de julio de 2007, en el que se sanciona el ilicito de
«Promocion o favorecimiento al trafico ilicito de drogas» con pena privativa de la
libertad no menor de ocho (8) ni mayor de quince (15) afos y con ciento ochenta
(180) a trescientos sesenta y cinco (365) dias-multa, e inhabilitacion conforme al
articulo 36, incisos 1), 2) y 4) ibidem y del articulo 297 que establece las «formas
agravadas» de la mencionada conducta punible, las cuales se sancionaran con

pena privativa de la libertad no menor de quince (15) ni mayor de veinticinco (25)



afios, de ciento ochenta (180) a trescientos sesenta y cinco (365) dias multa e

inhabilitacion conforme al articulo 36, incisos 1), 2), 4), 5) 'y 8)8.

3.7. Auto de 27 de mayo de 20139 por medio del cual la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica de Peru declara
procedente la solicitud de extradicién activa en contra de MARTIN CERPA ECHEVARRIA
formulada por la Primera Sala Superior Penal del Callao dirigida a las autoridades
Judiciales de la Republica de Colombia en el proceso que se le sigue por delito contra la
salud puablica, en la modalidad de trafico ilicito de drogas, en forma agravada, en

agravio del Estado Peruano.

3.8. Cuadernos de pruebas practicadas por las autoridades de Ila Republica de

Perd en relacién con el presente asunto.

4. De la anterior documentacién el Ministerio de Relaciones Exteriores dio traslado10
al de Justicia y del Derecho 'y conceptudé, ademas, que los tratados aplicables al
presente caso son:  «“El Acuerdo sobre Extradiciéon” suscrito en Caracas,

en el marco del Congreso Bolivariano, el 18 de julio de 1911».

5. Mediante oficio OFI13-0017559-0AI-1100 de 15 de julio de 201311 el Ministerio
de Justicia y del Derecho, remiti6 a su turno tal documentacion ala Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, tras considerar «reunidos los

requisitos formales exigidos en la normatividad convencional aplicable al caso».

6. En atenciéon a la nota verbal No. 5-8-M/225 de 9 de julio de 201312 a
través de la cual el Gobierno de la Republica de Perl formalizé la solicitud de
extradicién, el Fiscal General de la Nacién, mediante resolucién del 30 de agosto de
201313, decreté la captura con fines de extradicién del ciudadano peruano MARTIN
CERPA ECHEVARRIA, quien se encontraba privado de la libertad desde el 17 de
julio de 201314 en cumplimiento de una medida de aseguramiento de detencién



preventiva impuesta por el Juzgado 42 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias
de Medellin dentro de un proceso penal que se le adelanta por el punible de falsedad
material en documento publico agravada por el uso, siendo notificado de la orden de

captura con fines de extradicion el 24 de octubre de la misma anualidad15.

7. El 26 de febrero de 201416, se le reconocié personeria para actuar a la
defensora publica asignada al requerido y se ordend correr traslado por el término de
10 dias para que las partes solicitaran pruebas, término dentro del cual MARTIN
CERPA ECHEVARRIA, con la coadyuvancia de su representante judicial, allegé
memoriall7 en el que manifiesta «...su deseo de acogerse a la denominada extradicion
simplificada, conforme al articulo 500 de la Ley 906 de 2004 adicionado por el articulo
70 de la ley 1453 del 2011 lo anterior con el fin de que se profiera concepto favorable para
su extradicion con mayor celeridad, pues es su deseo presentarse ante la autoridad

Judicial del pais que lo solicita».

8. Con este propdsito, se corrid traslado al Ministerio Publico, a quien ademas se le
solicité que aportara el acta de entrevista con el solicitado. Dando alcance a lo
ordenado por la Sala, el Procurador Segundo Delegado para la Casacidon Penal suministro el
acta de verificacion de garantias fundamentales18 en donde MARTIN CERPA
ECHEVARRIA manifesté que no era su deseo acogerse al tréamite de la extradicién

simplificada «porque ya no le sirve irse para el Gobierno que lo requiere».

9. En vista de lo anterior y al constatar que no se cumplian los requisitos legalmente
establecidos para proceder al referido procedimiento abreviado, el Procurador Segundo
Delegado para la Casacién Penal rindié concepto el 12 de octubre de 201419 en el

que manifiesta no coadyuvar el mismo.
10. Ninguno de los intervinientes efectudé solicitudes probatorias.

Il. ALEGATOS DE LOS INTERVINIENTES



1. El Procurador Segundo Delegado para la Casacién Penal se pronuncia en el sentido de
solicitar a la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia que emita concepto
favorable al pedido de extradicion en tanto encuentra que la autoridad extranjera
cumplié las exigencias legales, pero recomienda se pida al Gobierno Nacional, condicione la

entrega en los términos en que la Sala lo ha hecho en situaciones anteriores.
2. La defensora publica de MARTIN CERPA ECHEVARRIA no se pronuncio.

I1l. CONSIDERACIONES DE LA CORTE

De conformidad con el articulo 35 de la Constitucién Politica, modificado por el 12 del
Acto Legislativo No. 01 de 1997, la extradicion  se solicitara, concedera u ofrecera

de acuerdo con los tratados publicos y, en su defecto, con la ley.

En ese orden, en el caso bajo examen el Ministerio de Relaciones Exteriores
precisé que «(...) de conformidad con |lo establecido en nuestra
legislacidon procesal penal interna, los instrumentos aplicables al presente caso  son: 1.
El  “Acuerdo sobre Extradicion”, adoptado en Caracas, el 18 de julio
de 1911. 2. El “Acuerdo entre el Gobierno de Ila Republica de Colombia
y el Gobierno de la Republica del Perd modificatorio del Convenio Bolivariano de
Extradicién firmado el 18 de julio de 1911", suscrito en Lima, el 22 de octubre de 2004».

Por esta razdn, el concepto que corresponde emitir a la Corte en este asunto debe
cefirse a las condiciones de la precitada normativa internacional vigente entre
Perd y Colombia, aprobada por nuestro pais mediante las Leyes 26 de

1913 y 1278 de 2009, respectivamente.

El articulo 19 del «Acuerdo entre el Gobierno de la Republica de

Colombia y el Gobierno dela Republica del Perd modificatorio del Convenio



Bolivariano de Extradicion, firmado el 18 de julio de 1911», prevé que:

«Los Estados convienen en entregarse mutuamente, de conformidad con lo que se
estipula en este Acuerdo, las personas investigadas, procesadas o condenadas por las
autoridades judiciales de uno de los Estados y que se encuentren en el territorio del

otro».

Por su parte, el articulo 4  ibidem prevé que «no se accedera a la
extradicién» por delitos politicos y el canon 5 preceptia que tampoco se

acordara la extradicion en los siguientes casos:

«a) Cuando, por el mismo hecho, la persona objeto de la peticién ya hubiese sido juzgada,

amnistiada o indultada en el Estado requerido;

b) Cuando la infraccién penal por la cual es solicitada la extradicion fuera de

naturaleza estrictamente militar;

¢) Cuando el Estado requerido tuviera motivos fundamentados para suponer que el
pedido de extradiciéon fue presentado con la finalidad de persequir o sancionar a la
persona solicitada por motivos de raza, religién, nacionalidad u opiniones
politicas. Asi mismo, como si tuviera motivos para suponer que la situacién de la

misma estuviera agravada por tales motivos;

d) Cuando la conducta esté sancionada con pena privativa de la libertad menor a un afo;

e) Cuando segln la Legislacién del Estado requirente la accién o la pena hubiere

prescrito».

A su vez, el articulo 62 dispone que la solicitud de extradicion «debera



hacerse por la via diplomatica» y el canon 82 regula lo concerniente a los

requisitos de la solicitud de extradiciény al efecto senala:

«El pedido de extradicién serd hecho por la via diplomatica mediante presentacién de

los siguientes documentos:

a. Cuando se trate de una persona no condenada: Original o copia de la orden de

captura para el caso colombiano o del mandato de detencidn para el caso peruano.

b.)....

1. Las piezas o documentos presentados deberan contener la indicacion precisa del
hecho imputado, la fecha y el lugar en que fue cometido, asi como los datos necesarios
para la comprobada identidad de la persona reclamada. Deberdn también estar
acompafadas de las copias de los textos de la ley que tipifica la conducta o las
conductas, asicomo de las disposiciones legales relativas a la prescripcién
de la accién penal o de la pena aplicados en el Estado requirente y de los que

fundamenten la competencia de este.

2. El Estado requirente presentara la solicitud cuando razonablemente considere

que la persona solicitada ingres6 o permanece en territorio del Estado requerido.

3. Si la documentacidn con la cual se formaliza el pedido de extradicion estuviere
incompleta, el Estado requerido solicitara al Estado requirente que en el plazo de
noventa (90) dias calendario, contados a partir de la fecha en que recibid la
peticién, subsane las deficiencias observadas. Si transcurrido dicho plazo no se completa

la informacién y la persona se encuentra detenida, esta quedara en libertad.



4. En lo no previsto en el presente Acuerdo, el procedimiento de extradicion se regira

por lo establecido en la Legislacién Interna del Estado requerido».

De esta manera, los aspectos que la Corte debe constatar en punto a emitir concepto
sobre la solicitud de extradicién presentada por la Republica de Per( del ciudadano
peruano MARTIN CERPA ECHEVARRIA, son los siguientes:

i) Que el pedido de extradicidon se haya formulado por via diplomatica y se haya
acompanado, en el caso de personas procesadas, de copia auténtica del mandato de

detencion;

ii) Que las piezas o documentos presentados indiquen el hecho imputado, la fecha y el
lugar de su comision, asi como los datos necesarios para comprobar la identidad de la

persona reclamada.

iii) Que se aporten copias de los textos de la ley que tipifican la conducta, asi como las
disposiciones legales relativas a la prescripcion de la accidon penal o de la pena aplicados

en el Estado requirente y de las que fundamenten la competencia de este;

iv) Que el hecho por el que se solicita la extradicion tenga caracter delictivo y una pena
minima superior a un aflo de prision en el pais requirente y en el requerido (principio

de doble incriminacién);
v) Que no esté prescrita la accidon o la pena, conforme a las leyes del Estado requirente;

vi) Que el reclamado no haya sido juzgado, indultado o amnistiado por el mismo
hecho por el Estado requerido;

vii) Que no se trate de un delito politico o conexo a él o de uno estrictamente militar.

1. Conducto diplomatico y documentacién necesaria.



Con fundamento en lo preceptuado en los articulos 62 y 82 referidos, la solicitud de
extradicion debe efectuarse por via diplomatica aportando copia auténtica del mandato
de detencion, asi como de las piezas procesales que indiquen el delito que lo motiva, su
fecha vy lugar de perpetracion, las sefias de la persona reclamada y las normas sobre
tipicidad y prescripcion.

Siendo ello asi, la Corte constata el cumplimiento de tal exigencia toda vez que la
solicitud fue presentada por la via diplomatica, esto es, fue radicada por conducto de la
Embajada de la Repulblica del PerG en Colombia ante el Ministerio de Relaciones

Exteriores.

La peticion fue acompafiada de copias certificadas del mandato de detencion emitido
el 15 de noviembre de 201120 y de la acusacidn fiscal instaurada por la Primera
Fiscalia Superior Penal del Callao de 30 de septiembre de 2013 ante la Corte

Superior de Justicia del Callao.

Esta pieza procesal, pilar del requerimiento segun el Acuerdo entre el Gobierno de la
Republica de Colombia y el Gobierno de la Republica del Pertd modificatorio del Convenio
Bolivariano de Extradicién, firmado el 18 de julio de 1911, fue aportada en copia
autenticada y apostillada por el Estado requirente, con lo cual se satisface el
presupuesto analizado21.

En esas condiciones, se tiene que los requerimientos formales de legalizacion de la
documentacion que sirve de sustento a la solicitud de extradicion, exigidos por las
normas del Estado colombiano, se cumplieron a cabalidad en el presente caso, esto es, se
tornan aptos para ser considerados por la Corte en el estudio que debe preceder al
concepto.

2. Laidentidad de la persona reclamada en extradicion.



El Gobierno de la Republica de Perl informé que el requerido responde al nombre de
MARTIN CERPA ECHEVARRIA, ciudadano de nacionalidad peruana, nacido el 24 de mayo de
1983 e identificado con el DNI No. 43190182 y pasaporte No. C196097.

El 24 de octubre de 2013 fue notificado de la orden de captura con fines de extradicién
librada por el Fiscal General de la Nacién22 quien se identificé con ese nombre y
documento y con tales datos ha suscrito las actas en donde se le dieron a conocer sus

derechos, ademads de las actuaciones surtidas por la Sala de Casacién Penal.

No queda duda, en consecuencia, sobre la plena coincidencia de la persona reclamada
con aquella que se encuentra privada de la libertad, maxime cuando un experto de la
Policia Judicial realizd pruebas técnicas que le permitieron concluir, sin incertidumbre,
que las huellas del detenido corresponden con aquellas que en el sistema de
informacién OCN INTERPOL aparecen a nombre de MARTIN CERPA ECHEVARRIA, tema que,
ademas, no ha sido controvertido por el Ultimo, de lo cual se infiere su conformidad al

respecto.

Por lo tanto se satisface el segundo de los presupuestos de la normatividad que regula el

presente tramite.
3. Principio de la doble incriminacion.

La exigencia hace referencia a la necesidad de que los comportamientos delictivos
imputados a la persona reclamada en extradicién estén previstos como conductas

punibles en la legislacion colombiana.

El articulo 2° del Acuerdo entre el Gobierno de la Republica de Colombia y el
Gobierno de la Republica del Perd modificatorio del Convenio Bolivariano de
Extradicion firmado el 18 de julio de 1911 prevé la extradicion para las

conductas punibles que segun la legislacion de los Estados estén sancionadas con pena



privativa de la libertad no menor a un ano.

La acusaciéon de la Primera Fiscalia Superior Penal del Callao le atribuye a CERPA
ECHEVARRIA23 lo siguiente:

Martin Cerpa Echevarria, en calidad de autor, por el delito Contra la Salud Publica -
Trafico llicito de Drogas - Figura Agravada - Captacion - Integrante de una Organizacién
dedicada al transporte de Clorhidrato de Cocaina - en agravio del Estado Peruano, ilicito
previsto y sancionado en el inciso seis del articulo 2979 concordado con el articulo 2962
primer parrafo del Cédigo Penal como tipo base, modificado por la Ley N2 28002 y el

Decreto Legislativo 982, con los medios de prueba precedentemente sefalados.

En la causa sub examine, se aprecia que el procesado Martin Cerpa Echevarria ha actuado
en calidad de integrante de una organizacion dedicada al trafico ilicito de drogas, si se
tiene en cuenta que en esta clase de modalidad delictiva lo Unico que se exige es que el
sujeto activo sea parte de una estructura criminal, pues la pluralidad de agentes es un
componente basico de la existencia de la Organizacion Criminal mas no de su actuacion,
asi se tiene que en el caso de autos el procesado cumplié el rol de captar a sujetos para
que realicen el envio de encomiendas con droga al exterior, como es el caso de su co
procesado Cosme Eleazar Quispe Aglero; en consecuencia, existen argumentos sdélidos que
ameritan que los hechos sean esclarecidos debidamente en Juicio Oral bajo los principios

de Contradiccion, Publicidad, Oralidad e Inmediacién

Con respecto al procesado Martin Cerpa Echevarria por el delito contra La Salud
Publica - Trafico llicito de Drogas - Figura Agravada - Integrante de una Organizacién
Dedicada al Trafico llicito de Drogas a Nivel Internacional, en agravio del Estado

Peruano



Con relaciéon a los cargos contra el procesado Martin Cerpa Echevarria, se tiene que
no se ha podido recabarse su declaracion en el proceso, por encontrarse en calidad de
Reo Ausente (resolucion que corre a fs.535); sin embargo, dicha situacion no la exime de
responsabilidad en el hecho atribuido, por cuanto existen suficientes elementos de
prueba que lo vinculan con el delito de trafico ilicito de drogas agravado, asi tenemos
(..)».

La acusacion sefiala las normas del Cdédigo Penal de la Republica de Per( aplicables a

tales cargos, las que rezan:

“Articulo 296 (Modificado por el Articulo 2 del Decreto Legislativo No. 982, publicado el 22

de julio de 2007). Promocidn o favorecimiento al trafico ilicito de drogas.

El que promueve, favorece o facilita el consumo ilegal de drogas téxicas, estupefacientes o
sustancias psicotropicas, mediante actos de fabricacién o trafico sera reprimido con pena
privativa de libertad no menor de ocho ni mayor de quince anos y con ciento ochenta a
trescientos sesenta y cinco dias-multa, e inhabilitacion conforme al articulo 36,

incisos 1), 2) y 4).

El que posea drogas toxicas, estupefacientes o sustancias psicotropicas para su
trafico ilicito sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de seis ni mayor de

doce afos y con ciento veinte a ciento ochenta dias-multa.

El que provee, produce, acopie o comercialice materias primas o insumos para ser
destinados a la elaboracion ilegal de drogas en cualquiera de sus etapas de maceracién,
procesamiento o elaboracidon y/o promueva, facilite o financie dichos actos, sera reprimido
con pena privativa de libertad no menor de cinco ni mayor de diez afios y con sesenta a

ciento veinte dias-multa. (*)rectificado por fe de erratas(*).

El que toma parte en una conspiracion de dos o mas personas para promover, favorecer o



facilitar el trafico ilicito de drogas, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor

de cinco ni mayor de diez afios y con sesenta a ciento veinte dias-multa».
«Articulo 297.- Formas agravadas.

La pena sera privativa de libertad no menor de quince ni mayor de veinticinco afios, de
ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa e inhabilitacion conforme al
articulo 36, incisos 1), 2), 4), 5) y 8) cuando:

1. El agente comete el hecho abusando del ejercicio de la funcién publica.

2. El agente tiene la profesion de educador o se desempefia como tal en

cualquiera de los niveles de ensefanza.

3. El agente es médico, farmacéutico, quimico, odontdlogo o ejerce otra profesion sanitaria.

4. El hecho es cometido en el interior o en inmediaciones de un establecimiento de

enseflanza, centro asistencial, de salud, recinto deportivo, lugar de detencidn o reclusion.

5. El agente vende drogas a menores de edad, o los utiliza para la venta o

emplea a una persona inimputable.

6. El hecho es cometido por tres 0 mas personas o en calidad de integrante de una
organizacién criminal dedicada al trafico ilicito de drogas o que se dedique a la

comercializacion de insumos para su elaboracién.

7. La droga a comercializarse o comercializada excede las siguientes cantidades:
veinte kilogramos de pasta basica de cocaina, diez kilogramos de clorhidrato de
cocaina, cinco kilogramos de latex de opio o quinientos gramos de sus derivados, y

cien kilogramos de marihuana o dos kilogramos de sus derivados o quince gramos de



éxtasis, conteniendo Metilendioxianfetamina - MDA, Metilendioximetanfetamina- MDMA,

Metanfetamina o sustancias analogas.

La pena sera privativa de libertad no menor de veinticinco ni mayor de treinta y cinco
anos cuando el agente actla como jefe, dirigente o cabecilla de una organizacion

dedicada al trafico ilicito de drogas o insumos para su elaboracién.

Ilgual pena se aplicara al agente que se vale del trafico ilicito de drogas para

financiar actividades terroristas».

En ese orden, nétese como los sucesos imputados por las autoridades peruanas a
MARTIN CERPA ECHEVARRIA satisfacen la referida exigencia.

En el caso analizado, las conductas delictivas imputadas a CERPA ECHEVARRIA tienen
sus equivalentes en los articulos 376 y 58.10 del Cddigo Penal colombiano (Ley 599 de

2000), que rezan:

«Articulo 376, modificado por el articulo 11 de la Ley 1453 del 2011. Trafico, fabricacion
o0 porte de estupefacientes. El que sin permiso de autoridad competente, introduzca
al pais, asi sea en transito o saque de él, transporte, lleve consigo, almacene, conserve,
elabore, venda, ofrezca, adquiera, financie o suministre a cualquier titulo sustancia
estupefaciente, sicotrdpica o drogas sintéticas que se encuentren contempladas en los
cuadros uno, dos, tresy cuatro del Convenio de las Naciones Unidas sobre Sustancias
Sicotrdpicas, incurrird en prisién de ciento veintiocho (128) a trescientos sesenta (360)
meses y multa de mil trescientos treinta y cuatro (1334) a cincuenta mil (50.000)

salarios minimos legales mensuales».

«Articulo 58. Circunstancias de mayor punibilidad. Son circunstancias de mayor

punibilidad, siempre que no hayan sido previstas de otra manera:



10. Obrar en coparticipacién criminal».

Al efectuar el cotejo entre los cargos imputados (factica y juridicamente) a MARTIN
CERPA ECHEVARRIA por las autoridades judiciales de la Republica de Perd y su
correspondencia con las conductas tipificadas en la legislacion penal colombiana se
advierte que los mismos guardan identidad. Por un lado, en el Cédigo Penal Peruano se
sanciona el delito de «promocién o favorecimiento al trafico ilicito de drogas» (art.
296 ibidem) y se agrava cuando « (...) 6. El hecho es cometido por tres 0 mas personas o
en calidad de integrante de una organizacion criminal dedicada al trafico ilicito de
drogas o que se dedique a la comercializacion de insumos para su elaboracién»  (Art.
297.6 ibidem). Por su parte, en el Cddigo Penal Colombiano también se contempla el
delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes (Art. 376) y en cuanto al
agravante, no esta contemplado como una causal especifica (como, segun se vio, se
regula en la legislacién peruana) pero si como una circunstancia de mayor punibilidad
(Articulo 58.10 del C.P.) al enlistar dentro de estas «10. Obrar en  coparticipacion

criminal».

Asi las cosas, para efectos de verificar que los delitos por los cuales se profirid acusacion
en el pais requirente se encuentren tipificados como conducta delictiva en la legislacion
interna, la agravante especifica del punible por el cual se esta requiriendo a CERPA
ECHEVARRIA guarda equivalencia con la contenida en el numeral 102 del articulo 58
del Cddigo Penal Colombiano en tanto que ambas se refieren al obrar en coparticipacion
criminal o, lo que es lo mismo, que el hecho sea cometido por tres o mas personas o

en calidad de integrante de una organizacién criminal.

Confrontadas las normas invocadas por el pais requirente con las disposiciones internas

de Colombia, facilmente se advierte que la conducta de trafico ilicito de drogas, en



cualquiera de sus modalidades, se encuentra penalizada en los dos Estados y en nuestro
pais, esta sancionada con pena privativa de la libertad que supera ampliamente el
término de un afo, razén por la cual se cumple con este requisito contenido en el
Acuerdo entre el Gobierno de la Republica de Colombia y el Gobierno de la
Republica del Perd modificatorio del Convenio Bolivariano de Extradicion firmado
el 18 de julio de 1911.

4. Prescripcion de la acciéon penal.

De acuerdo con el literal e) del articulo 5 del tratado aplicable al caso, el Estado
requerido no estara obligado a conceder la extradicion «cuando segun la Legislacidn

del Estado requirente la accién o la pena hubiere prescrito».

La anterior exigencia impone a la Corte examinar la configuracién de esa categoria
juridica en la Republica del Perd, con la salvedad de que sélo se revisara la
prescripcion de la accioén por cuanto, segun el requerimiento, adn no se ha dictado

sentencia.

De acuerdo al articulo 80 del Cédigo Penal peruano, «la accion penal prescribe en un
tiempo igual al maximo de la pena fijada en la ley para el delito si es privativa de la
libertad». Siendo ello asi, no ha prescrito la accidon seguin las normas foraneas por cuanto
desde el 27 de octubre de 2010, fecha de la comisién de los hechos, no ha transcurrido
un lapso superior a quince afos, periodo fijado en la ley para el fenecimiento de la accion

en esa clase de delitos.
5. Naturaleza juridica de los hechos fundantes de la solicitud.

El articulo 4 del Acuerdo entre el Gobierno de la Republica de Colombia y el Gobierno
de la Republica del Perd modificatorio del Convenio Bolivariano de Extradicidn, proscribe

la extradicion de personas acusadas de delitos politicos y conexos, prohibicidon que para



este evento no aplica por cuanto el delito objeto del requerimiento no ostenta tal

connotacion, por tratarse de una infraccion penal ordinaria o delito comun.

Las restantes limitantes de la extradicién, contenidas en el canon 5, relativas a la
naturaleza estrictamente militar de la infraccién y al cumplimiento de la condena u
otorgamiento de amnistia o indulto en el pais del delito, no se configuran, pues no se
deducen de la documentacién aportada ni han sido resefiadas por el pais requirente, por el

solicitado o por su defensa.
6. Respuesta a los alegatos de conclusion.

Como la defensora publica de MARTIN CERPA ECHEVARRIA no presentd alegatos de
conclusidon y se comparten los argumentos del agente del Ministerio Publico, no se
profundizara en ellos. Con todo, no sobra precisar que no hay lugar a revisar el material
probatorio recaudado por las autoridades peruanas por cuanto dicha exigencia, contenida
en el articulo | del Acuerdo sobre Extradicién suscrito por los paises
Bolivarianos el 18 de julio de 1911, fue suprimida en el Acuerdo modificatorio firmado el 22

de octubre de 2004 por los Gobiernos de Colombia y del Perd.
7. Conclusién.

Asi las cosas, la Sala es del criterio que el Gobierno Nacional puede extraditar al
ciudadano peruano MARTIN CERPA ECHEVARRIA, por razén de los cargos referidos en la
Nota Verbal de solicitud de extradicién y contenidos en la acusacién de 30 de enero de
2013, proferida por la Primera Fiscalia Superior Penal del Callao y presentada ante la Corte
Superior de Justicia del Callao, pues como viene de constatarse, estan satisfechos los

requisitos establecidos en nuestra legislacién procesal penal.

8. Emite concepto favorable.



En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL,
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la solicitud de extradicién del ciudadano peruano
MARTIN CERPA ECHEVARRIA, formulada por la via diploméatica por el Gobierno de la
Republica de Peru, cuyas notas civiles y condiciones personales fueron constatadas en el
cuerpo de este pronunciamiento, debido a que se emitid en su contra la Acusacién de 30 de
enero de 2013, en la cual se formulan cargos por el delito de Trafico llicito de Drogas -

Figura Agravada.

Por la Secretaria de la Sala se comunicaré esta determinacién al requerido MARTIN
CERPA ECHEVARRIA, a su defensora y al representante del Ministerio Publico, al
igual que al Fiscal General de la Nacién para lo de su cargo en relacion con el

detenido preventivamente con fines de extradicién.

Finalmente, se devolvera la actuacion al Ministerio de Justicia y del Derecho para

los tramites legales pertinentes.
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