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MOTIVO DE LA DECISION

La Corte Suprema de Justicia emite concepto sobre la solicitud de extradicion de la
ciudadana colombiana Adriana Herlinda  Jaramillo Arango presentada por el

Gobierno de los Estados Unidos de América.
ANTECEDENTES

1. Mediante Nota Verbal N2 0506 del 26 de marzo de 20151, la Embajada estadounidense
pidid la detencidn provisional con fines de extradicion de Adriana Herlinda Jaramillo
Arango, la cual se formaliz6 con la comunicacién diplomatica N2 1172 del 13 de julio
siguiente2.

2. El Ministerio de Justicia y del Derecho remitié a la Corte la documentacién enviada por la



Embajada de los Estados Unidos de América, debidamente traducida y
autenticada3, previa formalizacién a través del homdélogo de Relaciones Exteriores
quien senaldé que en el presente tramite «es del caso proceder con sujecién al

ordenamiento procesal colombiano»4.

3. La Fiscalia General de la Nacién, a través de resoluciéon del 27 de marzo del
afo que antecede5, decretd la captura con fines de extradicion de Jaramillo Arango, la
cual se efectué el 19 de mayo de esa anualidad, siendo las 18:12 horas, en el
Aeropuerto Internacional EI Dorado (conexiones aerolinea LAN) de la ciudad de

Bogota6.

4. El 23 de julio de 2015, se allegd poder conferido por la pretendida a su abogado
de confianza7 y el 28 del mes citado, se dispuso correr traslado a los intervinientes

para que solicitaran las pruebas a que hubiera lugar8.

5. Transcurrido dicho término9, la Procuradora Tercera Delegada para la Casacion
Penal manifestd que no estimaba necesario efectuar alguna peticiénl0 y el

apoderado judicial, exhortd el decreto y practica de los siguientes medios de convicciénl1:

«Que se le requiera a las autoridades americanas que entreguen el denominado
“Discovery” o pruebas en que funda su peticiébn de extradicion por parte del sefior
Fiscal THEODORE) ROMANKOQU- procecutor of unién (sic) county- ubicado en la 32
RAHWAY AVENUE, ELIZABETH, NEW JERSEY 07202, Tel: 908-527-4500, ATTORNEY FOR THE
STATE OF THE NEW JERSEY; dentro del INDICTAMENT de referencia 11-09-009961 en
contra de ADRIANA JARAMILLO ARANGO cuyo cargo central Unauthoriezed Practice of

Medicine (practica de medicina no autorizada)»

6. La Corte en providencia AP5866-2015 del 7 de octubre de 201512, negd por

improcedentes los elementos probatorios exhortados por el profesional del



derecho de la reclamada en extradicion, debido a que no guardaban relacién con los
aspectos propios que conciernen a esta colegiatura en su concepto, por ser un asunto
netamente contencioso, que debe debatirse en sede de la competencia del pais
norteamericano y dispuso notificar a los intervinientes para que allegaran sus estudios
previos al concepto de fondo, lapso durante el cual se pronuncié la representante

del Ministerio Publicol3 y la defensald.

7. El 21 de octubre de ese afio, el mandatario de la pedida presenté recurso de
reposicion contra la decision que resolvié la solicitud probatorial5, no obstante con

proveido AP195-2016 del 20 de enero de 2016, se declardé extemporaneol®é.
Documentos allegados

Para formalizar la peticion de entrega de Adriana Herlinda Jaramillo Arango se
incorporaron, por intermedio del Ministerio de Relaciones Exteriores y provenientes de
la Embajada de los Estados Unidos de América, los siguientes documentos, debidamente

traducidos:

1. Nota Verbal N° 0506 del 26 de marzo de 2015, por medio de la cual la Embajada de
los Estados Unidos solicita la detencién provisional con fines de extradicién de
Jaramillo Arango, por cuanto es requerida para comparecer a juicio por «delitos

federales»17.

2. Comunicaciéon diplomatica N° 1172 del 13 de julio sucesivo, de la misma

Embajada, en virtud de la cual formaliza la peticidn de extradicionl8.

3. Declaracion jurada rendida por John G. Esmerado, Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos
en la Oficina del Fiscal de Nueva Jersey en el Condado de Unidn, en la cual refiere el
procedimiento cumplido por el Gran Jurado para dictar la Acusacion, concreta los cargos

formulados contra Adriana Herlinda Jaramillo Arango, indica los elementos integrantes



del ilicito y se remite a la declaracion del Detective de la misma dependencia, en la que se

exponen los hechos del casol9.

4. Declaracién jurada de Johnny Ho, Detective de la Oficina del Fiscal del Condado de
Unién en Nueva Jersey, por cuyo medio informa los detalles de la investigacion por la cual

se solicita la extradicion20.

5. Copia certificada de la Acusacion N° 11-09-009961, proferida el 29 de septiembre de
2011 por el Tribunal Superior de Nueva Jersey, Division de Derecho del Condado de Unién
Penal, en la que se formulan cargos a Jaramillo Arango por los delitos de homicidio

culposo y lesiones personales culposas por deformidad permanente2l.

6. Orden de arresto contra Adriana Herlinda Jaramillo Arango emitida por el Tribunal

Superior de Nueva Jersey, Divisién de Derecho del Condado de Unién Penal 22.
7. Traduccion de las disposiciones penales aplicables al caso23.

8. Certificacion de la Vice-cénsul de Colombia en Washington, D. C., sobre la autenticidad
de la firma de Patrick O. Hatchett, quien se desempena como Auxiliar de Autenticaciones
del Departamento de Estado24.

ESTUDIO DEL MINISTERIO PUBLICO

La Procuradora Tercera Delegada parala Casacién Penal25 realiza un relato
dela actuacidon procesal y del sustento documental, afirmando que ningln
condicionamiento obra en relacién con el marco temporal ni espacial de los

comportamientos.

En orden a verificar el cumplimiento de las exigencias para la viabilidad de la peticién,

respecto de la normatividad aplicable, sefala que el Ministerio de Relaciones Exteriores



sostuvo que en el presente asunto «es del caso proceder con sujecién al
ordenamiento procesal penal colombiano». Aunado a ello, estima que la
documentacion presentada goza de validez formal, pues no sélo contiene la informacion

legal necesaria sino que de la misma se agotd el procedimiento inherente a su originalidad.

Ilgualmente, afirma que se acredita la plena identidad de la requerida y se estd frente a
la persona solicitada en extradicion; y, sobre el principio de la doble incriminacién,
sostiene que, de acuerdo con la Acusacién, el comportamiento atribuido encuadra en el
tipo penal de «homicidio», delito que para la época satisface el limite minimo de la pena
de prisién establecida.

En tratandose de la equivalencia de la providencia proferida en el extranjero,
encuentra que se cumple satisfactoriamente esta exigencia porque el pronunciamiento
judicial remitido por el pais requirente contiene los cargos por los cuales se acusa y

responde a la resolucion de acusacion de la legislaciéon colombiana.

Finalmente, exhorta a esta Corporacion para que, en caso que conceptuie
favorablemente, la entrega de la pretendida se condicione a que el Gobierno
estadounidense vele por sus derechos fundamentales y las garantias propias de su condicién
de justiciable.

En virtud de lo expuesto, pide que se emita concepto favorable a la extradicién de
Adriana Herlinda Jaramillo Arango, en razén a los cargos formulados en la Acusacion N°
11-09-009961, proferida el 29 de septiembre de 2011 por el Tribunal Superior de Nueva

Jersey, Divisidn de Derecho del Condado de Union Penal.
ESTUDIO DE LA DEFENSA

El abogado26 solicita -en el supuesto que se emita concepto favorable- que se



«observe y exija» al Estado petente el cumplimiento de los lineamientos
jurisprudenciales de este cuerpo colegiado, en relacién con el respeto de las
garantias constitucionales y los derechos fundamentales reconocidos en Colombia a
su  prohijada, especialmente, el de no ser juzgada por hechos diferentes a los

gue motivéd la extradicion.
CONSIDERACIONES DE LA CORTE

De acuerdo con los presupuestos establecidos en la Ley 906 de 2004, aplicable al caso
porque los hechos ocurrieron el 21 de noviembre de 2007 o alrededor de esafechay en
varias ocasiones durante el afo y medio previo, como se sefiala en la Acusacién N2
11-09-009961, proferida el 29 de septiembre de 2011 por el Tribunal Superior de Nueva
Jersey, Division de Derecho del Condado de Unidon Penal27, la Sala examinara si es
procedente la solicitud de extradicion de Adriana Herlinda Jaramillo Arango por parte

del pais norteamericano.
1. Validez formal de la documentacién presentada.

Segun las normas procedimentales colombianas, se exige que la peticién de
extradicién se haga por via diplomatica, o de manera excepcional por la consular o de
gobierno a gobierno, acompanada de los siguientes documentos, en la forma
establecida en la legislacién del Estado requirente: (i) copia o trascripcién auténtica de la
acusacion o del fallo dictado en el pais extranjero, o su equivalente; (ii) indicacion exacta
de los actos que determinaron la peticion de extradicién y del lugar y la fecha en que
fueron ejecutados; (iii) todos los datos que se posean y que sirvan para establecer la plena
identidad de la persona reclamada; y (iv) copia auténtica de las disposiciones penales

aplicables para el caso28.

El articulo 251 del Cédigo General del Proceso establece, a su vez, que los documentos

publicos otorgados en pais extranjero por sus funcionarios, o con su intervencion, deberan



presentarse debidamente autenticados por el consul o agente diplomatico de la Republica,
o en su defecto por el de una nacién amiga. Asi mismo, la firma del consul o agente
diplomatico debe ser abonada por el Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia, y si
se trata de agentes consulares de un pais amigo, se autenticaran previamente por el

competente y los de éste por el consul colombiano29.

Estas exigencias de caracter formal se hallan debidamente reunidas en el caso
analizado. En efecto Madgalena A. Boynton30, Directora Asociada de la Oficina de
Asuntos Internacionales, Divisién de lo Penal, Departamento de Justicia, certificé las
firmas de quienes suministraron las declaraciones de apoyo a la peticion de
extradicion; la Procuradora de los Estados Unidos, Loretta E. Lynch, hizo lo propio con
aquélla y el Director Adjunto de la Oficina de Asuntos Internacionales autenticé Ia
de ésta3l, todo lo cual fue certificado porJohn F. Kerry, Secretario de Estado, y por

Patrick O. Hatchett, Funcionario Auxiliar de Autenticaciones del Departamento de Estado32.

De igual manera, la Vice-consul de Colombia en Washington, D. C., cuya firma es
refrendada por el Ministerio de Relaciones Exteriores de nuestro pais, dio fe que quien
suscribe el documento es el Funcionario Auxiliar de Autenticaciones del Departamento de
Estado33.

En las anotadas condiciones, se concluye que los requerimientos formales de legalizacién
de la documentacion que sirven de sustento a la solicitud de extradicion, exigidos por las
normas del Estado norteamericano y colombiano, se cumplieron a cabalidad, y que
desde esta perspectiva los documentos aportados con tal fin se tornan aptos para ser

considerados por la Corte en el estudio que debe preceder el concepto.
2. Plena identidad de la persona reclamada en extradicion.

El Gobierno de los Estados Unidos informé en su peticion que la requerida se llama



Adriana Herlinda Jaramillo Arango, también  conocida como «Adriana Jaramillo
Arango» ciudadana colombiana nacida el 9 de septiembre de 1965, identificada con la
cédula de ciudadania N° 60.401.876, datos que corresponden a quien permanece privada
de la libertad desde el 19 de mayo de 201534, con fundamento en la Nota Verbal
N° 0506 del 26 de marzo de la misma anualidad, procedente de la Embajada
de los Estados Unidos de América35, informacion que igualmente se consigna en la
orden de captura de fecha 27 de ese mes, proferida por el Fiscal General de la
Nacion36.

Estos registros, confrontados con el Informe del Investigador de Laboratorio, rendido
por un perito en dactiloscopia37, el acta de derechos del capturado38, el acta de

notificacién de la captura con fines de extradicion39, el informe sobre consulta web
de la pagina de la Registraduria Nacional del Estado Civil40 y la resefia

fotograficadl a nombre de Adriana Herlinda  Jaramillo  Arango, dan cuenta

que se trata de la persona pedida en extradiciéon por el Gobierno estadounidense.

Por lo tanto, queda satisfecho el sequndo de los presupuestos a los que alude el articulo
495 de la Ley 906 de 2004, para que la extradicion pueda otorgarse.

3. Equivalencia de las decisiones.

Este condicionamiento hace referencia a la correspondencia formal y sustancial que se
debe dar entre la decisidon que contiene los cargos por los cuales se pide la extradicion
de la persona reclamada, y el acto procesal conocido en la legislacién colombiana como
«resolucion de acusacién y/o escrito de acusacidn», es decir, a la decisidn que sirve
de introduccién a la fase del juicio, a través de la cual el Estado acusa a una persona
determinada de violar la ley penal, discrimina los cargos que le imputa, consigna los

hechos que le sirven de fundamento y determina la época y el lugar de comisién del



ilicito o ilicitos, para que el pedido tenga la posibilidad de conocerlos y enfrentarlos.

La Acusacion emitida por el érgano judicial de los Estados Unidos cumple con los
requisitos formales de la formulacién de acusacidn prevista en los articulos 336 y 337 de
la Ley 906 de 2004, pues determina las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se
realizé la conducta punible, su descripcidn tipica, las pruebas en que se apoya, las
normas sustanciales aplicables al caso y permite que se inicie el debate al interior del

juicio.

La providencia dictada en el exterior y la regulada en la legislacién nacional son

equivalentes, cumpliendo asi con este presupuesto.
4. Causales de improcedencia.

El canon 35 de la Constitucion Politica, modificado por el articulo 1° del Acto
Legislativo 01 de 1997, ordena:

«La extradicién se podra solicitar, conceder u ofrecer de acuerdo con los tratados

publicos y, en su defecto con la ley.

Ademas, la extradicién de los colombianos por nacimiento se concedera por delitos

cometidos en el exterior, considerados como tales en la legislacidon penal colombiana.
La extradicién no procederd por delitos politicos.

No procederad la extradicion cuando se trate de hechos cometidos con anterioridad a la

promulgacion de la presente norma».

De acuerdo con esta disposicion, son causales de improcedencia de la extradicion, las
siguientes, (i) que el delito por el cual se procede sea de naturaleza politica, (ii) que se trate

de hechos cometidos con anterioridad al 17 de diciembre de 1997, fecha de promulgacion


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

de la referida norma, vy (iii) que el delito haya sido cometido en territorio colombiano.

Ninguna de estas prohibiciones se presenta en el caso analizado. Los delitos de
«homicidio simple con modalidad de dolo eventual en violacién de la Seccidn
2C:11-4a(1) de los Estatutos de Nueva Jersey42 (...) y practica médica sin licencia en
tercer grado, en violacién de la Seccion 2C:21-20 de los Estatutos de Nueva Jersey43»
imputados a Jaramillo Arango, son de naturaleza comudn, no politica, y los hechos en
los cuales se sustenta ocurrieron el 21 de noviembre de 2007 o alrededor de esa fecha
y en varias ocasiones durante el afio y medio previo, es decir, después de la

promulgacién del acto legislativo.

El lugar de comision de los ilicitos tampoco se erige en causal de improcedencia, asi se
determina del estudio de la Acusacidon y de las declaraciones de apoyo, en especial la
realizada por el Detective de la Oficina del Fiscal del Condado de Unién en Nueva
Jersey44, con los que se deja en claro que las conductas por las cuales se pide en
extradiciéon a Adriana Herlinda Jaramillo Arango, se llevaron a cabo en la ciudad de
Rahway del Condado de Unién dentro de la Jurisdicciéon del Tribunal que la acusa,
donde practicaba procedimientos médicos, especificamente, aumentos cosméticos de

los gluteos, sin tener licencia médica.

Por tal razén, se cumple el condicionamiento constitucional de que la conducta
haya sido realizada en el extranjero, cualquiera sea la teoria que se aplique para
determinar el lugar de comision del ilicito (de la accién, del resultado o de la
ubicuidad).

5. Principio de la doble incriminacion.

Este postulado impone verificar que los comportamientos delictivos imputados a la
persona reclamada por el pais petente estén previstos como delito en Colombia, y

que tengan adscrita sancién privativa de la libertad cuyo minimo no sea inferior a cuatro



(4) afos. Se analizaran, entonces, estos requerimientos.

Adriana Herlinda Jaramillo Arango es solicitada en extradicién por el Gobierno de los
Estados Unidos de América para que comparezca a responder en juicio, de acuerdo
con las Notas Verbales nUmeros 0506 del 26 de marzo de 2015, mediante la cual la
Embajada estadounidense pidid la detencidn provisional con fines de extradicién de la
pretendida y 1172 del 13 de julio posterior, a través de la cual se formalizé dicha
solicitud, por los delitos de «homicidio simple con modalidad de dolo eventual en
violacion de la Seccidn 2C:11-4a(1) de los Estatutos de Nueva Jersey (...) y practica
médica sin licencia en tercer grado, en violacién de la Secciéon 2C:21-20 de los Estatutos

de Nueva Jersey».
5.1. Cargo uno

El primer cargo formulado en contra de Jaramillo Arango en la Acusaciéon N°
11-09-009961, proferida el 29 de septiembre de 2011 por el Tribunal Superior de
Nueva Jersey, Divisién de Derecho del Condado de Unién Penal, es del siguiente

tenor45:

«El Gran Jurado para el Condado de Union (sic) del Estado de Nueva Jersey, bajo
juramento declaran que, el 21 de noviembre de 2007 o alrededor de esa fecha, en Ia
Ciudad (sic) de Rahway del susodicho Condado de Union (sic) y dentro de la jurisdiccién

de este Tribunal, ADRIANA JARAMILLO ARANGO, imprudentemente y bajo
circunstancias que evidencian una indiferencia extrema ante la vida humana, le
ocasiond la muerte a Olga Arroyo en contra de las disposiciones de la secciéon 2C:11-4a(1)
de los N.J.S.A. y en contra de |la paz de este Estado, el Gobiernoy la dignidad del mismo.»

(Negrillas fuera del texto)

Ilgualmente, en la declaracion rendida por Johnny Ho, Detective de la Oficina del Fiscal del

Condado de Unién en Nueva Jersey46, se manifiesta:



«(...) 1. ANTECEDENTES

5. La investigacion descubrié que Jaramillo Arango operaba una instalacién
médica en su residencia donde practicaba procedimientos médicos,
especificamente aumentos cosméticos de los gluteos, sin tener una licencia médica. El
21 de noviembre de 2007, Jaramillo Arango le inyectd lidocaina y silicona a Olga
Arroyo como parte de un procedimiento de aumento cosmético de los gluteos.
Inmediatamente después de recibir las inyecciones, Arroyo se enfermé de gravedad.
Diciendo que iba a buscar ayuda, Jaramillo Arango dejé a Arroyo con una amistad pero
nunca regresd. Mas adelante ese mismo dia, Arroyo fallecid. EI médico forense
determind que la causa de muerte de Arroyo fue una reacciéon adversa a la lidocaina
y la silicona, y resolvid que la manera de muerte fue homicidio. Ademas, la
investigaciéon también reveld que de aproximadamente mayo de 2006 hasta
noviembre de 2007 Jaramillo Arango le administré varias veces a Jyldyz (sic)
Attokurova (en lo sucesivo, Attokurova) inyecciones de silicona como parte de un
procedimiento de aumento cosmético de los gluteos. Attokurova desarrolld
foranculos dolorosos a causa de las inyecciones, los cuelas (sic) Jaramillo Arango le

extirpo y traté con medicamentos.
Il. Pruebas

6. El 21 de noviembre de 2007, agentes del Departamento de Policia de Rahway (Nueva
Jersey) respondieron a una denuncia de una mujer inconsciente en la residencia de Jorge
Medina (en lo sucesivo, Medina) y su esposa Flor Margarita Castro (en lo sucesivo,
Castro). Cuando llegaron, los agentes encontraron a Arroyo acostada en un
sofd. Estaba parcialmente desnuda y su cuerpo estaba frio, grisaceoy sin pulso, y
también mostraba sefiales de lividez sin indicios de respiracién. Arroyo fue

transportada al hospital donde fue pronunciada muerta.



7. Los detectives entrevistaron a Castro ese mismo dia. Castro les dijo a los
detectives que Jaramillo Arango, a quien conocia desde hacia tres afos, operaba una
clinica desde su residencia (la de Jaramillo Arango) donde practicaba principalmente
aumentos cosméticos de los gliteos. Ocasionalmente, Jaramillo Arango hacia
(sic) consultas a domicilio para practicar los procedimientos, y esa mafana habia
ido a la casa de Castro con su equipo para practicarle el aumento cosmético de los
gluteos a Arroyo. Castro le ayudd a Jaramillo Arango a llenar una jeringa con un liquido
y le pas6 la jeringuilla a Jaramillo Arango, quien entonces vacio el liquido en
jeringuillas mas pequeflas y se lo inyectd en los gliteos a  Arroyo,
dandole forma a los gluteos de Arroyo con las manos verificando con ella después de
cada inyeccién. Poco después de recibir las inyecciones, Arroyo comenzd a sentirse
mal y a quejarse de que tenia calor. Jaramillo Arangoy Castro le quitaron parte de
la ropa a Arroyo. Jaramillo Arango llam6 a su esposo Bernardo Murillo (en lo
sucesivo Murillo), quien llegé a la casa con Jorge Castafio (en lo sucesivo, Castafio), un
amigo colombiano que era médico. Mientras Castafio examinaba a Arroyo, su
estado se empeord y Arroyo perdié el conocimiento. Jaramillo Arango se preocupd y se
fue de la residencia de Castro diciendo que iba a buscar ayuda. Castano le dijo a
Castro que llamara a la ambulancia. Antes de que llegara el personal de policia vy
emergencia, Jaramillo Arango llamé a Castro y le pidid6 que le mintiera ala
policia y que dijera que Arroyo habia llegado a la casa de Castro con otra persona que
no era Jaramillo Arango. Ademas, Jaramillo Arango le pidid a Castro que no le dijera a

la policia lo que le habianhecho a Arroyo.

8. El 30 de noviembre de 2007 los detectives entrevistaron a Castafio, quien se
identific6 como un médico con licencia en Colombia pero no en los Estados
Unidos. Castafio dijo que el 21 de noviembre de 2007 recibié una llamada de Murillo,
quien le dijo a Castafio que la esposa de Murillo, Jaramillo Arango, tenia que consultar

con él porque le habia practicado un procedimiento a una paciente en la casa de Castro



y a la paciente no le iba bien. Castafo y Murillo se dirigieron a la casa de Castro. Segun
el estado fisico y la apariencia de Arroyo, Castafio inmediatamente determind
que Arroyo estaba mal. Le preguntd a Jaramillo Arango qué le habia hecho y ellale
dijo que le habia inyectado liquido en los gliteos a Arroyo. Castafo preguntd
qué tipo de anestésico habia usado ella y Jaramillo Arango le mostré un frasco
de 20 miligramos de Roxicaina, solucién al 2%, que es un anestésico local
inyectable. Jaramillo Arango le dijo a Castaflo que le habia inyectado 35
centimetros cubicos del anestésico a Arroyo, lo que Castafio determind que era
excesivo. Castafo les dijo aJaramillo Arango y Castro que llevaran a Arroyo al
hospital porque estaba en shock. Entonces, Castafio se percatd de (sic) la situacion
de Arroyo se empeoraba y que ella comenzd a convulsar y dejé de respirar. El
intentd sin éxito reanimar a Arroyo y en ese momento Castafio se percaté de que
todos se habian ido excepto Castro, a quien nuevamente le dijo que llamara al

personal de emergencia.

9. El 22 de noviembre de 2007, el médico forense de Nueva Jersey le practicd la
autopsia a Arroyo. Durante la misma, el médico forense identific6 ocho lugares
de inyeccion en los gluteos de Arroyo, de donde supuraba un liquido claro vy
pegajoso. El médico forense  determind que la causa de muerte de Arroyo fue una
reaccion adversa a la silicona y la lidocaina de las inyecciones que recibié el 21 de

noviembre de 2007 vy resolvio que la manera de muerte fue homicidio (...)»

La conducta descrita anteriormente se subsume, segun la acusacion foranea, en la

siguiente norma:
«N.J.S.A. 2C:11-4. Homicidio
a. Un homicidio criminal constituye un homicidio agravado cuando:

(1) ElI actor imprudentemente causa la muerte bajo circunstancias que evidencian



una indiferencia extrema de la vida humana.

c. El' homicidio agravado que se menciona en el parrafo (1) del inciso a. de esta seccion es
un delito en primer grado y de ser convicta del mismo, una persona podria: (...) ser
sentenciada a un término regular de encarcelamiento de entre 10 y 30 afos.»

(Negrillas  fuera del texto)

En este punto es del caso resaltar que, a pesar de la denominacion del injusto
adoptada por las autoridades gubernamentales norteamericanas en las notas
verbales -«homicidio simple con modalidad de dolo eventual»-, en aquellas se enfatiza
que, las conductas ilicitas por las cuales es acusada la requerida encajan en nuestro
ordenamiento juridico en el tipo penal desarrollado en el articulo 109 del Cédigo Penal,
que regula el punible de homicidio culposo, tal y como se observa a

continuacion:

«El Homicidio simple con modalidad de dolo eventual es delito en Colombia tal como lo
contempla el Articulo 109 del Cédigo Penal Colombiano de 2000, el cual entré en
vigencia el 24 de julio de 2001».47

Ahora bien, una vez examinadas (i) las notas verbales, (ii) la acusacién efectuada por
las autoridades judiciales estadounidenses, (iii) las disposiciones legales del estatuto
penal de Nueva Jersey presuntamente quebrantadas por Adriana Herlinda
Jaramillo  Arango, y (iv) las declaraciones de apoyo, en principio,
podria argumentarse que los hechos descritos se adecuan al articulo 103 del
Cddigo Penal -sancién aumentada por el precepto 14 de la Ley 890 de
2004-, bajo la denominacion de homicidio, porque es probable que el  comportamiento

lesivo de la vida, pudiera haberse realizado con dolo, especificamente en la
modalidad eventual, que reza:

«Articulo 103. Homicidio. <Penas aumentadas por el articulo 14 de la Ley 890 de 2004, a



partir del 1lo. de enero de 2005. El texto con las penas aumentadas es el siguiente:> El
gue matare a otro, incurrira en prision de doscientos ocho (208) a  cuatrocientos

cincuenta (450) meses.»

Empero, no solo la norma estadounidense comprende en su estructura tipica el
elemento imprudente de la conducta homicida, sino que en congruencia con el principio
de favorabilidad o «favor rei», piedra angular del debido proceso, se debe
seleccionar el precepto menos grave a los interés de la pretendida

en extradicion; por ende si bien en las notas verbales existe contradiccién
entre la nominacién del injusto por el cual esacusada la requerida -homicidio
simple con modalidad de dolo eventual- y la equivalencia tipica que realizan las
autoridades norteamericanas -homicidio culposo-, esta Ultima es mas
beneficiosa para la solicitada, debido a que de acuerdo con el articulo 109 del
Codigo Penal -sancién aumentada por el precepto 14 de la Ley 890 de 2004-, en esta

se dispone que:

«Articulo 109. Homicidio culposo. <Penas aumentadas por el articulo 14 de la Ley 890 de
2004, a partir del 12 de enero de 2005. El texto con las penas aumentadas es el
siguiente:> El que por culpa matare a otro, incurrira en prisién de treinta y dos (32) a
ciento ocho (108) meses y multa de veinte y seis punto sesenta y seis (26.66) a ciento

cincuenta (150) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Cuando la conducta culposa sea cometida utilizando medios motorizados o arma de
fuego, se impondrd igualmente la privacién del derecho a conducir vehiculos automotores
y motocicletas y la de privaciéon del derecho a la tenencia y porte de arma,

respectivamente, de cuarenta y ocho (48) a noventa (90) meses.»

En este punto, es menester aclarar que, aunque se le sefiala a la

requerida en extradicion de violar la Seccion 2C:11-4a(1) de los Estatutos de



Nueva Jersey, que desarrolla el ilicito de homicidio agravado por causar la
muerte imprudentemente bajo circunstancias que evidencian una indiferencia
extrema de la vida humana, no se observa en la Acusacién del Estado petente o
en las declaraciones de apoyo, que se describan hechos que permitan encuadrarse
en alguna de las causales de agravacidon punitiva para el homicidio culposo

que contempla nuestro ordenamiento penal.
5.2. Cargos dos vy tres
«CARGO DOS

El Gran Jurado para el Condado de Union (sic) del Estado de Nueva Jersey, bajo
juramento declaran que, el 21 de noviembre de 2007 o alrededor de esa fecha, en la
Ciudad (sic) de Rahway del susodicho Condado de Union (sic) y dentro de la jurisdiccién de
este Tribunal, ADRIANA JARAMILLO ARANGO, a sabiendas de que no tenia una licencia,
ejercié la profesiébn de medicina y/o cirugia al inyectarle lidocaina y silicona a Olga
Arroyo como parte de un procedimiento de cirugia plastica en contra de las disposiciones
de la seccién 2C:21-20 de los N.J.S.A. y en contra de la paz de este Estado, el Gobiernoy la

dignidad del mismo.
CARGO TRES

El Gran Jurado para el Condado de Union (sic) del Estado de Nueva Jersey, bajo juramento
declaran que ADRIANA JARAMILLO ARANGO, en varias ocasiones durante el afio y medio
previo al mes de noviembre de 2007, en la Ciudad (sic) de Rahway del susodicho Condado
de Union (sic) y dentro de la jurisdiccién de este Tribunal, a sabiendas de que no tenia una
licencia, ejercié la profesién de medicina y/o cirugia al inyectarle silicona y/o
extirparle un foranculo y/o administrarle antibiéticos a JYLDYV ATTOKUROVA como parte
de un procedimiento de cirugia plastica en contra de las disposiciones de la seccién
2C:21-20 de los N.J.S.A. y en contra de |la paz de este Estado, el Gobierno y la dignidad del



mismo.»

En ese sentido, igualmente, en la declaraciéon rendida por Johnny Ho, Detective de la

Oficina del Fiscal del Condado de Union en Nueva Jersey48, se afirma:

«10. Los detectives entrevistaron a Attokurova el 13 de diciembre de 2007. Attokurova les
dijo a los detectives que aproximadamente uno (sic) dos afios antes ella se habia
sometido a un procedimiento de aumento cosmético de los gliteos practicado por
Jaramillo Arango. Attokurova se reunidé con Jaramillo Arango aproximadamente 20
veces mas para completar el procedimiento. Attokurova dijo que cuando ellay su
novio fueron a la casa de Jaramillo Arango para el procedimiento, este fue realizado
en el sétano de la casa de Jaramillo Arango, el cual ella tenia equipado como clinica

con dos o tres camas. Attokurova dijo que Jaramillo Arango le inyectd cierto
tipo de gel en los gluteos tras rociarselos con una solucidon entumecedora. Tras las
inyecciones, Jaramillo Arango le masajed la solucion en los gluteos de Attokurova para
esparcirlo y le dio antibidticos para tomarlos después del procedimiento. Attokurova
dijo que le pagd $1.500 a Jaramillo Arango por el procedimiento y otros $1.500 por una
segunda ronda de procedimientos. Dijo Attokurova que mas adelante se le
formd un forlinculo o nédulo en los gluteos, el cual Jaramillo Arango le

extirpd, dejandole cicatrices dolorosas y visibles en las nalgas.

11. Las leyes de Nueva Jersey exigen que las personas que practican los procedimientos
realizados por Jaramillo Arango tengan licencia médica. La investigacion
determind que en ningln periodo de importancia para la investigacion Jaramillo Arango
tenia licencia para ejercer la profesion médica en Nueva Jersey, ni en
ningln otro lugar de los Estados Unidos, y, por lo tanto, los procedimientos

que les practicé a Arroyo y Attokurova fueron ilegales (...)»

En el pais requirente los hechos mencionados en este acapite tipifican el delito



de «Ejercicio de la Profesion Médica o Practica de una Cirugia por una
Persona sin Licencia»49, no obstante verificado el Cddigo Penal colombiano,
se advierte que ninguna de las conductas alli descritas se asemeja ala
imputada por las autoridades norteamericanas. Incluso, tampoco logran su
adecuacién en alguno de los injustos que atentan contra los bienes juridicos

que podrian resultar trasgredidos con el comportamiento endilgado (la salud y fe
publica).

En ese orden de ideas, no sera posible conceptuar de manera favorable por el injusto
acusado en los cargos dos y tres, habida cuenta que la violacién al Estatuto de Nueva
Jersey por la que se requiere a la ciudadana colombiana, no tiene su correlato punible en

nuestro pais.

En suma, las conductas punibles por las cuales se le acusa a Jaramillo Arango se
adecuan exclusivamente al delito de homicidio culposo. Sin embargo, no cumple el
presupuesto de la pena minima. Veamos.

El articulo 493 del Cddigo de Procedimiento Penal -Ley 906 de 2004- consagra los

requisitos para conceder u ofrecer la extradiciéon y en su numeral 1° establece:

«Articulo 493: Requisitos para concederla u ofrecerla: Para que pueda ofrecerse o

concederse la extradicion se requiere, ademas:

1. Que el hecho que la motiva, también esté previsto como delito en Colombia y
reprimido con una sancion privativa de la libertad cuyo minimo no sea inferior a cuatro (4)

anos.»

En el caso sub examine, el comportamiento tipificado en el ordenamiento juridico
colombiano contempla pena privativa de la libertad cuyo minimo es inferior a 4 afos, tal

como se desprende con claridad de la norma relacionada anteriormente.



Asi las cosas, la Sala no encuentra acreditado el requisito de la doble incriminacion,
pues a pesar de estar igualmente previsto el ilicito de homicidio culposo en nuestra
legislacion, tiene asignada una sancion minima de prisién menor a la requerida por el

estatuto procesal penal colombiano.
Cuestion final

Como quiera que, de acuerdo al articulo 16 numeral 4 de nuestro Cddigo Penal,
Colombia tendria jurisdiccién para conocer de los hechos materia de la acusacion
norteamericana, se impone compulsar copias ante la Fiscalia General de la Nacién

para lo de su competencia.
Por lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal,

Primero. Emite CONCEPTO DESFAVORABLE ante la solicitud de extradicién de
la ciudadana colombiana Adriana Herlinda Jaramillo Arango, realizada por el
Gobierno de los Estados Unidos de América mediante Nota Verbal N° 1172 del 13 de julio de
2015, por los cargos uno, dos y tres imputados en la Acusaciéon N° 11-09-009961,
proferida el 29 de septiembre de 2011 por el Tribunal Superior de Nueva Jersey, Divisidn de

Derecho del Condado de Unidn Penal.

Entérese de esta decision a los interesados e intervinientes, asi como al sefior Fiscal

General de la Nacién, para lo de su cargo.

Segundo. Por la Secretaria de la Sala, se dispone compulsar copias ante la Fiscalia

General de la Nacion, en los términos indicados en la parte motiva de este concepto.

Tercero. Ordena remitir el expediente al Ministerio de Justicia y del

Derecho, para lo que concierne en adelante al Gobierno Nacional.
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