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Bogota D. C., enero dieciocho (18) de dos mil dieciocho (2018).
1. VISTOS:

Seria del caso que la Sala se pronunciara sobre la accién de tutela interpuesta por el
ciudadano KENI ANIBAL SANCHEZ MONTILLA, en procura de amparo para los derechos
fundamentales al debido proceso e igualdad, de no ser porque se advierte que la
competencia para conocer de la demanda corresponde a la Sala de Casacién Civil de esta

Corporacién.
2. ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DE LA ACCION:

1. De la informacion que reposa en la presente actuacién se pudo establecer que por
hechos ocurridos el 14 de febrero de 2010, en los que perdio la vida Juan Carlos Narvaez
Campo ante el Juzgado 42 Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Popayan,
el Delegado de la Fiscalia General de Nacién imputé al ciudadano KEVIN ANIBAL SANCHEZ

MONTILLA la comision del delito de homicidio agravado.

2. Presentado el respectivo escrito de acusacion, el asunto fue asignado por reparto al



Juzgado 32 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de esa ciudad, autoridad judicial
que previo el agotamiento del procedimiento establecido en la Ley 906 de 2004, mediante
fallo dictado el 30 de octubre de 2012 absolvié al procesado.

3. Inconforme con la decisidn, quien representd los intereses del ente acusador la recurrié y

solicitd su revocatoria.

4. Al resolver la impugnacion, una Sala de Decision Penal del Tribunal Superior de Popayan,
el 12 de marzo de 2014 resolvié acceder a las sUplicas elevadas por la parte recurrente, y
en su lugar, condend al sefior KENI ANiIBAL SANCHEZ MONTILLA a la pena principal de 400
meses de prision, al encontrarlo autor penalmente responsable del delito de homicidio
agravado.

5. Si bien, contra la sentencia de segunda instancia se interpuso el recurso extraordinario
de casacién, también lo es que la Sala de Casacidn Penal de la Corte Suprema de Justicia
en proveido fechado 02 de julio de 2014, inadmitid la demanda -Radicaciéon No. 43822-. No

sin antes senalar que:

“...n0 se observa con ocasién de la sentencia impugnada o dentro del curso de la actuacion
procesal, violacién de derechos o garantias, como para adoptar la decision de superar los
defectos de la demanda y decidir de fondo, segun lo dispone el inciso 32 del articulo 184 de
la citada legislacion -Ley 906 de 2004-".

6. Como quiera que el ciudadano KEVIN ANIBAL SANCHEZ MONTILLA, considerd que en la
actuacion penal referenciada se presentaron irregularidades que afectaron el debido
proceso y el derecho a la igualdad, acudié al juez de tutela para que previo el agotamiento
del procedimiento establecido en el Decreto 2591 de 1991, le protegiera las citadas
garantias constitucionales, maxime cuando no se tuvo en cuenta que actué en legitima
defensa y la Sala de Decisidon Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Popayan

incurrié en un defecto factico “por no valorar todo el acervo probatorio”.



Motivo por el cual, pretende en Ultimas, se revise la actuacién penal que cursé en su contra

por el delito de homicidio agravado y se le conceda la libertad inmediata.
3. CONSIDERACIONES DE LA SALA:

1. El articulo 29 de la Constitucion Politica establece que el debido proceso es un derecho

de caracter fundamental, aplicable a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas,
y la competencia, como una de sus manifestaciones, corresponde a la facultad de los jueces
para ejercer jurisdiccion en determinada parte del territorio o en ciertos asuntos y, como tal,

no puede ser invadida por un homologo unipersonal o corporativo.

2. Através del Decreto 1983 de 2017 se modificé lo relativo al reparto de las acciones de
tutela, determindndose el juez natural que las debe conocer, de acuerdo con el nivel al cual

pertenezca la autoridad publica accionada o su jerarquia, o si se trata de un particular.
3. El numeral 72 del articulo 12 de la citada disposicién establece que:

“Las acciones de tutela dirigidas contra la Corte Suprema de Justicia y el Consejo de Estado,
seran repartidas para su conocimiento, en primera instancia a la misma corporacién y se
resolverd por la Sala de Decisién, Seccidn o Subseccién que corresponda de conformidad
con el reglamento al que se refiere el articulo 2.2.1.3.2.4. del presente decreto” (Negrilla

fuera de texto).

A su turno, la parte pertinente del articulo 44 del Reglamento General de esta Corporacion,

adicionado por el articulo 1 del Acuerdo nimero 006 del 2002, precisa lo siguiente:

“La accidn de tutela dirigida contra uno o varios Magistrados de la misma Sala de Casacién
Especializada, o contra la respectiva Sala, se repartird a la Sala de Casacién que siga en

orden alfabético” (Subraya fuera del texto).


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

4. Como quiera que la accién de tutela instaurada por el ciudadano KEVIN ANIBAL SANCHEZ
MONTILLA, se hace extensiva a la actuacion de la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia, si se tiene en cuenta que en la decisién proferida el 02 de julio de 2014,
puso de presente la ausencia de vulneracidn de garantias fundamentales en la actuacion
penal en la que resultd condenado el aqui accionante por el delio de homicidio agravado, lo
procedente es remitir de inmediato las diligencias a la Sala de Casacion Civil, por

competencia, para el tramite a que haya lugar.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, en Sala de Decision Penal de Tutelas
No. 2,

RESUELVE:

1. REMITIR las diligencias a la Sala de Casacién Civil de esta Colegiatura, por competencia.
Y,

2. COMUNICAR lo aqui decidido al ciudadano KEVIN ANIBAL SANCHEZ MONTILLA.
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