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Bogota, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Resuelve la sala la colision de competencia negativa suscitada entre los
Juzgados Segundo Penal del Circuito  Especializado de Antioquia y Segundo
Penal del Circuito de -Turbo, en virtud de la cual ambas dependencias se niegan
a conocer de la causa penal seguida contra Gustavo Eduardo Contreras
Rincén, Jaider Andrés Franco Osorio, Jhon Jairo Villa Mejia y Eduar Albeiro
(Alberto) Villamizar Ledn; acusados como coautores de los delitos de homicidio en
persona protegida en concurso homogéneo y sucesivo, en desmedro de las victimas
Pérez y Julio Cesar Casas, conforme lo previsto en los articulos 135, del
Cddigo Penal.

HECHOS

De acuerdo con la resolucion de 16 de septiembre de 2015, emanada de la Fiscalia 68
Especializada de Antioquia, se acusa a los procesados por el delito de homicidio en

persona protegida en concurso, siendo victimas Julio Cesar Casas Mena y Francisco Pérez



Jiménez, por hechos acaecidos el 29 de mayo de 2004 en la vereda “El Limon” del

corregimiento “El Tres” del municipio de Turbo Antioquia.
ACTUACION PROCESAL RELEVANTE
De conformidad con la informacidn obrante en el expediente, se tiene:

1. Adelantadas las pesquisas correspondientes por razén de los hechos resefiados, la
Fiscalia 68 Especializada, mediante resolucién de septiembre 16 de 2015, acusé a
Gustavo Eduardo Contreras Rincén, Jaider Andrés Franco Osorio, Jhon Jairo Villa Mejia vy
Eduar Albeiro (Alberto) Villamizar Ledn como presuntos coautores responsables del
delito de homicidio en persona protegida a titulo de dolo, descrito en el articulo 135
de la Ley 599 de 2000.

Una vez en firme la resolucidon de 16 de septiembre de 2015, el ente acusador
procedid a remitir expediente al JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
ANTIOQUA, a fin de continuar con la etapa de juicio, dejando a disposiciéon a los detenidos,

asi como los elementos que hacen parte del proceso.

La Fiscalia Primera Delegada ante Tribunal Superior de Bogota D.C., mediante decisién de
7 de diciembre de 2015, resolvid recurso de apelaciéon confirmando la providencia
acusatoria respecto de los sefiores Eduar Albeiro (Alberto) Villamizary Jhon Jairo Villa
Mejia

2. EI 27 de enero de 2016 el]Juzgado 22 penal del Circuito Especializado de Antioquia,
asume el conocimiento del proceso, da por iniciada la etapa de juzgamiento y ordena el
traslado del articulo 400 de la Ley 600 de 2000.

3. Mediante providencia de 22 de febrero de 2016, el titular del Juzgado Segundo Penal

del Circuito Especializado de Antioquia, procede a declararse incompetente



funcionalmente para conocer de este proceso penal, en atencion a peticion que en tal

sentido presenté la abogada de los procesados.

4. El 25 de febrero de 2016 se recibe en el Juzgado Segundo Penal del Circuito de

Turbo - Antioquia, el proceso penal de la referencia.

5. El Fiscal 68 Especializado, presentd escrito sugiriendo que se devolviera el proceso
al Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia, dado que le corresponde
conocer del asunto, por lo dispuesto en el articulo 1, numeral 4 del Decreto 2001 del 2002

y el articulo 15 transitorio de la Ley 600 de 2001.

6. Mediante auto de Veinticuatro (24) de Junio de 2016, el Juez Segundo Penal del Circuito
de Turbo, resuelve no aceptar el conflicto negativo de competencia formulado por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito de Turbo- Antioquia y ordena remitir el proceso al

Tribunal de Antioquia, sala penal, para que decida lo que en derecho corresponda.

7. La Sala de Decisién Penal del Tribunal Superior de Antioquia, resolvid remitir a
la H. Corte Suprema de Justicia, de Manera inmediata, la presente actuacién para los
efectos relativos al conflicto de competencias suscitado entre el Juez Segundo
Penal del Circuito de Turbo- Antioquia y el Juez Segundo Penal del Circuito Especializado

de Antioquia.

CONSIDERACIONES

1. Esta Sala es competente para definir el conflicto negativo de competencias suscitado
entre los Juzgados Segundo Penal del Circuito de Turbo- Antioquia y Segundo Penal del
Circuito Especializado de Antioquia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
18 transitorio de la Ley 600 de 20001, maxime que, como lo ha sostenido la Corte,
«siempre que esté en discusidn la competencia de un juzgado penal de circuito

especializado, es éste el d6rgano judicial encargado de dirimirla»2.



2. La regla de competencia para un juzgado penal del circuito, se atiene al articulo 77
ibidem, el cual prevé la clausula general de competencia en el ambito penal, referente
a que «los jueces de circuito conocen (...,...) de los delitos cuyo juzgamiento no esté
atribuido a otra autoridad». Al paso que el articulo 59 transitorio de la misma
codificacién sefiala de manera taxativa los punibles cuyo conocimiento corresponde a

los Jueces Penales de Circuito Especializado.

A su vez, el estdndar de competencia de los juzgados penales del circuito especializado,
establece en el articulo 5 transitorio de la misma codificacién los punibles cuyo
conocimiento corresponde a los Jueces Penales del Circuito Especializado. A este mandato
se incorpora la modificacion del Decreto 2001 de 2002, que en el numeral 4 del articulo
1, establecié para dichos funcionarios judiciales, el conocimiento de los delitos contra

personas protegidas.

La resolucién de acusacién, formuld cargos a Contreras Rincdn, Franco Osorio, Villa

Mejia y Villamizar Ledn como coautores de homicidio en persona protegida.

Bajo los supuestos normativos sefalados, dada la naturaleza de la conducta
punible por la cual se adelanta la presente causa bajo el trdmite de la Ley 600 de
2000, el competente para conocer del delito de homicidio en persona protegida, es el
Juez Penal del Circuito Especializado de Antioquia y no el Juez Penal del Circuito de
Turbo, en razoén a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 1 de Decreto 2001 de 2002 vy

en razén a que los hechos ocurrieron en el afo 2004.

Asi las cosas y sin necesidad de mas consideraciones, se dirimira el conflicto negativo
de competencias suscitado asignando el conocimiento del asunto al Juzgado Segundo

Penal del Circuito de Turbo- Antioquia.

Esta determinacidn le sera comunicada a los despachos que intervinieron en el

presente conflicto de competencia.



En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema De Justicia,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE

Dirimir la presente colision negativa de competencia, atribuyendo el conocimiento del
asunto al Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

Remitir las diligencias al despacho en el que se radica la competencia, dando

aviso de lo aqui decidido al Juzgado Segundo Penal del Circuito de Turbo - Antioquia.
Contra este auto no procede recurso alguno.

Copiese, notifiquese y cimplase.
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1 Articulo 18. Ademas de las normas previstas en este cddigo, la primera instancia en los
procesos de competencia de los jueces penales de circuito especializado se regird

por las siguientes reglas:

La Corte Suprema de Justicia conocera de los conflictos de competencia que se

presenten en asunto de la jurisdiccion penal entre los jueces penales de circuito



especializados y un juez penal de circuito (...).

2 CS) AP, 1 de agosto de 2012, rad. 39454.



