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Bogota, D.C., veintidés (22) de mayo de dos mil trece (2013).
VISTOS

Seria del caso que la Corte entraraa determinar si la demanda de casacién
presentada por el defensor de DARLINA ESTHER HERNANDEZ RIVAS retne los requisitos
formales para su admisidn, si no fuera porque advierte que la accién penal se encuentra

prescrita.

El recurso extraordinario, vale aclarar, se dirige en contra de la sentencia de segunda
instancia proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota el 29 de
noviembre de 2012, confirmatoria del fallo emitido por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito de descongestion de la misma ciudad el 17 de mayo de esa anualidad, mediante
el cual condend ala mencionada procesada, junto con EDNA YINEDT CANTER AGUIRRE,
LUIS ALBERTO PEREIRA RIVERA, JAIME LOZANO DIiAZ, JUAN CARLOS GALLEGO LANCHEROS,
LEONEL PAREDES NORATO, JAIME ROJAS VILLARREAL, NIDIA ASTRID GONZALEZ BONILLA y
JORGE ENRIQUE PLATA CHAVEZ, como responsables del delito de estafa agravada.

HECHOS

Para los afos 2000y 2001, la CdAmara de Representantes era la titular de la cuenta N°



3095110381 del Banco Ganadero, en cuyos extractos aparecieron cheques cobrados sin
el soporte que lo justificara. Se establecido asi que entre los afos 1998 y 2000, de la
seccion de Pagaduria se sustrajeron varios titulos valores que luego pagd esa entidad
financiera, los cuales presentaban multiples irregularidades, a saber: carecian de
soporte, fueron anulados pese a existir los originales, s6lo contaban con el nimero del
titulo fisico, aparecian firmados por quien ya no era el pagador, se falsificaron de
diversas formas, tenian borrador mecanico, el sello seco era ilegible, omitian las
restricciones de pago, se cancelaron a personas ajenas al organismo, se suplantaba a

los beneficiarios y pese al hurto, se utilizaron los distintivos de dicha Corporacién.

De acuerdo con las pesquisas realizadas, los cheques fueron sustraidos por los ex
contratistas Luis Carlos Herrera Garzén y Jaime Franco, en tanto, los encargados de
falsificarlos eran Oscar Guillermo Camargo Novoa, Henry Rafael Arriaga Castro vy,
especialmente, Jorge Efrain Castro Alarcén, quien como ex empleado del Banco Ganadero
dirigi6 el proceso de pago de dichos titulos valores, aprovechando sus vinculos con
antiguos companeros de trabajo y cajeros, como LEONEL PAREDES NORATO, JAIME
ROJAS VILLARREAL, NIDIA ASTRID GONZALEZ BONILLA, JORGE ENRIQUE PLATA CHAVEZ,
Freddy Achury y Oscar Fernando Ospina.

En el hecho también intervinieron otros particulares que abrieron cuentas en el Banco
Ganadero, en donde se consignaban los cheques sustraidos y posteriormente se retiraba
el dinero; entre ellos, DARLINA ESTHER HERNANDEZ RIVAS, EDNA YINEDT CANTER
AGUIRRE, JAIME LOZANO DIAZ, JUAN CARLOS GALLEGO LANCHEROS, LUIS ALBERTO
PEREIRA RIVERA y el ya referido Camargo Novoa.

En Gltimas, la Contraloria establecié que para el primer afio la defraudacién ascendié a la
suma de $110.276.934.00, en el 2000 fue de $1.036.277.727, y para el 2001 de
$400'090.953.00.



ACTUACION PROCESAL RELEVANTE

Por los hechos anteriores, la Fiscalia 16 de la Unidad Nacional Anticorrupcién, con sede en
Bogota, ordend la practica de investigacion preliminar el 3 de abril de 2002.
Posteriormente, ordend la apertura de la instrucciéon, a la que vinculd a varias personas,
y tras considerar que se habia allegado la prueba necesaria para calificar el mérito

sumarial, la clausuro.

En esa medida, mediante proveido del 6 de octubre de 2005, la Fiscalia 16 delegada de
la Unidad de delitos contra la administracién publica de esta ciudad, acusd a DARLINA
ESTHER HERNANDEZ RIVAS, EDNA YINEDT CANTER AGUIRRE, LUIS ALBERTO PEREIRA
RIVERA, JAIME LOZANO DIAZ, JUAN CARLOS GALLEGO LANCHEROS, NIDIA ASTRID
GONZALEZ BONILLA, JORGE ENRIQUE PLATA CHAVEZ, Jaime Fernando Padilla Triana,
Carlos Arturo Garcia Patifio, Esben Carrefio Colmenares, César Augusto Castillo Amaya,
Gustavo Adolfo Parra Ramirez y Juan Carlos Forero Aguacia, por las conductas punibles de
estafa agravada y uso de documento publico falso, tipificados en los articulos 246

y 267-1, y 287 del Cédigo Penal, respectivamente.

Asimismo, LEONEL PAREDES NORATO y JAIME ROJAS VILLARREAL fueron acusados por el
primer ilicito mencionado, y por el de falsedad por destruccidn, supresidén u ocultamiento

de documento publico prevista en el articulo 293 Ibidem.

Apelada la resolucién calificatoria, la Fiscalia 27 delegada ante el Tribunal Superior de
Bogota la confirmé integramente, en decisién de segunda instancia del 1° de marzo de

2007, la cual quedo debidamente ejecutoriada.

Agotados los actos propios del juicio, en el cual debieron superarse varias vicisitudes,
finalmente el Juzgado Tercero Penal del Circuito de descongestion de Bogota dictd
sentencia el 17 de mayo de 2012, condenando a DARLINA ESTHER HERNANDEZ RIVAS,
EDNA YINEDT CANTER AGUIRRE, LUIS ALBERTO PEREIRA RIVERA, JAIME LOZANO DIAZ, JUAN



CARLOS GALLEGO LANCHEROS, LEONEL PAREDES NORATO, JAIME ROJAS VILLARREAL, NIDIA
ASTRID GONZALEZ BONILLA y JORGE ENRIQUE PLATA CHAVEZ por los delitos contenidos en
el pliego acusatorio; consecuente con ello, les impuso las penas principales de 46 meses de
prision y multa por el equivalente a 70 salarios minimos legales mensuales vigentes, y la
sancion accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechosy funciones publicas
por el mismo lapso; también, les nego el beneficio sustitutivo de la suspensién

condicional de la ejecucion de la pena, pero les concedio el de prision domiciliaria.

En la misma oportunidad, absolvié a Jaime Fernando Padilla Triana, Carlos Arturo
Garcia Patifio, Esben Carrefio Colmenares, César Augusto Castillo Amaya, Gustavo Adolfo

Parra Ramirez y Juan Carlos Forero Aguacia de los cargos imputados.

Apelado el fallo por el defensor dela sindicada HERNANDEZ RIVAS, la segunda instancia
fue desatada por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd, que mediante providencia
de segundo grado del 29 de noviembre de 2012 confirmd la condena por la conducta
punible de estafa agravada y declaré la extincion de la accidon penal por prescripcion
respecto de los comportamientos atentatorios de la fe publica; por consiguiente, en
favor de los sentenciados cesd el procedimiento y redosificd las sanciones
principales, que en Ultimas quedaron el 40 meses de prisién y el equivalente a 94

smimv1l.

En contra de la citada sentencia, el mismo sujeto procesal interpuso oportunamente el

recurso extraordinario de casacion.

Recibido el proceso en la Corte el 8 de mayo de 2013, ese mismo dia le fue asignado

al despacho del Magistrado Ponente.
CONSIDERACIONES

Como primera premisa para la decision que ha de tomar la Sala, conviene precisar que a



pesar de la cantidad de personas y delitos investigados, para el actual momento sélo
quedan vinculados los acusados DARLINA ESTHER HERNANDEZ RIVAS, EDNA YINEDT
CANTER AGUIRRE, LUIS ALBERTO PEREIRA RIVERA, JAIME LOZANO DIAZ, JUAN CARLOS
GALLEGO LANCHEROS, LEONEL PAREDES NORATO, JAIME ROJAS VILLARREAL, NIDIA ASTRID
GONZALEZ BONILLA 'y JORGE ENRIQUE PLATA CHAVEZ, respecto de los cuales apenas
subsiste la declaratoria de responsabilidad penal por la conducta punible de estafa

agravada.

Dicho delito fue encuadrado por el ente instructor en los articulos 246 vy
267 -numeral 1°- del Cédigo Penal de 2000, acorde con los cuales la pena oscila
entre 2 y 8 afios de prisidn, que deben aumentarse de una tercera parte a la mitad,

arrojando en definitiva un marco punitivo que va de 2 afnos y 8 meses a 12 anos de

prision, como sanciones minima y maxima para esa ilicitud.

Por otra parte, de conformidad con las reglas de prescripcién previstas en los articulos 83
y 86 de esa codificacion, la accion penal por el delito de estafa agravada por el
cual se condend a los procesados prescribié el 27 de marzo de 2013, pues, la resolucion
de acusacion cobré ejecutoria el 27 de marzo de 2007, habiendo transcurrido asi mas de 6

afnos sin que el fallo condenatorio cobrara ejecutoria.

Ello, porque si bien luego de la interrupciéon del término prescriptivo, producto de
la resoluciéon de acusacion debidamente ejecutoriada, el mismo vuelve a contabilizarse
por la mitad del sefialado en el articulo 83, sin que sea inferior a 5 afios ni superior a

10, en este caso ese minimo es de 6 afos, habida cuenta que la pena maxima para la

conducta punible imputada es de 12 afos de prision.

Dicho término, vale aclarar, se cumplié cuando el proceso se encontraba en el Tribunal

Ad quem, surtiéndose los traslados correspondientes al recurso extraordinario de casacion.



En estas condiciones, abatido por el tiempo el ius puniendi de que es titular el Estado, no
queda a la Sala alternativa diferente a la de declarar la prescripcién, fendmeno que impide
el ejercicio de la accidon penal en cualquiera de las fases o sedes del proceso penal
y, en consecuencia, de conformidad con el articulo 39 del Cédigo de Procedimiento Penal
de 2000, se decretara la cesacion del procedimiento adelantado en contra de DARLINA
ESTHER HERNANDEZ RIVAS, EDNA YINEDT CANTER AGUIRRE, LUIS ALBERTO PEREIRA
RIVERA, JAIME LOZANO DIAZ, JUAN CARLOS GALLEGO LANCHEROS, LEONEL PAREDES
NORATO, JAIME ROJAS VILLARREAL, NIDIA ASTRID GONZALEZ BONILLA y JORGE ENRIQUE
PLATA CHAVEZ.

Como consecuencia de la decisién, se cancelaran las medidas restrictivas personales o

sobre bienes que se hayan impuesto a los procesados en mencion.

Del mismo modo, debe senalarse que de conformidad con lo consagrado en el
articulo 98 de la Ley 599 de 2000, la accién civil proveniente de la conducta punible ha

prescrito en relacion con los penalmente responsables.

Ahora bien, como el fendmeno juridico de la prescripcidn se presenté cuando el proceso se
encontraba en la Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota corriéndose el traslado a los no recurrentes, lo viable era que esta autoridad
hubiese procedido ipso facto a dar aplicacion al articulo 83 de la Ley 599 de 2000,
pues, una vez se presenta la prescripcién, el Unico camino a seguir es su declaracién por
parte del funcionario judicial que tiene el procesoy no continuar con el tramite que se
esté surtiendo en ese momento, para que finalmente sea la Corte, en este caso, la que

proceda a decretar la extincion de la acciéon penal.

Un tal proceder va en contravia del principio de celeridad consagrado en el articulo 4°
de la Ley 270 de 1996 -pronta y cumplida administracién de justicia-, lo que de suyo

genera congestion judicial y que los superiores jerarquicos dediquen tiempo a ese tipo



de situaciones, en lugar de utilizarlo en resolver mas rapidamente los asuntos sometidos
a su consideracion, como ha sido reiterado por la Sala, sin que para este caso se haya

tenido en cuenta por el Tribunal Superior de Bogota.

Debe aclararse si, que respecto de los acusados Jaime Fernando Padilla Triana, Carlos
Arturo Garcia Patifio, Esben Carrefio Colmenares, César Augusto Castillo Amaya, Gustavo
Adolfo Parra Ramirez y Juan Carlos Forero Aguacia, quienes también fueron procesados
por el delito de estafa agravada, en ellos subsiste la decisién absolutoria dictada por
el juzgado de conocimiento, por ser mas beneficiosa a sus intereses y no haber sido

objeto de ataque casacional2.
Por lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal,
RESUELVE

1. DECLARAR prescritas las acciones penal y civil adelantadas en contra de DARLINA
ESTHER HERNANDEZ RIVAS, EDNA YINEDT CANTER AGUIRRE, LUIS ALBERTO PEREIRA
RIVERA, JAIME LOZANO DIAZ, JUAN CARLOS GALLEGO LANCHEROS, LEONEL PAREDES
NORATO, JAIME ROJAS VILLARREAL, NIDIA ASTRID GONZALEZ BONILLA y JORGE ENRIQUE
PLATA CHAVEZ, acusados por el delito de estafa agravada.

2. Como consecuencia de lo anterior, DISPONER LA CESACION DEL PROCEDIMIENTO

seguido en contra de los mencionados procesados.

3. ORDENAR la cancelacién de las medidas restrictivas personales y sobre bienes que

se hayan impuesto a los sindicados por razén de este proceso.

4. DEJAR INCOLUME la absolucién que por el mismo delito, se dicté en favor de los
procesados Jaime Fernando Padilla Triana, Carlos Arturo Garcia Patifio, Esben Carrefio

Colmenares, César Augusto Castillo Amaya, Gustavo Adolfo Parra Ramirez y Juan Carlos



Forero Aguacia.
Contra este auto procede el recurso de reposicion.
Copiese, notifiquese, cumplase y devuélvase al Tribunal de origen.

JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ

JOSE LUIS BARCELO CAMACHO FERNANDO A. CASTRO
CABALLERO

MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ GUSTAVO ENRIQUE MALO
FERNANDEZ

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO JAVIER DE JESUS ZAPATA ORTIZ

Nubia Yolanda Nova Garcia
Secretaria

1 Debe aclararse que el Ad quem cita en la parte resolutiva a “Maria Elena Escobar”,
lo cual parece obedecer a un error de digitacién o de formato, puesto que esta persona

nunca fue acusada y ni siquiera es referida en la parte motiva de la providencia.

2 Asi lo ha sostenido reiteradamente la Sala, entre otros, en pronunciamientos del 16 de
mayo y 26 de septiembre de 2007, Radicados Nos. 24.374 y 28.264,

respectivamente.



