Proceso No 27602
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL
Magistrado Ponente
ALFREDO GOMEZ QUINTERO
Aprobado Acta No. 88
Bogota, D.C., seis (06) de junio de dos mil siete (2007)
VISTOS:

Dirime la Sala el conflicto de competencias suscitado entre los Juzgados Quinto Penal
Municipal de Popayan (Cauca) y el Segundo Penal del Circuito Especializado de la
misma ciudad, quienes en su orden rehisan conocer del proceso seguido a LUIS ALFONSO
MORALES por el delito de extorsién - en cuantia inferior a 50 S.M.L.M- en grado de

tentativa y hurto agravado.
HECHOS:

1. LUIS ALFONSO MORALES fue capturado el dia 26 de setiembre de 2005 en
inmediaciones de la Carrera 8E No. 13A-52 de Popayan (Cauca) por unidades de la Policia
Nacional quienes fueron avisadas que el mismo se encontraba participando de un

delito de extorsion y hurto.

2. La investigacién fue adelantada por la Fiscalia Cuarta Delegada ante los Jueces

Penales del Circuito Especializados de Popayan, autoridad que el dia 12 de mayo



de 2006 profirié resolucién de acusacién en contra de LUIS ALFONSO MORALES, por el
punible de extorsion de que da cuenta el articulo 244 de la Ley 599 de 2000 modificado
por el articulo 5 de la Ley 733 de 2002, en el grado de tentativa, en concurso, con hurto
agravado.

3. Una vez cobré firmeza el pliego calificatorio el expediente fue remitido a los
Juzgados Penales del Circuito Especializados de Popayan correspondiéndole al segundo de
esa especialidad quien el dia 24 de julio de 2006 avocé conocimientoy dispuso el
traslado propio del articulo 400 del C.P.P., vencido el cual convocé la celebracién de la
audiencia preparatoria.

5. Encontrandose pendiente la celebracién de la misma ante la segunda fecha
sefialada -2 de mayo de 2007- el juez especializado declard su incompetencia por
razdn de la entrada en vigencia de la Ley 1121 de diciembre 29 de 2006, articulo 23

1

que establece: “...Los jueces penales del circuito especializado conocen, en primera
instancia: 7...extorsién en cuantia superior a ciento cincuenta (150) salarios minimos
mensuales vigentes”, por lo que ordend su remisidn al Juzgado Penal Municipal (reparto)

de Popayan, correspondiéndole previo reparto al Quinto Penal Municipal.

7. Esta autoridad no compartié la posicién juridica exhibida por el especializado, pues
considerd que respaldado por jurisprudencia de esta Corporaciéonl vy de cara a la
vigencia de la Ley 1121 de 2006 el delito de extorsion -por razén de su
naturaleza- no ha sido diferido su conocimiento a los juzgados penales municipales;
concluyendo que, en aquellos eventos en que la cuantia no supera los 150 salarios
minimos legales mensuales vigentes se habra de considerar la competencia residual
en los juzgados penales del circuito conforme al articulo 77 numeral 1, literal b de la Ley
600 de 2000, por lo que aceptd la colision negativa de competencias planteaday envié

las diligencias a esta Corporacion en aras de que sea dirimido.



CONSIDERACIONES

Debidamente trabado se encuentra el conflicto y es por ello por lo que la Sala, de
conformidad con lo previsto en el articulo 18 de la Ley 270 de 1.996 es la competente para
dirimirlos en asuntos de la jurisdiccion penal y dado el caracter de superior comun de las

autoridades trabadas.

El problema juridico a que se contraen las presentes diligencias es de indole funcional,
por cuanto si bien por razén del principio territorial y de la cuantia la competencia recaeria
en el juez municipal, no es menos cierto que por la entidad del delito y la fecha de su
comision, su conocimiento fue asignado a los juzgados penales del circuito especializados

conforme lo previd el articulo 14 de la Ley 733 de 2002 que expresamente sefialo:

“...Art. 14. Competencia. El conocimiento de los delitos sefialados en esta ley le

corresponde a los jueces penales del circuito especializados.”

Y justamente el articulo 5 de la misma normatividad modificéd el articulo 244 de la
Ley 599 de 2000 -por el que se le elevd cargos al enjuiciado- luego ésta es la situacion
gue hasta antes de la vigenciade la Ley 1121 de diciembre 29 de 20062
gobernaba la competencia, como que ninguna discusién merecid al interior del tramite en la

medida en que el juzgado especializado detentaba su conocimiento.

Empero, una vez promulgada y en plena vigencia la legislacion del 1121 de 2006 entiende
el juzgado especializado -con parcial grado de acierto- que su competencia ha variado.

Hasta ahi ninguna consideracién adicional ha de ser la Sala; empero y de ahi el
dislate del juez especializado: aquélla no es del resorte de los penales

municipales como bien lo anoté el juzgado penal municipal.

Reparese en lo siguiente:



i) Expedida la Ley 600 de 2000 el capitulo IV transitorio estuvo referido en su integridad a
la jurisdiccion de los jueces penales del circuito especializados y a la vigencia de la
misma3. Hasta ahi y en los términos del articulo 5, numeral 7, la competencia de
los jueces penales del circuito especializados para conocer de la extorsion estaba

determinada por la cuantia superior a 150 salarios minimos mensuales.

ii) Sin embargo dicha normatividad sufrié alteracion con la expedicion de la Ley
733 de 2002, por cuanto simultdneamente: a) elevé el quantum punitivo4 al
modificar la Ley 599 de 2000y, b) difirié la competencia para conocer del delito de
extorsion, sin tener en cuenta la cuantia, a los penales del circuito especializados, bajo

cuya vigencia se cometid el ilicito -diciembre 3 de 2005-.

iii) Ahora, el legislador por virtud de la expedicion de la Ley 1121 de 2006 modifico
expresamente los numerales 6 y 7 del articulo 5 de la Ley 600 de 2000 porlo que
tacitamente fue alterada la competencia para conocer del delito de extorsion, al limitar
nuevamente la competencia de los penales del circuito especializados frente al punible en
comento, con lo cual revivid la exigencia en términos de la cuantia como factor de
competencia para los juzgados penales del circuito especializados en una suma

superior a 150 salarios minimos legales mensuales.
Luego con posterioridad a la vigencia de la Ley 1121 de 2006 ha de sefalar la Corte:

a) Cuando se enrostre la conducta de extorsidn de que trata el articulo 244 del C.P., si
supera los 150 salarios minimos legales la competencia sera de los juzgados penales del

circuito especializados.

b) Cuando se impute la conducta de extorsién de que da cuenta el articulo 244 del C.P.,
si aquella no supera los 150 salarios minimos legales mensuales vigentes, seran

competentes por razén de la competencia residual los juzgados penales del circuito.



No empece lo anotado y por virtud del criterio reiterado de la Sala en cuanto a la
préorroga de la competencia cuando ya el juicio se ha iniciado, el conocimiento de las
presentes diligencias sera asignado al Juzgado 2 Penal del Circuito Especializado de

Popayan. En estos términos tiene dicho la Corte:

“3. La prérroga de competencia es un sano remedio procesal frente a los constantes e
intempestivos cambios legislativos, con el que se permite, ademas, que el juez de mayor
jerarquia en la escala judicial mantenga la competencia para continuar el trdmite
hasta la terminacion del proceso. Dado que la instituciéon aparece regulada en el
acapite del «juicio», ella puede ser aplicada Unicamente en ésta etapa del proceso,
pudiéndose observar que la legislacién procesal penal de 2000 mantiene la coherencia
del sistema juridico al respetar la regla segin la cual en la ritualidad de los juicios (i) los
términos que hubieren empezado a correr, y (ii) las actuaciones y diligencias que ya

estuvieren iniciadas, se regiran por la ley vigente al tiempo de su iniciacién5.
En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Penal,
RESUELVE:

1. Dirimir la colision de competencia negativa asignando el conocimiento del proceso
sequido a LUIS ALFONSO MORALES al Juez Segundo Penal del Circuito Especializado

de Popayan a quien se le remitira la actuacion para lo de su cargo.

2. Comunicar la decisiéon adoptada a los funcionarios colisionantes, remitiéndoles copia

de la misma.
Contra esta decision no procede recurso alguno

Copiese y cumplase.



ALFREDO GOMEZ QUINTERO
SIGIFREDO ESPINOSA PEREZ  ALVARO ORLANDO PEREZ PINZON

Salvamento de voto

MARINA PULIDO DE BARON JORGE  LUIS QUINTERO MILANES
YESID RAMIREZ BASTIDAS  JULIO ENRIQUE SOCHA SALAMANCA
MAURO SOLARTE PORTILLA JAVIER ZAPATA ORTIZ

Salvamento de voto
Teresa Ruiz NUnez

Secretaria

1 Hace referencia a la radicacién 27018

2 “Por la cual se dictan normas para la prevencion, deteccién, investigaciéon y  sancion

de la financiacion del terrorismo y otras disposiciones”

3 Art. 21.Las normas incluidas en este capitulo tendran una vigencia maxima hasta el 30
de junio del afo 2007..."

4 Art. 5. El articulo 244 de la Ley 599 de 2000, quedard asi: Extorsion....”

5 Sala de Casacion Penal, radicacion 27103, mayo 3 de 2007



