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VISTOS

La Corte examinara las formalidades basicas de la demanda de casacion presentada por el
defensor del procesado JORGE LUIS ALVAREZ TAMARA, en relacién con la sentencia de
segundo grado de fecha enero 20 de 2000 dictada por el Tribunal Superior de San
Andrés, por cuyo medio se confirmd la proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito
de la misma localidad condenado al procesado a la pena principal de veinticinco (25)

afos de prision como autor penalmente responsable del delito de homicidio.
HECHOS Y ACTUACION PROCESAL

En horas de la madrugada del 23 de mayo de 1993, en el barrio El Cliff de San Andrés
Islas se suscitd un enfrentamiento armado entre miembros de las pandillas
denominadas “Los Caras” y “Los Mattos”, que habitaban en el sector, como
resultado de lo cual, en distintos momentos de la misma madrugada, resultaron
muertos los hermanos Jairo Blanco Llerena y Carlos Gonzalez Llerena, a consecuencia

de las heridas que recibieron con arma de fuego. También fueron heridos Ana Mattos



Barrios, Daniel Mattos Barrios, Ignacio Ruiz y Tomas Enrique Gonzalez Llerena.

Por tales hechos se vinculé mediante indagatoria a Evelio Mattos, Daniel Mattos Barrios,
Edgardo Olivares Ramirez, Tomas Gonzalez Llerena, Alberto Julio Palencia, Alonso Mattos
Ochoa, Elias Mattos Rueda, Omar Ramos Silgado, Sara Mattos Barrios y JORGE LUIS
ALVAREZ TAMARA. El 8 de febrero de 1999, la Fiscalia 46 Delegada ante los Jueces
Penales del Circuito de San Andrés lIslas calificé el mérito del sumario profiriendo
resolucion de acusacion contra algunos de los procesados, entre ellos JORGE LUIS, como

autores del delito de homicidio en la persona de Jairo Blanco LLerena.

El juicio fue adelantado por el Juzgado Primero Penal del Circuito de San Andrés,
despacho que mediante sentencia de agosto 19 de 2000 condend al procesado JORGE
LUIS ALVAREZ TAMARA a la pena principal de veinticinco (25) afios de prisién como
autor del delito en relacion con el cual se le acuso, al tiempo que absolvié a los demas
procesados acusados. Impugnado el fallo por el defensor de ALVAREZ TAMARA vy el
representante del Ministerio Publico, el Tribunal Superior de la misma ciudad,
mediante sentencia de enero 20 de 2000 lo confirmd en su integridad, decision esta

Ultima objeto del recurso de casacién interpuesto por el mismo defensor.
LA DEMANDA

Anunciando un solo cargo por la causal tercera del articulo 220 del anterior Codigo
de Procedimiento Penal, el censor acusa la sentencia de haberse dictado en un juicio
viciado de nulidad por la comprobada existencia de irreqularidades que afectan el debido

proceso (articulo 304, numeral 22 del anterior Coédigo de Procedimiento Penal).

En orden a la sustentacidn del cargo empieza por sefialar que no fue eficiente ni
eficaz el recaudo de la prueba alrededor de la muerte de Jairo Blanco Llerena, “Dicha
falencia no es dilatoria al derecho de igualdad ya que tal derecho no puede entenderse

como el derecho a la impunidad”.



Los hechos dan razdn de la ocurrencia de dos homicidios y nueve presuntos
autores que relataron las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se desarrolld el
insuceso, pero en la sentencia de primera instancia se exonerd a todos los inculpados
salvo a JORGE LUIS ALVAREZ TAMARA, a quien se condend por un solo delito de

homicidio.

A los absueltos los cobijé el principio de inocencia, que no se aplicé en el caso de su

1

defendido no obstante que el derecho a la igualdad es inequivoco, “...por ello considero
que en caso (sic) subexamine no conservé este principio ya que todos los implicados fueron
acusados de haber participado en los hechos en forma directa y material, y la primera
instancia no conservé este principio”, pues “favoreci6 a muchos y perjudicé a uno
solo”, situacién con la cual, dice, se comprueba la existencia de irregularidades que afectan

el debido proceso.

Finaliza el cargo solicitando a la Corte la revocatoria del fallo impugnado.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

De la lectura del cargo prontamente se observa que sin ninguna precision ni
claridad, el censor acusa la sentencia de haberse dictado en un juicio viciado de nulidad
por violacién al debido proceso, pero de ninguna manera llega a concretar en qué
consistio el agravio ni de qué manera con él se afectd sustancialmente la estructura del
proceso o las garantias del encausado, ni mucho menos intenta probar que se traté de un
yerro no superable de manera distinta que con la invalidacion del tramite y su reposicion

con acomodo a derecho.



Simple y llanamente el demandante se conforma con expresar su inconformidad
porque habiendo sido nueve los inculpados sélo resultdé condenado su defendido JORGE
LUIS ALVAREZ TAMARA, pero con una genérica discrepancia de tal naturaleza lejos se
estd de formular un verdadero cargo en esta sede extraordinaria, pues la Corte
no estad enla posibilidad de interpretar a su acomodo una formulacion difusa, ni de
complementar ni corregir en modo alguno la demanda, asi que cuando, como en este
caso, se descubre que el casacionista omite el desarrollo elemental y légico de su

censura, no otra alternativa queda que la de su inadmision.
Por lo expuesto, LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL,
RESUELVE:

INADMITIR la demanda de casacion presentada a nombre del procesado
JORGE LUIS ALVAREZ TAMARA, y en consecuencia DECLARAR DESIERTO el recurso, por lo

anotado en la motivacién de este proveido.

Contra este auto no procede recurso alguno, en virtud de lo dispuesto en los articulos 226 y
197 del Decreto 2700 de 1991, aplicable al caso.

Copiese, comuniquese, cumplase y devuélvase al Tribunal de origen.
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