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Bogota D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
ASUNTO

Se pronuncia la Sala sobre la solicitud de desistimiento del recurso extraordinario de
casacion, presentado por la procesada EVELYN ZAMUDIO ARENAS, coadyuvada por su

defensor.

|. HECHOS
Fueron consignados en la sentencia de segunda instancia asi:

La sefora Ligia Ospina Suarez, como gerente y representante legal de la empresa
CALITOUR LTDA, asistié a una feria de agencias de viaje en la ciudad de Bogotd, en el afio
2013, donde conocid a la sefiora Evelyn Zamudio Arenas, quien se presenta como duefia de
la empresa Viajes Naturaleza y Vida, ubicada en la ciudad de Tunja, requiriendo la venta de
40 pasajes para el mundial de futbol en Brasil, sin concretarse negociacién alguna al

respecto.

Dias después, la sefiora Zamudio Arenas se contacta con la sefiora Ospina Suarez, esta vez



para proponerle asociarse en la venta de 34 pasajes para un grupo folclérico de Boyaca que

necesitaba viajar a Espafa a mediados del mismo ano.

Con base en la propuesta de negociacién, la sefiora Ligia Ospina Sudrez, expide los 34
tiquetes via AVIANCA a Madrid, por un valor de $155.000.000.00, y como respaldo para el
pago de los mismos, la procesada entregd un cheque por valor de 160 millones de pesos,
con fecha de cobro para el 28 de junio de 2013 y comprometiéndose a pagar en efectivo los

tiquetes, al siguiente dia, cuando la alcaldia de la ciudad de Tunja, entregara el dinero.

Ante el incumplimiento de la fecha acordada para el pago, la denunciante viaja a la ciudad
de Tunja, donde se entera que la alcaldia no estaba patrocinando viaje alguno, por lo que
ante el reclamo que realiz6 a la sefiora Zamudio Arenas, ésta le propone asistir a una
diligencia de conciliacion ante la camara de comercio, lugar donde la sefiora Ligia Ospina
devuelve el cheque por los 160 millones de pesos que habia sido entregado y a cambio
recibe tres cheques que sumaban el valor de la deuda de los tiquetes, sin embargo, al ser

cobrados, la cuenta estaba embargada o no habian fondos suficientes.

Il. ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El 11 de febrero de 2015, ante el Juzgado 17 Penal Municipal con funcién de
control de garantias, se declaré contumaz a EVELYN ZAMUDIO ARENAS
y se le formuld imputacion por el delito de estafa agravada por la

cuantia.



2. El 24 de julio de 2015, ante el Juzgado 22 Penal del Circuito de Cali, se realizd la

audiencia de formulacion de acusacion.

3. El 14 de julio de 2016 se llevd a cabo la audiencia preparatoria. En sesiones del
23 de febrero, 5 de junio, 20 de noviembre de 2017 y 16 de marzo, 27

de abril y 22 de noviembre de 2018 se adelanté el juicio oral. En esta Ultima fecha
se realizo la lectura de la sentencia condenatoria proferida en contra de Ia
acusada por el delito imputado.

4. El 15 de mayo de 2019, en el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, se
llevd a cabo la audiencia de lectura del fallo de segunda instancia, que

resolvid el recurso de apelacion interpuesto por la defensa, confirmando en su

integridad el de primer grado.

5. Contra esta decision la defensa interpuso el recurso extraordinario de casacion

y presento el 28 de junio de 2019 la correspondiente demanda.

6. El 14 de septiembre de 2020 se recibio via correo electronico un memorial
a nombre de la procesada EVELYN ZAMUDIO ARENAS, mediante el
cual informé que «...renuncia a la demanda de casacién que a fecha 12

de septiembre del 2020 se encuentra en su despacho...».



7. El 24 de marzo de 2021, previo requerimiento, el defensor remitié por correo
electronico memorial coadyuvado por EVELYN ZAMUDIO ARENAS, en
el que consignd: “...me permito manifestar a su sefioria, que previa
comunicacién con mi poderdante y por solicitud de ella, coadyuvo el
desistimiento del recurso extraordinario de casacién presentado contra la

sentencia de segunda instancia, leida el 15 de mayo de 2019...".

8. El expediente se encuentra en turno para estudiar la admisibilidad de la

demanda.

10. Como quiera que el recurso de casacion es extraordinario, el
legislador consagrd la figura del desistimiento en articulo independiente del
previsto para los recursos ordinarios. Se dispuso en el articulo 199 de la Ley 906

de 2004, que podra desistirse del recurso antes de que la Sala los decida.

11. Verificado que la decisiéon adoptada por la procesada fue
coadyuvada por su abogado defensor, se impone la aceptacién del desistimiento,
por cuanto se trata de la libre disposicién de un derecho, y la Corte no se ha

pronunciado de fondo.
En consecuencia, se devolvera el proceso al despacho de origen.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia,



RESUELVE:

Primero. ACEPTAR el desistimiento del recurso extraordinario de casacién presentado por la
procesada EVELYN ZAMUDIO ARENAS.

Segundo. Devolver el expediente al tribunal de origen.
Contra esta decisidon no proceden recursos.
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